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TESEV Sunusu

6zge Geng, TESEV Demokratiklesme Programi

Elinizdeki rapor, TESEV Demokratiklesme
Programi’nin (DP) Azinlik Haklari galisma alani
kapsaminda Tiirkiye’de Ermeni toplumunun
farkli kesimlerinden katilimcilarin bir araya
geldigi bir dizi calistayin sonucunda hazirlan-
mistir. Istanbul, Ankara ve Antakya’daki
Ermeni toplumundan gazeteciler, sanatgilar,
sivil toplum kurum ve girisimleri tiyeleri,
Patrikhane, kilise, okul ve hastane vakiflarinin
yoneticileri ve idarecileri, profesyonel meslek
sahibi kisiler, yayincilar, akademisyenler,
ogrenciler ve Ermenistanli gggmenlerden
olusan katilimcilarla proje boyunca dort ayri
calistay gergeklestirilmistir. Calistaylarin ve
calistaylardaki tartismalar temel alan bu
raporun yola ¢ikis hedefi, Ermeni vatandaslarin
yasadigi sorunlar kadar Tiirkiye’de demokra-
tiklesme siirecine iliskin de bizzat Ermeni
toplumunun farkli kesimlerinden kisilerin
goruslerinin alinmasini saglamakti. Bu amagla,
bir sonraki hedef, s6z konusu kesimlerin talep
ve beklentilerini toplumsal ve siyasal muha-

taplara ulagtirmakti.

Raporda, egitim ve galisma hakkina erisim; dini
ozgiirliiklerin giivence altina alinmasi;
entelektiiel, kiiltiirel ve sanatsal ifade ozgiirlii-
gii; Patrik ve vakif yoneticilerinin segimi ve el
konulan mallarin talep edilmesi gibi Tiirkiye
siyasetinde ve kamuoyunda biiyiik 6lglide goz
ardi edilen konularda Ermeni toplumunun kimi
zaman kesisen ve kimi zaman farklilik gosteren
goriisleri ve talepleri yansitildi.

TESEV DP tarafindan yiiriitiilen bu galisma,
Tiirkiyeli Ermenileri ‘dinlemek’ ve ‘duymak’ ve

onlara kendi deneyim ve algilarini anlatma
olanagi sunmak igin samimi, agik ve bastan
sinirlandirilmamig bir gabanin tiriiniidiir.
Calistay katilimailarinin anlatilarindan
Tirkiye’deki vatandaslik uygulamalar
hakkinda bir dizi sonuca ulasildi ve tespit ve
talepler raporun sonunda somut siyasa
onerilerine doniistiiriildii. Oniimiizdeki
siiregte, raporun bulgularinin karar alicilar,
akademisyenler, medya ve toplum nezdinde,
Ozelde Ermeni vatandaslara, genelde tiim
azinlik gruplarina yonelik tavir, siyaset ve
uygulamalarin yeniden diisiiniilmesine yol
agmasi umulmaktadir.

Turkiye’de, ana akim medyada, akademik ¢alis-
malarda ve sivil toplum etkinliklerinde
Ermenilerin goriislerine yeterince basvurulma-
masina ragmen, ozellikle Tiirkiye-Ermenistan
iliskileri veya yabanci iilke parlamentolarinda
ele alinan 1915 Soykirimi tasarilari giindeme
geldiginde, tiim bu konular dogrudan
Tiirkiye’deki Ermeni vatandaslarla iliskilendiril-
mekte ve Ermeni toplumunun tek ve yekpare
bir goriise ve durusa sahip oldugu varsayilmak-
tadir. Ermenilere yonelik sistematik katliamla-
rin ve kiyimlarin tartisilmasinda ve giindeme
getirilmesinde, tartismanin taraflari farkli
motivasyonlarla da olsa konuyu masaya
yatirmaktan imtina edip, inkar siyasetinin
kolayciligina kacabilmektedirler. Yasananlarin
gecmiste kaldigini ve temiz bir sayfa agilmasi
gerekliligini one siiren savlarin arkasinda
durmak da ¢ok giictiir. Nitekim, bugiin
Tiirkiye’nin Ermeni vatandaslari dil, kiiltdir ve
dinlerini idame ettirmede ciddi zorluklar



yasamakta ve agik ve ustii kapali ayrnimciliklara
ve nefret icerikli ifadelere maruz kalmaktadir-
lar. Ermeni vatandaslarin ifade ozgiirligii
haklari gasp edilmekte, kamusal alana
erisimleri kisitlanmakta ve dini 6zgiirliikklerden
yararlanmalarinin dniine birgok engel ¢ikaril-
maktadir. Raporda, bu engeller ilgili basliklar

altinda kapsamli bir sekilde ele alinmaktadir.

Raporun tespit ve Oneri igeren bulgularinin da
ipuglarini verdigi lizere, Tiirkiye’nin iginden

gecmekte oldugu demokratiklesme ve

sivillesme siiregleri, siyasi diizeyde devlet ve
idari makamlar tarafindan arsivlerin agilip
tarihin hakiki verilerle ortaya konmasini,
esitligin hukuki ve kurumsal olarak pekistirilip
givence altina alinmasini ve bireysel ve
toplumsal diizeyde gergek bir ylizlesmenin
baslatilmasini zorunlu kiliyor. Bu siiregte,
siyaset yapicilarin ve kamusal ve entelektiiel
bilgi liretenlerin, farkliliklara iliskin sefkat ve
hosgorii soylemi yerine, esit vatandaslik
soylemini benimsemesi olumlu bir adim
olacaktir.



Giris

Tiirkiye’de yakin zamana kadar Ermenileri
konu alan ve Ermenilige atfen ileri siiriilen
gorisler, biiyiik 6lglide “1915 olaylari” ve daha
¢ok da bu baglamda ele alinan Tiirkiye-
Ermenistan ve Ermeni diasporasi iliskileri

cergevesinde yapilan tartismalarda yer almistir.

Ileri siiriilen goriisler de genelde Tiirkiye’deki
resmi tarih yaziciliginin soykirimi reddeden
tezlerini tekrarlamistir. Bu siirecin bir pargasi
olarak, Tiirkiyeli Ermenilerin bu iilkede
yiizyillardir siiren yerlesikligi, varligi, ekono-
mik/toplumsal/kiltirel kokleri genelde goz
ardi edilmis, tarihsel baglamindan koparilmis,
hatta “tarihsizlestirilmistir”. Diger yandan,
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan Ermeni
bireylerin ne farkli dinsel ve etnik kimlikleri
nedeniyle karsilastiklari ayrimci tutumlar,
baskilar ve “6tekilestirici” sdylemler ne de
dinsel, toplumsal ve kiiltiirel kurumlarinin
hayatiyetini tehdit eden uygulamalar giindeme
getirilmistir.

Tiirkiye’de devletin genelde gayrimiislimlere ve
ozelde Ermenilere karsi sergiledigi ayrimci
zihniyetin ve tutumun yani sira, bunun
medyada, siyaset alaninda ve toplumsal
iliskilerde yeniden iiretilme bigimlerine karsi
kamuoyunda elestiri ve muhalif duruslarin
ancak 1990’larin ortalarindan itibaren yiiksel-
meye basladigi bilinmektedir. Bunun arka
planinda, hakim etnik grubun kiiltiirii etrafinda
uluslagsmayi 6ngoren ulus-devlet modelinin
global diizlemde tartisilmasinin ve bu modelin
etnik/dinsel azinlik gruplar agisindan elestiril-
mesinin Turkiye’ye yansimasi yer almaktadir.
Genel yayin yénetmenligini Hrant Dink’in

yaptig1 Agos gazetesinin 1996°da yayin
hayatina baslamasiyla birlikte, Tiirkiyeli
Ermenilerin bu topraklardaki varligini, tarihini
ve yasadigi acilari hatirlatan, esit vatandaslik
haklarini ve kiiltiirel kimliklerine saygiyi talep
eden, Tiirkiye’nin demokratiklesmesi igin sivil
toplum katinda ortak miicadele 6neren yeni bir
sesin kamusal alanda yankilanmasi bir milat
olmus ve etkisini glinlimiize kadar siirdiirmis-
tiir. Aras Yayincilik da, Ermeni tarihi, edebiyati
ve kiiltiiriine iliskin yayimladigi edebi eserler
ve arastirmalarla bu siirece eslik etmektedir.

Cesitli engellemelere ve saldirilara maruz
kaldiktan sonra 23-25 Eyliil 2005°te diizenle-
nen, Tirkiyeli cok sayida tarihgi, sosyal bilimci,
yazar ve arastirmacinin katildig “Imparatorlu-
gun Cokiis Doneminde Osmanli Ermenileri:
Bilimsel Sorumluluk ve Demokrasi Sorunlari”
baslikli konferans, Osmanli’nin son dénemine
ve “1915 olaylari”’na iliskin resmi tarih sdylemi-
ni ve yazimini sorgulayan arastirmalarla
Tiirkiye’de Ermeni olma deneyimlerini aktaran
ve anlamaya ¢alisan bildirileri bir araya
getirmisti.' Etyen Mahgupyan’in Ermenilerin
Tirkiye’de “otekilestirilme”lerinin ¢ok boyutlu
bir sorgulamayla irdelenmesini igeren kitabi ise,
2005’te yayimlandi.?1915°te ve sonrasinda
yasanan acilaraisik tutan aile anlatilar da

1 Aral 20m, Imparatorlugun Cékiis Déneminde
Osmanli Ermenileri: Bilimsel Sorumluluk ve
Demokrasi Sorunlar, Bilgi Universitesi Yayinlan
istanbul.

2 Mahgupyan 2005, Igimizdeki Oteki, iletisim
Yayinlar, istanbul.



2000’li yillarda yayimlanan kitaplar arasinda
yer aldi.3 TESEV’in kabul ettigi bir arastirma
projesinden yola gikarak siirdiiriilen ve 2009°da
yayimlanan Tiirkiye’de Ermeniler: Cemaat-Birey-
Yurttas baslikli galisma ise Osmanli-Tiirkiye
Ermenilerinin ve kurumlarinin tarihinden kimlik
algilarina, gegirdigi toplumsal ve siyasal
evrelere, Osmanli modernlesmesi igindeki
roliine ve ugradigi degisime, Cumhuriyet
donemi politikalari cercevesinde karsilastiklari
sorunlara yer veren genis kapsamli bir
calismadir.

Cumhuriyet doneminde Tiirkiye Ermenilerinin
karsilastiklari cesitli sorunlari irdelemeyi
amaglayan bu ¢alisma ise, 23 Ekim 2010, 27
Kasim 2010, 11 Aralik 2010 ve 15 Ocak 2011
tarihlerinde yapilan dort ¢alistaydan edinilen
bilgi ve goriislerle katilimcilar arasinda yapilan
tartismalar isiginda hazirlanmistir.

Calismaruzin gikis noktasi, Ermeni vatandaslarin
deneyimlerinden ve algilarindan hareketle Tiirkiye’de
hukuksal, siyasal ve toplumsal alanda kargilastiklari sorunlari
onlarin bakis agisiyla aktarmak olmustur. Bu nedenle Tiirkiye
Ermeni toplumu iginde farkli kesimlere mensup bireylerin bir
tartisma platformu iginde bir araya gelmeleri hedeflenmistir.

Calismamizin gikis noktasi, Ermeni vatandas-
larin deneyimlerinden ve algilarindan hareket-
le Turkiye’de hukuksal, siyasal ve toplumsal
alanda karsilastiklari sorunlari onlarin bakis
agisiyla aktarmak olmustur. Bu nedenle

3 Cetin 2004, Anneannem, Metis, istanbul; Altinay
ve Cetin 2009, Torunlar, Metis, Istanbul; Neyzi
ve Kharatyan-Aragelyan 2010, Birbirimizle
Konugmak: Tiirkiye’de ve Ermenistan’da Kigisel
Bellek Anlatilari, Institut fiir Internationale
Zusammenarbeit, Bonn.

4 Ozdogan vd. 2009, Tiirkiye’de Ermeniler:
Cemaat-Birey-Yurttag, Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul.

Tiirkiye Ermeni toplumu iginde farkli kesimlere
mensup bireylerin bir tartisma platformu
icinde bir araya gelmeleri hedeflenmistir.
Tartismalarda dillendirilen talepler dogrultu-
sunda da gesitli politika 6nerilerinin saptanma-
stamaglanmistir. Rapor bu yoniiyle 6zgiin bir
calismadir.

Ermenilerin Tiirkiye’de devlet nezdindeki
konumlarinin anlasilmasi, hem devlet-
vatandas iliskisinin hem de mevcut Ermeni
kurumlarinin isleyisinin irdelenmesini gerekti-
rir. Bu nedenle Ermenilerin birer Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasi bireyler olarak karsilag-
tiklari sorunlar ile, kilise, okul, vakif gibi
kurumlara 6zgii sorunlarin birlikte ele alinmasi
kaginilmazdir. Dolayisiyla bireylerin algi ve
anlatilari kadar, Ermeni kurumlarinin yapisi ve
bunailiskin hukuksal diizenlemeler, yargi ve
hiikiimet kararlari ve biirokratik engeller de
onemli veriler sunmaktadir. Calismamizda
6znel ve nesnel verileri birbiriyle baglantili
olarak degerlendirmeye ¢alistik.

Tiirkiyeli Ermenilerin sorunlarinin anlasilma-
sinda, bireysel vatandaslik ve insan haklari ile
azinlik haklari arasindaki iliskiye deginmek
kaginilmazdir. Bu noktada devlet-“cemaat™
iliskisinin taraflarca nasil algilandigi ve cemaat
konumunun Ermeni bireyler igin ne ifade ettigi
de 6nemlidir. Bununla birlikte, Ermeni kimligi-
nin etnokiiltiirel boyutu da sorunlarin irdelen-
mesinde ana eksenlerden biri olarak ele
alinmayi gerektirir. Din 6zgiirliigii haklarini
kisitlayan uygulamalar ve etnokiiltiirel
kimligin korunmasini tehdit eden politikalar,
galismamizin odaklandigi ana konulardandir.
Bu baglamda, Tiirkiye Ermenilerinin dini,
kiiltiirel ve toplumsal kurumlarinin ve sivil
toplum kuruluslarinin Ermeni kimliginin
yeniden iiretilmesindeki rolii ve karsilagilan en-
geller ele alinmistir. Ayrica, katilimcilarin
dikkat gektigi, toplum katina yansiyan ve
medyada yer bulan ayrimci yaklagimlar
tizerinde durulmustur.



Calistaylara Ermeni toplumunu temsilen farkli
siyasi goriisleri olan gazeteciler, sanatgilar,
vakif yoneticileri, dernek yonetici ve tiyeleri,
avukatlar, 6gretmenler, liniversite 6gretim
tyeleri ve 6grencileri, sivil toplum aktivistleri,
kilise ve is diinyasi mensuplar katilmistir.
Katilimcailar, ayni zamanda farkli yas, cinsiyet,
mezhep ve aile (Istanbullu-Anadolulu)
grubuna mensup, ¢ogu Istanbul’a yerlesmis,
birkaci da Istanbul disinda calisan veya halen
Anadolu’da (6rnegin Vakiflikdyii) yasayan
kisilerdir. Dort calistay da ortalama 25-30
kisilik bir katilimla gergeklestirilmistir. Calis-
taylardaki katilimci skalasiyla Ermeni toplumu
icinde genis bir temsiliyetin saglanmasi
amaglanmissa da, sonugta Tiirkiye Ermenileri-
nin sahip oldugu biitiin goriislerin ¢calistaylar-
da yer buldugunu soylemek miimkiin olmaya-
bilir.

Calistaylarda tartismaya acilan sorunlar, dort
ayri oturumda asagida belirtilen konular
itibariyle ele alinmistir:

1. Egitim, basin-yayin, kiiltiir ve sanat;

2. Patriklik kurumu, vakiflar, i¢ yonetim ve
orgiitlenme sorunlar;

3. Din-ibadet 6zgiirligi, kimlik, ayrimci-
lik;

4. Tarihle yiizlesme, Ermenistan ve
diasporayla iligkiler, agilimlardan ve
yeni Anayasa’dan beklenenler.

Calismamizda dncelikle galistaylarda giindeme
getirilen sorunlari ve katilimcilarin goriislerini,
yorumlarini ve ¢ozlim onerilerini yansitmak
hedeflenmistir. Dile getirilen sorunlarin arka
planinda yer alan, Tiirkiye’de genelde gayri-
miislim azinliklara ve 6zelde Ermenilere
yonelik hukuk disi uygulamalar, ayrimci
politikalar ve zihniyet kaliplari sorunsallastiri-
larak degerlendirilmis, donemlere gore degisen
hukuki diizenlemeler tartisilmistir. Bu baglam-
da Ermeni kurumlarinin yonetiminde ve ig

isleyisinde karsilasilan sorunlara da yer
verilmistir.

Calistaylarda da 6n planagikan, Lozan
Antlasmasi’nin azinlik haklarina yonelik
hiikiimleri, tartismamizin ana eksenlerinden
biri olmustur. Lozan Antlasmasi’nin 6ngordii-
gu bireysel esit vatandaslik haklarinin ihlalleri
ve egitimle ilgili, toplumsal, kiiltiirel ve dini
kurumlar tizerinde uygulanan baskilar
irdelenmistir. Diger yandan, Tuirkiye’nin AB
siirecinde giindeme gelen uyum yasalarinin
etkisinin degerlendirilmesine yer verilmistir.
Yeni Anayasa yapim siirecinden beklenenler,
hem son donemdeki bazi olumlu degisiklikler
hem de “agilim” politikalarinda gézlemlenen
bazi sorunlar gercevesinde tartisilmistir.
Ermeni kimligine karsi devlet ve toplum
katinda yer etmis olumsuz 6nyargilara,
Ermenilerin “yabanci” ve “tehdit unsuru”
olarak goriilmesi problemine de yogunlasan
¢alismamizda, Tiirkiye’nin 1915 soykiriminin
yarattigi travmayla yiizlesme(me)si ve Ermeni
tarihinin unutturulmasinin adaletsizligi de ele
alinmaktadir. Bununla ve Ermenistan
Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla baglantili olarak,
Ermenistan ve diaspora iliskilerine de deginil-
mistir.

Bu ¢alismanin ortaya ¢ikmasindaki en biiyiik
katki, calistaylara katilip diisiince ve duygula-
rini serbestge ifade eden, yorum ve elestirile-
riyle bize 1sik tutan, yazili bilgi ve belge sunan,
sabir ve 6zveriyle tartismalarin siirdiiriilmesini
saglayan ¢ok degerli katilimcilara aittir. Onlara
icten tesekkirlerimizi ifade etmeyi bir borg
biliyoruz. Katkilarini olabildigince aktarmaya
calistik. Yine de bu ¢calismada eksik kalan,
deginilmeyen ya da bizim yorumlarimiz iginde
keskinligini kaybeden hususlar olduysa, bunun
sorumlulugu bize aittir.

Calismanin on raporunu okuyan, elestiri ve
onerileriyle degerli katkilar saglayan Arus
Yumul, Etyen Mahgupyan, Ferhat Kentel ve
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Rober Koptas’a da ¢ok tesekkiir ediyoruz.
Rober Koptas’a ayrica galismanin 6n hazirlikla-

riasamasinda verdigi destek igin de minnetariz.

Calistaylara katilan Getronagan Lisesi Miidiirii
Silva Kuyumcuyan, Avukat Setrak Davuthan ve
Avukat Sebu Aslangil de ayrica zaman ayirip
¢alismamizin son halini gézden gegirdiler ve
onemli uyarilarda bulundular. Onlara galistay-
lar disindaki bu katkilari igin de 6zel bir
tesekkiir borgluyuz.

Tiirkiyeli Ermenilerin sorunlarini onlarin
sesinden aktarmayi amaglayan bir calisma
yapma onerisi TESEV Demokratiklesme
Programi Direktorii Dilek Kurban’a aittir.
Calismamizi projelendiren ve ¢alismanin
degisik asamalarinda fikir ve goriis alis

verisinde bulundugumuz Dilek Kurban’a igten
tesekkiirlerimizi iletiyoruz. TESEV Demokratik-
lesme Programi gergevesinde bu galismanin
koordinatorliigiinii iistlenen Ozge Geng,
katilimailara ulasip ¢alistaylarin yapilmasini
saglamakla kalmadi; galismanin her asamasin-
da bizimle birlikte diisiindi, tartisti, konuyla
ilgili bilgi ve belge aktararak ¢alismanin
zenginlesmesine olanak sagladi, 6n rapordan
son metne kadar biitiin yazdiklarimiz lizerinde
titizlikle ve 6zveriyle galisti. Kendisine ne kadar
tesekkiir etsek azdir. Proje asistanligini
yiiriiten Esra Bakkalbasioglu ve Mehmet
Ekinci’ye, gerek calistaylarin organize edilme-
sini sagladigi gerekse bazi kaynaklara ulasma-

mizi kolaylastirdiklari igin tesekkiir ediyoruz.



Birinci Bolum






Tarihsel ve Siyasal Arka Plan

Ermenilerin kokenlerine dair gesitli teoriler
olmakla birlikte, “Ermeni” ve “Ermenistan”
kelimelerinin gegtigi ilk yazili kaynak, Pers krali
I. Darius’un Kuzeybati Iran’da bulunan MO 6.
yiizyila ait bir anitidir. Darius bu anitta
fethettigi lilkelerdeki halklari sayarken,
bugiinkii Dogu Anadolu kapsaminda Ermenis-
tan ve Ermenilerden bahseder. Ermeniler bu
tarihten 20. yiizyilin basina kadar Anadolu
halklarindan biri oldular. Bu siire boyunca
zaman zaman bagimsiz siyasi yapilar olustur-
salar da, genellikle Roma, Bizans, Pers,
Selguklu gibi daha biiyiik siyasi tesekkiillerin
altinda yan 6zerk bir siyasi hayat siirdiirdiiler.
16. yiizyil baslarinda Siinni Osmanli Imparator-
lugu ile Sii Safevi Imparatorlugu, biiyiik bir
Ermeni niifusun yasadigi Dogu Anadolu’da
hakimiyet miicadelesine giristiler. Ermenilerin
yurdu bir savas alani haline geldi. Sinirlar
degisken olmakla birlikte, bolgenin biiyiik
kismi Osmanli’da kaldi.s

Miisliiman olmayanlar icin Islam hukukundan
aldig zimmi statiisiinii uygulayan Osmanli
devleti, fazladan alinan bir vergi (cizye) ve
mahkemelerde sinirli sahitlik, giyim kusam
sinirlamalari, mesken ve ibadethanelerin
konumlariyla ilgili belli kisitlamalar® karsiligin-

5 Panossian 2006, The Armenians: From Kings and
Priests to Merchants and Commissars, Hurst and
Company, Londra, s. 66, 67.

6 Bukisitlamalarin uygulamaya ne sertlikte
yansiyacagi donemsel olarak degisiklik
gosterebiliyordu. Ornegin, kaybedilen bir savas
ertesinde gerilen siyasi ortam bu kisitlamalarin
daha sert bir bigimde uygulanmasina yol
agabiliyordu.

da gayrimiislimlere bir ig 6zerklik taniyor,
iktidarini tanidiklar siirece onlari korumasi
altina aliyordu. Ne zaman uygulamaya kondugu,
kapsaminin, gercevesinin ne oldugu tartismali
olmakla birlikte, bu yapi literatiirde “millet”
sistemi olarak adlandirilmaktadir. Kimileri bu
sistemin biitlin kurum ve uygulamalariyla 1s.
yiizyilda (Istanbul’un fethinden sonra) olustu-
rulup hayata gecirildigini iddia ederken, kimileri
de millet sistemi uygulamalarinin zaman iginde
tedrici bir sekilde olusturuldugunu, bizim
anladigimiz anlamda millet sisteminin 18.
yiizyilin bir Giriinii oldugunu ileri siirerler.”
Kisaca soyleyecek olursak, devlet her grubun en
yiiksek dini liderini (patrik, hahambasi) millet
basi olarak kabul ediyor, devlet protokoliinde
bir yer verdigi bu lidere cesitli yetkiler tanimanin
yani sira, cemaatinden vergi ve gerektiginde
asker toplama, i¢ asayisi saglama gibi bazi
sorumluluklar veriyordu. Dolayisiyla, kapsami
ve etkinligi konjonktiire gére degisebilmekle
birlikte, dini liderlerin cemaatleri tizerinde bir ik-
tidarlari vardi. Bu durum Osmanli Ermenileri
igin de gegerliydi — modern siyasi ve felsefi
akimlarin Osmanli Ermenileri lizerinde de
etkisini gosterdigi19. ylizyil baslarina kadar. Bu
zamana dek, patriklerin yani sira devletle siki
finansal baglarigerisinde olan Ermeni sarraflar-
dan ve st diizey Ermeni biirokratlardan olusan
amira sinifi, Osmanli Ermeni toplumu iizerinde-
ki hakimiyetini korudu. 1830’larla birlikte

7 Millet sistemi tartismasi igin bkz. Braude 1982,
“Foundation Myths of Millet System”, B. Braude
ve B. Lewis (der.), Christians and Jews in the
Ottoman Empire icinde, Holmes&Meier
Publishers, New York ve Londra.
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etkinligini artiran esnaf grubu ve modern egitim
almis entelektiieller, patriklerin ve amiralarin
iktidarini sorgulamaya basladilar. Cemaatin ig
yonetiminin, temsiliyet tabani daha genis, daha
demokratik bir yonetim olmasini talep ediyor-
lardi. 1856 Islahat Fermani’ndan sonra devletin
her cemaatten kendi ig islerini diizenleyen bir ni-
zamname hazirlamasini istemesi, 6zgiirliikgii
Ermeni aydinlar igin bir firsat oldu. Nihayetinde,
devlet ile cemaat arasindaki bir dizi miizakere-
den sonra 1863 yilinda, Osmanli Ermenilerinin i¢
yapisini diizenleyen, devletin “nizamname”
Ermenilerinse “anayasa” olarak adlandirdiklari,
oldukca ayrintili bir metin kabul edildi.® Bu
metin, gerek Rumlarin gerek Musevilerin
hazirladigi metinlere gore daha laik ve demok-
ratikti. Ornegin, 1862’de “Rum Patriklik
Nizamati” adiyla yiriirliige giren Rumlarin
nizamnamesinde din adamlari hala kontroli
ellerinde bulunduruyorlardi. On iki kisiden
olusan Ruhani Meclis diizenli toplanirken,
Karma Meclis belli durumlarda toplaniyordu.
Ayrica, Ermeni nizamnamesinin aksine, tama-
men sivil kisilerden olusan bir meclis de yoktu.?
Oysa Ermeni nizamnamesine gore Osmanli
Ermenilerinin oylariyla bir Genel Millet Meclisi
olusturulacak,” bu meclis iki yilda bir toplana-
rak Cismani ve Ruhani Meclisleri sececekti. Bu
iki meclis de kendi aralarinda isboliimii yaparak
cemaatin islerini yiriitecekti. Cismani Meclis’in
altinda bazi komisyonlar da kurulmustu. Ayrica,
Cismani ve Ruhani Meclislerin sundugu adaylar
arasindan patrik segme gorevi de Genel Millet
Meclisi’ne verilmisti. Patrik, Genel Meclis’e tabi

8 Buanayasanin ve onu getiren siirecin ele alindigi
bir galisma igin bkz. Artinian 2004, Osmanli
Devleti’nde Ermeni Anayasasinin Dogusu,
1839-1863, Aras Yayincilik, istanbul.

9 Bozkurt 1996, Gayrimiislim Osmanli
Vatandaglarinin Hukuki Durumu 1839-1914, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara, s. 171.

10 Buradabir adaletsizlik oldugunu belirtelim,
¢linkii Osmanli Ermenilerinin yiizde doksandan
fazlasini olusturan tasra Ermenilerine ayrilan
ilye orani sadece yedide ikiydi.

kilinmisti ama hala tiim kurullarin baskani,
toplum lideri ve devlet ile Osmanli Ermeni
toplumu arasindaki araci konumunu siirdirii-
yordu. Bununla birlikte, yetkileri nizamnameyle
sinirlanmisti.

Anayasa/nizamname sorunsuz islemedi.
Ongordiigii gorece karmasik idari yap,
beraberinde bazi anlasmazliklar getirdi.
Ayrica, halkin segimlere ilgisi de beklenen
diizeyde olmadi. Biraz da bu i¢ sorunlar
nedeniyle devlet, bu metnin uygulanmasini
1866-1869 yillari arasinda askiya aldi. 1869°da
tekrar yiiriirliige konan Nizamname, 1891°e
kadar nispeten sorunsuz uygulandi. Bu tarihte,
Ermenilerin Dogu Anadolu’da reform talepleri
sebebiyle devletle gerilen iliskiler yiiziinden
Genel Meclis kapatildi, nizamname 1891
yilindan itibaren fiilen islemez hale geldi.

1890 yilinda Anadolu Ermenilerinin durumunu
protesto amaciyla Hingak Partisi 6nciiliigiinde
Kumkapr’da diizenlenen gosterilere polisin
miidahalesi sonucu gikan olaylarda élenler
oldu. Padisah, Hiristiyan tebaasi tarafindan
baskentte ilk defa protesto edilmis oluyordu.
Ayrica, 1895 yilinda gene ayni saiklerle Bab-i
Ali’de diizenlenen miting sonrasinda Istanbul
genelinde ¢ikan pogromda yiizlerce Ermeni
oldirildi.

19. yuizyilda yasanan bir diger onemli gelisme
ise, once 1830 yilinda Katolik Ermenilerin, daha
sonra 1850 yilinda Protestan Ermenilerin devlet
tarafindan ayri birer millet, dolayisiyla belli bir
ozerklige sahip gruplar olarak kabul edilmele-
riydi. Bu tabii ki, Ermeni Apostolik™ (Gregoryen)

1 Ermeni kilisesinin temellerinin, isa Peygamber’in
iki havarisi [apostle] Tatyos ve Partogimeos
tarafindan atildigina inanildigi igin bu kilise

“apostolik” olarak adlandirilir. Ayrica sunu da
belirtmek gerekir ki, isa Peygamber’in dogasiyla
ilgili monofizit-diiofizit tartismasinda Ermeni
Kilisesi, monofizitligi secerek Bizans
Kilisesi’nden ayrismig, bagimsiz Dogu Ortodoks
kiliselerinden biri olmustur. Bu da onu bir “milli
kilise”” haline getirmistir.



Patrikhanesi’nin etki alaninin resmi diizlemde
nispeten daralmasi anlamina geliyordu.
Nitekim, Patrikhane 19. yiizyilin basindan
itibaren Katolik ve Protestan misyonerlerin
Osmanli Ermenileri arasindaki faaliyetlerinden
rahatsiz olmus, hatta devlet nezdinde
defalarca sikayette bulunmustu. Bunun da
otesinde, Apostolik-Katolik ayrismasi toplum
katinda da 6nemli ve sancili bir fay hatti haline
gelmisti.”? Butilin bunlara ragmen, Apostoliklik
ulusal din, Istanbul’daki Ermeni Apostolik
Patrikhanesi de ulusal kilise olarak goriilmeye
devam etti. Baska bir deyisle, Apostolik
Ermeniler s6z konusu oldugunda din ve
etnisitenin ig ice gectigi, Apostolik Ermeni
Patrikhanesi’nin hala milletin temsilcisi olarak
kabul edildigi rahatlikla soylenebilir.

Istanbul’da bunlar olup biterken, Anadolu’daki,
ozellikle Dogu’daki Ermenilerin durumu gok
daha kotiiydii. Can, mal ve irz giivenliginden
neredeyse tamamen yoksunlardi. 19. yiizyil
boyunca hem devlet gorevlileri hem de yerel
zorbalar tarafindan ezildiler; devlete vergi,
zorbalara harag veriyorlardi. Toprak, mal gaspi,
hatta Ermeni kadinlarinin kagirilmasi siradan
vakalar haline gelmisti. Onlara karsi islenen bu
suglar cogu zaman cezasiz kaliyordu. Anadolu
Ermenileri bu durumun diizeltilmesi igin 19.
ylizyil boyunca bir¢ok defa Bab-i Ali’ye
dilekgelerle basvurdular. Her seferinde ya
talepleri gegistirildi, ya da kendileri suglu
muamelesi gordiiler. Bu sartlar altinda,
1880’lerin ikinci yarisinda bazi Ermeniler
inisiyatifi ele almak adina silahli miicadeleyi de
dislamayan orgiitler kurmaya basladilar.
Bunlarin en bilinenleri, 1887°’de Cenevre’de
kurulan Hingak Partisi ile 1890°da Tiflis’te kuru-

12 Nitekim, Ermenice harflerle yazilmis olmasina
ragmen ilk Tiirkge roman kabul edilen Akabi
Hikdyesi’inde yazar Hovsep Vartanyan (Vartan
Pasa), ¢cagdas bir Romeo-Jiilyet hikayesi
cercevesinde, biri Apostolik biri Katolik
ailelerden gelen iki Ermeni gencinin imkansiz
askini anlatir.

lan Tasnak Partisi’dir (Devrimci Ermeni
Federasyonu).s

Devletin yerel ve uluslararasi platformlarda
defalarca taahhiit ettigi idari reformlarin bir
tirli gergeklestirilmemesi bir yana, isler daha
da kotiiye gitti. 1894-1896 yillarinda, Abdiilha-
mit yonetiminin de tesvik ve yonlendirmesiyle
Trabzon, Erzurum, Mus, Bitlis, Sason bolgele-
rindeki kitlesel katliamlarda kimi tahminlere
gore 100.000 civarinda Ermeni oldiriildi.

Abdiilhamit rejiminden yalniz Ermeniler degil,
basini Ittihat ve Terakki’nin cektigi diger
Osmanli unsurlari da memnun degillerdi.
Dolayisiyla, basta Tagnaklar olmak iizere
Ermeni partileri Abdiilhamit rejimine karsi
Ittihat Terakki’yle isbirligine gitmekten
cekinmediler. Nitekim, bir 6lglide bu ortak
eylemlerin sonucu olarak 1908’de anayasanin
yeniden ilani ve segimler neticesinde bir millet
meclisi olusturulmasi, daha 6zgiir ve demokra-
tik bir iilke isteyen diger halklar gibi Ermeniler
icin de bir umut oldu. Bu umutla Tasnaklar da
Ittihat ve Terakki’yle isbirligini siirdiirme
gayretini devam ettirdiler.”s Fakat, birkag sene
icerisinde Ittihat ve Terakki’nin de Tiirklerin
millet-i hakime olduklari bir siyasi modelden
baskasini tasavvur etmedigi anlasildi. Dis
kosullarin da etkisiyle iilkenin 1912 yilinda
girdigi savas ve kaos ortami biitiin umutlarin
sonu oldu. Osmanli devletinin 1914’te

13 Anadolu’daki durumun ve bu partilerin daha
ayrintili bir anlatimi igin bkz. Nalbandian 1963,
Armenian Revolutionary Movement, University of
California Press, Los Angeles; Ter Minassian 1992,
Ermeni Devrimci Hareketinde Milliyetgilik ve
Sosyalizm 1887-1912, iletisim Yayinlari, istanbul.

14 Farkli olii sayilan ve olaylarin anlatimi igin bkz.
Kieser 2005, Iskalanmis Baris: Dogu Vilayetlerinde
Misyonerlik, Etnik Kimlik ve Devlet 1839-1938,
iletisim Yayinlari, istanbul, s. 210-218.

15 Tagnak ve ittihatgi iliskilerini anlatan bir kaynak
icin bkz. Kaligian 2009, Armenian Organization
and Ideology under Ottoman Rule 1908-1914,
Transaction Publishers, New Brunswich ve
Londra.
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Almanya’nin yaninda Birinci Diinya Savasi’na
girmesi, Osmanli Ermenileri igin sonun
baslangiciydi. Diisman kuvvetlerle isbirligi
bahanesiyle 1915°te yiriirlige konan Ermenileri
tehcir karari, yalnizca onlari bir yerden bagka
bir yere nakletmekle kalmadi, biiyiik kisminin
katledilmesiyle sonuglandi.24 Nisan 1915°te
Istanbul’dan ve sonrasinda diger kentlerden
milletvekili, yazar ve sanatgilarin olusturdugu
aydin kesiminin toplanip gotiiriilmesi ile
Ermeni toplumuna biiyiik bir darbe vurulmus
oldu. Bu olaylarin nasil adlandirilmasi gerekti-
gi konusunda bugiin bir ihtilaf vardir. Ermeniler
igin bu bir soykirimken Tiirkiye Cumhuriyeti
devleti bunun soykirim oldugunu kabul
etmemektedir. 1948 tarihli Birlesmis Milletler
Soykirimin Onlenmesine ve Cezalandirilmasina
Iliskin Sézlesme’nin ikinci maddesinde, ulusal,
etnik, irksal veya dinsel bir grubu tamamen ya
da kismen yok etmek kastiyla asagidaki
uygulamalardan herhangi birine tabi tutmayi
soykirim olarak kabul edilmektedir:

a) Grup uyelerini 6ldiirmek;
b) Grubun iyelerine ciddi fiziksel ya da
psikolojik zarar vermek;

¢) Tamamen ya da kismen yok etmek niyetiyle,
grubu fiziksel imhayla sonuglanacak yasam
kosullarina tabi tutmak;

d) Grupigi dogumlari engelleme niyetiyle baz
onlemler empoze etmek;

e) Grubun gocuklarini zorla bagka bir gruba
vermek."®

16 Zikredilen tanim geregi bu raporda 1915 olaylarini
nitelemek igin “soykirim”in yani sira baglamina
gore “tehcir”, “kinm” gibi kavramlar da
kullanilmigtir. “Soykirim” kavramini kullanmak,

“tehcir” nitelemesiyle gelismez; giinkii
Ermenilerin basina gelen yukaridaki tanima uyar,
ama ayni zamanda bir tehcir, yani zorla yer
degistirmedir. Birlesmis Milletler Soykirimin
Onlenmesine ve Cezalandirilmasina iliskin
Sozlesme igin bkz. http://treaties.un.org/doc/
Publication/UNTS/Volume<,2078/volume-78-I-
1021-English.pdf

Meydana gelen olay nasil adlandirlirsa
adlandirilsin, sonugta Ermeniler, binlerce yildir
yasadiklar Anadolu topraklarindan varliklariy-
la ve kiiltiirleriyle neredeyse tamamen silinmis
oldular. 1914’te toplam niifusun yaklasik yiizde
7’sini olusturan Ermeniler, 1927 verilerine gore
o zamanki niifusun ancak binde 5’i dolaylarin-
daydilar. Ayrica, sayilarinin bir hayli fazla
oldugu anlasilan ve son zamanlarda daha
goriiniir hale gelen, kimi zaman giivenlik
ihtiyaci sebebiyle kendi istekleriyle kimi
zamansa zorla Miisliimanlag(tinl)mis Ermeni-

lerin varligini da unutmamak gerekir.

1914’te toplam niifusun yaklasik yiizde
7’sini olusturan Ermeniler, 1927 verilerine
gore o zamanki niifusun ancak binde 5’i
dolaylarindaydilar.

Birinci Diinya Savasi’nin ertesinde ortaya
konan Kemalist milli miicadele, 1923 yilinda
Tiirk ulus-devletinin kurulmasiyla sonuglandi.
Cumhuriyet’in kurucu anlasmasi kabul edilen
Lozan Antlasmasi, genel olarak biitiin
gayrimiislimlere bazi azinlik haklari taniyordu;
fakat Turkiye Cumhuriyeti devleti uygulamada
Siryanileri ve diger gayrimiislimleri disarida
birakarak bu haklarin muhatabi olarak Rumlari,
Ermenileri ve Yahudileri tanidi. Boylece, diger
iki grupla birlikte Ermenilere hem esit vatan-
daslik hem de birtakim pozitif haklar verilmis
oldu. Baska bir deyisle, iilke genelinde
herhangi bir ayrimcilik yapilmadan yasal sivil
ve siyasal haklardan esit bigimde yararlanma-
lari vatandaslik statiisiiyle garanti edilirken,
etnokadiltiirel farkliliklarini korumalari amaciyla
da vatandaslik hakkinin yani sira pozitif haklar
cercevesinde bazi dinsel, dilsel, kiiltiirel ve
ekonomik haklar taninmis oldu. Lozan
Antlasmasi’na taraf olan yabanci devletler
Osmanli’nin son doneminde ciddi tehdit
altinda kalan gayrimiislimlerin varliklarinin ve



kiiltiirlerinin korunmasinailiskin bazi diizeltici
haklarin yasal giivence altina alinmasini sart
kosmuslardi. Bu baglamda, Osmanli’dan miras
kalan dinsel, kiiltiirel, egitim ve hayir amagli
kurumlarin idamesi ve gelismesi koruma altina
alinmisti. Dolayisiyla Lozan Antlagmasi’nin
icerdigi azinlik haklari, esit vatandagslik
haklariyla birlikte dinsel, dilsel ve kiiltiirel
farkliligr gozeten 6zel haklari kapsamaktadir.
Ayrica, Cumhuriyet’in gikaracagi higbir yasa,
tliziik ve resmi islemin bu antlagmayla taninan
haklarla gelisemeyecegi, gene Lozan
Antlasmasi’nda hilkkme baglanmisti ve bu da
devlete bazi sorumluklar yiikliiyordu.

Lozan Antlagmasi’ni zamanin sartlari gergeve-
sinde degerlendirmek dogru olur. Bu antlasma-
nin icerdigi azinlik haklari, Birinci Diinya Savasi
sonrasinda Avrupa’da istikrar saglamayi
amaglayan yeni devlet diizeninin bir getirisiydi
ve Milletler Cemiyeti’nin teminati altindaydi.
Daha ayrintili séyleyecek olursak, Birinci Diinya
Savasl ertesinde imzalanan antlasmalarin tarafi
olan biiyiik devletlerin birinci 6nceligi, uluslara-
rasi baris ve istikrari saglamakti, azinlik
haklariyla bu gercevede ilgileniyorlardi. Baska
bir deyisle, uluslararasi barigi tehdit etmedikce
ulus-devlet igindeki azinliklarin durumu onlar
agisindan tali bir meseleydi. Ayrica, asimilasyo-
nu da “azinlik sorununun” mesru ¢oziim
yollarindan biri olarak kabul etme egilimi
gecerliydi. Ikinci Diinya Savasi ertesinde ise
Avrupa’da ve diinyada degisen siyasi kosullar,
Birlesmis Milletler (BM) gatisi altinda azinlik
haklarindan ziyade insan haklarinin 6n plana
¢tkmasina yol agti. Bu da, cogunluktan farkli
dinlere/kiltiirlere mensup gruplarin durumu-
nun bir uluslararasi istikrar meselesi olmaktan
ziyade bir demokrasi ve ozgiirliik kriteri olarak
ele alinmasi demekti. Ozellikle etnisite ile
toprak arasindaki iliskinin Avrupa’ya gore daha
zayif oldugu ABD’de, azinlik haklarini bireylerin
ayrimciliga karsi miicadelesi gergevesinde goren
bir anlayis ortaya ¢ikmaya basladi. Ayni

donemde Avrupa’da kiiltiirel ve dinsel azinlik
haklarinin 6nemini ileri siirenler olmakla birlikte,
sonucta BM ¢atisi altinda insan haklari soylemi
ve hukuku hakim konuma yerlesmisti. 1948
Insan Haklar Sézlesmesi’nde azinlik haklarina
vurgu yapilmamasi da bu yeni yaklasimdan
kaynaklanmistir. 1990°’larin basina gelindiginde
Avrupa’da yeni ulus-devletlerin kurulma
siirecinde bas gosteren etnik ¢atismalar ve yeni
ulusal azinliklarin giivenliginin tehdit altinda
olmasi sonucunda, azinlik haklarini devletlerin
i¢ sorunu olarak gorme egiliminden uzaklasild
ve birkagini asagida zikredecegimiz uluslararasi
antlasmalar temelinde bu konuda bazi stan-
dartlar olusturulmaya baslandi.” Giinlimiizde
yeni bir anlayisla, bireysel insan haklariile 6zel
azinlik haklarinin birbirini dislamadigini, aksine
bunlarin birbirini tamamlayici ve giiclendirici
haklar olarak ele alinmasi gerektigini savunan-
lar oldugu gibi, azinlik haklarinin kolektif
niteligine vurgu yaparak bireysel haklarla
celistiginiileri siirenler de bulunmaktadir.
Nitekim azinlik haklari rejimi, uluslararasi
hukuk agisindan azinlik grubuna mensup
olanlarin devletler nezdinde haklarini ancak
bireysel olarak talep edebileceklerini ongor-
mektedir. Bununla birlikte, devletlere azinligin
varligini ve kiiltliriinii kolektif olarak koruma
gorevi verilmektedir. Azinlik haklarinin bireysel
diizeyde mi yoksa kolektif diizeyde mi kullanila-
bilecegi konusundaki belirsizlik, bu haklari
kolektif olarak tanimaya ve hayata gegirmeye
yanasmayan devletlerin elini
giglendirmektedir.® Avrupa Birligi’ne (AB) liye
olmak igin bagvuruda bulunan Tiirkiye’de, gerek
insan haklarina gerekse azinlik haklarina iliskin

17 Azinlik haklari kavraminin izledigi gelisim igin
bkz. Preece 1998, National Minorities and the
European Nation-States System, Oxford
University Press, New York.

18 Pentassuglia 2004, “Introduction”, Mechanisms
for the Implementation of Minority Rights,
Strasbourg, Council of Europe, s. 11.
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uluslararasi standartlar, Kiirt hareketinin bir
siiredir ortaya koydugu siyasal ve kiiltiirel talep-
ler cergevesinde yeni bir tartisma odagi
yaratirken, gayrimiislimlere Lozan Antlasmasi
cergevesinde taninmis azinlik haklarinin
ihlalinin de siyasal giindemde daha belirgin bir
mesele olarak ele alinmasina yol agt.

Biitlin bu uluslararasi gelismeler bir yana,
Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu kadrolarinin
genelde gayrimislimler 6zelde Ermeniler soz
konusu oldugunda Ittihatci zihniyetten farkl
diisinmedikleri kisa siirede ortaya gikmistir.
Ankara Hiikiimeti, daha Eyliil 1922’de, Istanbul
Hiikiimeti’nin siirgiine gonderilen Ermenilerin
mallarinailiskin Ocak 1920’de yaptigi diizenle-
meleri lagvettigini agikladi. Ayrica, Ankara’da
kurulan birinci meclisin oturumlarinda geriye
kalan Ermenileri de “derleyip toplayip Erivan’a
gondermek” teklifleri dile getirildi.”®
Cumbhuriyet’in azinlik politikasi, en basit
ifadeyle korkutma, sindirme, baski altinda
tutma, asimile etme ve azaltma iistiine
kuruluydu.z Nitekim, 1934 Trakya Olaylari,
1936 Beyannamesi uygulamalari, 1941 Yirmi
Kura Askerlik, 1942 Varlik Vergisi, 6-7 Eyliil 1955
olaylari, gayrimiislim vakiflarinin mallarina el
konulmasi gibi birgok uygulamasi goriilen bu
politika neticesinde gayrimislimler, onun
icinde de Ermeni niifusu ve kiiltiiri Cumhuriyet
boyunca erimeye devam etti. Bu durum, ayni
zamanda vaktiyle Ermenilerin yogun yasadigi
Diyarbakir, Sivas, Yozgat, Malatya, Harput,
Bitlis, Adana gibi merkezlerin sosyal ve iktisadi
¢okiist anlamina geliyordu. Bugiin Tiirkiye’deki
Ermenilerin niifusu 6o.000 ila 70.000 arasinda
tahmin edilmektedir, yani toplam niifusun

19 Akgam1999, Insan Haklari ve Ermeni Sorunu:
Ittihat Terakki’den Kurtulus Savagi’na, imge
Yayinlari, Ankara, s. 531, 552.

20 Cumbhuriyet’in azinlik politikalarinin temel
kodlari igin bkz Okutan 2004, Tek Parti
Déneminde Azinlik Politikalari, istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Ermeni niifusu ve kiiltiirii Cumhuriyet
boyunca erimeye devam etti. Bu durum,
ayni zamanda vaktiyle Ermenilerin
yogun yasadigi Diyarbakir, Sivas, Yozgat,
Malatya, Harput, Bitlis, Adana gibi
merkezlerin sosyal ve iktisadi ¢okiisii
anlamina geliyordu. Bugiin Tiirkiye'deki
Ermenilerin niifusu 60.000 ila 70.000
arasinda tahmin edilmektedir, yani
toplam niifusun binde 1’inden az.

binde 1’inden az. Bu niifusun da tahminen
%90’indan fazlasi Istanbul’da yasamaktadir.

Uygulanan ayrimci “azinlik politikalari”,
gayrimiislimler agisindan esit vatandaslik
haklarinin ihlaline isaret ederken, hem
sosyolojik olarak dinsel ve etnik farkliliklari
hem de “tehdit unsuru” olarak goriilmeleri
nedeniyle, ulusun dogal pargasi olarak
algilanmadiklarinin da gostergesi olmustur.
Bunun agikca isaret ettigi durum sudur:
Gayrimiislimler esit vatandags olarak kabul
edilmemislerdir. Buna paralel olarak, hukuken
pozitif anlam yiiklenmis dinsel, kiiltiirel ve
toplumsal azinlik haklarinin hayata gegirilme-
sinde de engellerle karsilagmislardir. Dolayisiy-
la, gerek devlet gerekse toplum katinda,
hukuken ongoriilenin aksine, azinlik olmanin
ikinci sinif vatandasliga tekabiil ettigini
gormiislerdir. Lozan Antlasmasi’nin 6ngordigii
esit vatandaslik statuisiiniin gerektirdigi
haklarin ihlaline maruz kalirken, ayni zamanda
gayrimiislim azinliklari korumaya yonelik
pozitif haklar anlayisina aykiri uygulamalara
tabi tutulmuslardir.®

21 Yumul 2005, “Azinlikk mi Vatandag mi?”,
Tiirkiye’de Cogunluk ve Azinlik Politikalan: AB
Siirecinde Yurttaslik Tartismalari iginde, TESEV,
Istanbul.



Esit vatandaslik konumunu ihlal eden ve
sadece gayrimiislimlere yonelik faaliyet goster-
mis olan “Azinliklar Tali Komisyonu”nun varlig
da bu topluluklarin “giivenlik sorunu” olarak
algilandigini gésteren bir diger uygulamadir.
1962°de gizli bir kararnameyle kuruldugu® igin
resmen agiklanmayan, ama gayrimiislimlerin
devletle iliskilerinde karsilarina ¢ikan bu
komisyonun iiyeleri arasinda Milli Istihbarat
Teskilati (MIT) ve Genelkurmay’dan temsilciler
bulunmasi gok manidardir. Bagbakanligin
5.1.2004 tarih ve 3530 sayili yazisiyla
Komisyon’un “Azinlik Sorunlar Degerlendirme
Kurulu” olarak yeniden diizenlenmis ve daha
sivil bir yapiyla Iller Idaresi Genel
Mudirligi’ne baglanmis olmasi, olumlu bir
gelisme olarak addedilebilir. Ancak, iiyeleri
arasinda Disisleri ile Milli Egitim bakanliklar
ve Vakiflar Genel Midiirligii temsilcileri
bulunan, amaglari arasinda “gayrimiislim
vatandaslarimizin basta Lozan Antlasmasi
olmak iizere uluslararasi s6zlesmelerden
dogan haklarinin korunmasi ve bu yondeki
taleplerinin degerlendirilmesi” olan Kurul’a
gayrimiislim vatandaslar arasindan temsilci
tiyelerin alinmamasi demokratik normlarla
bagdasmamaktadir. Ayrica Kurul’da eskiden
oldugu gibi Disisleri Bakanligr’na mensup bir
tiyenin bulunmasi, gayrimiislim vatandaslarin
hukuk disi bir yorumla “yabanci” addedildikle-
rinin bir isaretidir.?

Bu karamsar tabloyla kiyaslandiginda, asagi
yukari son on bes yildir nispeten daha olumlu
gelismeler oldugu soylenebilir. 1990’lar
itibariyle azinlik haklari Avrupa’da birtakim
sozlesmeler temelinde yeniden kurgulanmaya
baslandi. Azinlik haklarini da igeren ve daha

22 Bagbakanligin 7.11.1962 tarih ve 28-4869 sayili
talimatiyla kurulmustur.

23 Azinlik Tali Komisyonu ve Azinlik Sorunlarini
Degerlendirme Kurulu igin bkz. <http://www.
illeridaresi.gov.tr/default_Bo.aspx?content=130>

demokratik bir toplum yaratmayi amaglayan
Kopenhag Kriterleri, AB’ye liye olmayi hedefle-
yen Tiirkiye tarafindan benimsendi ve buna
paralel olarak AB’ye uyum yasalari adi altinda
bazi diizenlemelere gidildi. Boylece Tiirkiye’de
azinlik haklari, sadece Lozan Antlasmasi
cercevesinde degil, BM Insan Haklari Sézles-
mesi, gene BM kaynakli “ikiz s6zlesmeler”
olarak anilan Medeni ve Siyasi Haklar Sozles-
mesi ile Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Haklar
Sozlesmesi, Avrupa Insan Haklari S6zlesmesi
(AIHS) ve bunun bir geregi olarak Avrupa
Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) kararlari,
azinlik haklarinin AB standartlarinda korunma
sartini daiceren Kopenhag Kriterleri, 1995’te
kabul edilip 1998°de yiiriirliige giren Avrupa
Konseyi Ulusal Azinliklarin Korunmasi Igin
Gergeve Sozlesme (Tiirkiye heniiz bunu
imzalamamistir) gibi uluslararasi belgeler
temelinde de diisiiniilmesi gereken bir olgu
haline geldi. Ayrica, 1990°larda iilke igi
dinamiklere baktigimizda, Kiirt hareketinin
actigi 6zgiirliik alaninin, Ermenilerin kendi
seslerini duyurma cabalarinin, insan Haklari
Dernegi (IHD) gibi sivil toplum kurumlarinin
azinliklarin maruz kaldigi siddet ve ayrimciliga
dikkat ¢cekme girisimlerinin, Kardes Tiirkiiler
gibi gruplarin kiiltiir-sanat faaliyetlerinin,
genelde demokrasi 6zelde azinlik haklarini
genisleten bir islevi oldugunu gorebiliriz.

Tiirkiye’de son donemde demokratiklesme
amaciyla ¢ikarilan uyum yasalari, olumlu
olmakla birlikte yetersizdir. Ermeniler 6zelinde,
kurumlarin isleyisini kisitlayan, azinlik
haklarina aykiri uygulamalar ve vatandagslik
haklarini tehdit eden yerlesik 6nyargilar,
toplumsal/siyasal ayrimci tutumlar ve nefret
soylemi halen varligini korumaktadir. Aslinda,
belki de Tiirkiye’de yasanan degisimin bir
sonucu olarak birbirinin zitti gelismelerin son
birkac yildir art arda geldigi sdylenebilir. Ilk
once Ocak 2007°’de Agos gazetesi genel yayin
yonetmeni Hrant Dink, bugiin artik kimsenin
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Ilk 6nce Ocak 2007°de Agos gazetesi genel yayin yonetmeni
Hrant Dink, bugiin artik kimsenin siiphesi kalmayacak bir
bigimde, kimi devlet gorevlilerinin de iginde bulundugu bir
komplo neticesinde katledild.i.

sliphesi kalmayacak bir bicimde, kimi devlet
gorevlilerinin de icinde bulundugu bir komplo
neticesinde katledildi. Ote yandan, Dink’in
cenazesine yiiz binlerce kisi katild; bu, bir
gayrimiislimin cenazesine kitlesel katilim
anlaminda Osmanli-Tiirk tarihinde bir ilkti.
Tam bunun iyi bir isaret oldugu disiiniiliirken,
bilindik gevrelerin irkgi ve nefret sdylemleri,
Hrant Dink davasinin yargi ve yliriitme
biirokrasisi tarafindan adeta kasitli bir bicimde
akamete ugratilarak bir tiirlii ilerlememesi,
umutlar zayiflatti. Benzer sekilde, yurt disinda
kimi iilke parlamentolarinda soykirim tasarila-
ri giindeme geldiginde iilkemizde nefret
soylemleri yiikselirken, kimi sivil toplum
kurumlari ve aydinlar, tarihle yiizlesmek,
kamuoyunda bir tartisma baslatmak amaciyla
soykirimi anma faaliyetleri ve 6ziir kampanya-
lari diizenlediler. Elbette birbirine zit istika-
metteki bu eylemlerin farkli aktorlerce hayata
gecirildigini kaydetmek gerekir. Bu farklilik da,
Tirkiye igerisinde gesitli dinamikler oldugunun
bir isaretidir. Biitiin bu gelismelere bakarak,
tilkenin, hangi dinamiklerin stiin gelecegini
heniiz bilemedigimiz, kritik bir virajdan gectigi

soylemek miimkiindiir.

Diger yandan Hrant Dink cinayetinin tizerinden
dort yili askin bir siire gegmis olmasina karsin,
gerek savcilik sorusturmasi gerekse yargilama
siirecinin gidisati, bu cinayete zemin hazirlayan
siirecte rol alan kisi ve kurumlarin yani sira
cinayetin nedeninin, sorumlularinin ve
faillerinin tiim agikligiyla ortaya gikmasini
engellemistir. Cinayete azmettirenlerin
karanlikta birakilmasi, delillerin gizlenmesi ve
karartilmasi, sorumluluk tasiyan giivenlik,

istihbarat ve idari gorevlilerin yargi oniine
gtkarilmamasi hukuk disi oldugu gibi, adalet
arayisina da mani olmaktadir. Bu baglamda,

“Hrant Icin Adalet” cagrisi, davanin seyrini
protesto etme ve adli makamlar ile hiikiimete
sorumluluklarini hatirlatma ¢agrisindan ibaret
degildir; Turkiye’de insan haklarina, diisiince
ozgiirliigiine ve demokratiklesmeye karsi
duran irkgi ve ayrimci ideolojiyi de telin etme
cagnsidir.

Soylemleriyle Tiirkiye toplumunun genis
kesimlerini etkileyen, adeta bir vicdan sembolii
haline gelen Hrant Dink’in 6ldiiriilmesinin
Ermeni toplumu lizerinde yarattigi etkiye
gelince... Bu olay ilk anda bir sok etkisi
yaratarak, umutsuzluga ve karamsarliga yol
acti. Tekrar ice kapanma, sessizlesme refleksi-
nin galip gelecegi diisuniildii, nitekim bu yonde
diisiinceler de ifade edildi. Fakat 6yle olmadi.
Bugiin cinayetin iizerinden hemen hemen dort
buguk yil gegtikten sonra goriiyoruz ki Ermeni
toplumunun en azindan bir kismi konusmak-
tan, hak arama miicadelesinden, goriiniir
olmaktan, derdini anlatmaktan vazgegmedi.
Cinayet ertesinde kurulan, demokrasinin
gelismesi, 6zgiirliik alaninin genislemesi,
Ermeni kaltiriiniin tanitimiigin faaliyetlerde
bulunan Uluslararasi Hrant Dink Vakfi bunun
en onde gelen 6rnegi ve gostergesidir. Cinayet
ertesinde Ermeni toplumunun ice kapanmama-
sinda, Tiirkiye toplumunun yukarida belirttigi-
miz kesimlerinden aldigi destegin de 6nemli bir

rolii vardir.

Ayrica, bu cinayetin yurt disina belirli bir
Ermeni gogiine sebep olduguna dair bir isaret
de yoktur. Oysa, 1970 ve 1980°lerde gerek genel
anlamda gergin siyasi atmosfer gerek ASALA
eylemlerinin yarattigi ortam, Ermeni ailelerinin
hizli bir bigimde yurt disina gogmesine sebep
olmustu.

Gunilimizde Tiirkiye Ermeni toplumunun,
ayrintilarini ve sorunlarini ilerleyen boliimlerde



ele alacagimiz belli basli kurumlari sunlardr.
Istanbul’daki Ermeni Patrikhanesi; vakiflar;
hepsi Istanbul’da faal olan 16 okul ve bunlarin
mezun dernekleri; 40’tan fazla kilise;
Istanbul’da 2 hastane (Yedikule’deki Surp
Pirgic Hastanesi ve Elmadagi’ndaki Surp Agop
Hastanesi); 2 yetimhane, 2’si giinliik Ermenice
(Jamanak ve Nor Marmara) ve v’i haftalik
Tiirkge-Ermenice (Agos) olmak lizere 3 gazete.
Bugiin Katolik ve Protestan Ermenilerin sayisi
oldukga azalmistir ve artik Tiirkiye’deki farkli
mezheplerden Ermenilerin birbirlerine karsi
sistematik bir olumsuz bakisi oldugunu
soylemek miimkiin degildir.

Bugiinkii Tiirkiye Ermeni toplumunu, bir
cemaat olarak nitelemek pek de dogru olmaz.

Ciinkii, ayrintilarini raporda gorecegimiz lizere,
bugiin Ermeniler kendilerini ilk planda dini
kimlikleri lizerinden ifade etme egilimi
gostermiyorlar. Ayrica, fikri ve siyasi diizlemde
bir cemaatten beklenmeyecek kadar hareketli
ve heterojen bir durum arz ediyorlar. Buna
paralel olarak, bu raporda da, teknik anlamda
gerekli olan yerler (6rnegin “cemaat vakiflari”)
haric, Ermeni toplumunu nitelemek igin
“cemaat” terimini kullanmaktan mimkiin
oldugunca kagindik. Bunun yerine “toplum”
kelimesini kullandik. Ote yandan, bu terimin
Ermeniler tarafindan tamamen terk edildigini
soyleyemeyiz. Fakat bu kullanimin arkasinda
sosyolojik bir biling oldugunu séylemek de

zordur.
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Ikinci Boliim






Ermeni Kimligi ve Ayrimcilik

Tiirkiye’de, Osmanli’dan devralinan, dini ve
etnik gruplar arasinda genel bir esitsizlik
sorunu oldugu, bu durumun “dogal bir sonucu
olarak” da ayrimciigin ortaya giktigi, katilimci-
lar tarafindan siklikla vurgulanmistir. Bunlar,
yasalarla tanimlanmis, resmi esitsizlikler
degildir. Tam tersine yasalarda, her ne kadar
baska 6nemli yetersizlikler mevcutsa da, esitlik
vurgusu zaman zaman yapilmistir. Asil sorun,
uygulamalar ve hakim olan zihniyettir.
Zihniyetten kasit, 6rnegin, kendini “Tiirk”
olarak tanimlayanlarin bu kimligi tanimlarken
Ermeni’ye atfettigi anlamdir. Ermeni diismanli-
g1 uzun yillar boyunca gerek devlet gerek
toplum tarafindan Tiirk kimliginin tanimlayici,
neredeyse ayrilmaz bir pargasi haline getiril-
mistir. Tiirk kimligi, genelde otoriter egilimli,
devlet merkezli, egemenligi (devleti) kaybetme
korkusu iginde olan ve bunlara bagli olarak
“disaridakilere”, “yabanci” gordiiklerine karsi
hasmane tutum sergileyen bir kimlik olarak
sekillenmis ve bu haliyle muhafaza edilmeye
calisilmistir. Baska bir deyisle, bugiin
Tiirkiye’nin genel siyasi ve sosyal hayatinda,
millet-i hakime (Tiirkler-Siinni Miislimanlar)/
millet-i mahkume (digerleri) ikiligi tamamen
asilabilmis degildir. Yani, gerek devlet gerek
toplumun genis bir kesimi, Ermenileri s6z
hakkina sahip esit yurttaslar olarak gérmeyi
kabullenememektedir. Akademisyen kimligi de
olan bir katilimcimiz bu durumu su sekilde

teshis ediyor:

Ermenilerle ancak esit olmadiklari diizeyde
iliski kurabilen bir genis toplum var, sol da
buna dahil. Esit olmadiklari yerden, azinlik

olduklari yerden iligki kurabiliyorlar. Onunla
empati kurabiliyorlar fakat birazcik kuvvet,
birazcik esitlik, biraz siyaset yapma, bagim-
sizlagma s6z konusu oldugunda 1908
parametrelerine geri doniiyoruz. Oradayiz
daha bir yere gidemedik. Esitlik 1908’den beri
bu topraklara ugramis degil, hala ayni seyi
konusuyoruz aslinda. Siyaset yapan ve
siyaseti agresif sekilde yapan, esit kosullarda
yapan Ermeni’den hala hoslanilmiyor.

13 Mayis 2010 tarihinde Resmi Gazete’de
yayimlanan 2010/13 sayili Bagbakanlik
genelgesi (EK-4), bu esitsizligin ve ayrimciligin
zimni bir kabulii olarak goriilebilir; zira ilgili
devlet kurumlarina bir uyari olarak gonderilen
genelgede, “son yillarda siirdiiriilen demokra-
tiklesme galismalari gercevesinde lilkemizdeki
gayrimiislim azinliklari ilgilendiren konularda
yapilan diizenlemelere ragmen, uygulamadan
kaynaklanan bazi sebeplerle bu konudaki
sorunlarin tam anlamiyla giderilemedigi
goriulmektedir”2+ deniliyor. Bu genelge,
gayrimiislim yurttaslara yonelik ayrimciligin
ortadan kaldirlmasini hedefleyen bir adim
olmasi bakimindan siiphesiz olumlu olarak
degerlendirilmelidir; 6te yandan ayni genelge-
de, dikkat edilmesi gereken hususlar siralanir-
ken aslinda o zamana kadar yapilan ayrimcilik-
lar da siralanmistir. Genelgede diizeltilmesi
istenen bazi somut sorunlar sunlardir:
belediyelere gegmis olan gayrimiislim mezar-
Liklarinin korunmasi ve bakimiigin gereken

24 Genelgenin tam metni igin bkz. <http://www.
resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/05/20100513-17.
htm>
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6zenin gosterilmemesi; gayrimuslim vakiflarin
lehine ¢ikan mahkeme kararlarinin tapu
dairelerince uygulanmamasi; gayrimiislim
“cemaatler” aleyhine yapilan kin ve dismanligi
tesvik edici yayinlara karsi gerekli yasal
islemlerin baslatilmamasi. Asagida, bunlarin
bazilarini da kapsayan sorunlar, dinsel
ayrimcilik, Ermeniler hakkindaki olumsuz
onyargilar, makam bazinda ayrimcilik, resmi
kurumlarla iliskiler etrafinda ele alinacaktir.

DINSEL AYRIMCILIK

“Tiirkiye ©%99’u Musliiman bir iilkedir” climlesi,
en yiiksek devlet gorevlileri ve siyasetgiler de
dahil olmak lizere gesitli agizlardan sik
duyulan bir cimledir. Katilimcilardan bazilari
bu tip ifadelerin tasidigi ayrimciliktan rahatsiz
olduklarini belirttiler. Ozellikle boyle bir vurgu
yapilmasindan, Miisliiman olmayanlara ikincil
bir konum atfedildigi anlasiliyor.

Onde gelen insanlar bile Tiirkiye’nin %99’u
Miisliiman bir iilke oldugunu soylerler.
Tamam Musliiman, ne yapalim? Vurgu
yapmanin anlami ne? Neden? Ciinkii her sey
ona gore sekilleniyor. Yani, siyaset yapicilar
her seyi %99°a gore sekillendiriyorlar. Geriye

kalan azinligin esamesi okunmuyor.

“Gavur” sozciigliniin kamusal alanda (gazete-
lerde, televizyon dizilerinde, siyasetgilerin veya
kanaat o6nderlerinin konusmalarinda vs.)
kullanimi da, Ermeniler {izerinde benzer bir
ayrimcilik hissi yaratmaktadir.

Ayrica, Siinni Islam haricindeki dinlerin
kamusal goriiniirliigii Gzerinde de ciddi bir
toplum baskisi vardir. Ornegin, kiliseler disinda
baska mekanlarda Hiristiyan ibadetinin
gereklerini yerine getirmek toplumun geneli
tarafindan hos karsilanmaz, mesru goriilmez.
Ote yandan, sokakta namaz kilan topluluk
goriintiilerine sik rastlanir. Karsilagtirmali
olarak baktigimizda, Tiirkiye’de Islam’in Siinni
mezhebiile diger inanglar arasinda kamusal

goriiniirliigiin mesruiyeti bakimindan biiyiik bir
esitsizlik oldugunu goriiriiz. Katilimcilardan
birinin, Hiristiyan bayramlarinda bu dinin
sembollerinin ve faaliyetlerinin 6zgiirce
sergilendigi, gipta edilecek bir tilke olarak
Suriye’yi 6rnek gostermesi ilgingtir. Ulkemizde
ise, 0zellikle Anadolu’daki kiigiik Ermeni
topluluklari tizerinde, dinlerinin kamusal
goriiniirliiglini engellemeye yonelik baskilar
soz konusudur. Katilimcilarin belirttiklerine
gore, Anadolu’da az sayidaki Ermeni, evlerinde
dahi toplu ibadet edecekleri zaman bunu
gizlenerek yapmak zorundadir. Zira, Ermeni/
Hiristiyan olduklari anlasilirsa din degistirme-
leriigin toplumsal baski uygulanabilmektedir.
Bu, her zaman kaba kuvvet yoluyla degil, daha
ziyade siirekli telkinlerle gerceklestirilmektedir.
Sason dogumlu bir katilimci, bu durumu soyle
anlatiyor:

Her Miisliiman tarafindan bir kere yoklanirsi-
niz. Hatta “donmeler”, din degistirmis
Ermeniler tarafindan da. Gittigim her yerde
Ermeni oldugum 6grenildigi zaman direk[t]
bana soylenen “Sizin inandiginiz dogru din
degil, kitabiniz degistirilmistir, gelin Hak
dinine kavusun® olmustur.

Lisede devlet okullarina devam eden katilimci-
larimizdan birinin aktardigi su anekdot da din

degistirme baskisina bir 6rnektir:

Lisede Miisliiman bir arkadasim vardi. Her
pazartesi sabahi ben okula gittigimde siranin
goziinde Kelime-i Sahadet bulurdum. Ben
kimin yazdigini anlamadim 6nce. Bir-iki hafta
gecti ama sonra anladim tabii. Arkadasim
beni Miisliiman yapmaya calisiyormus. Diyor
ki, “ben seni gok seviyorum ama sen oliirsen
cehenneme gideceksin. Ben de senin
cehenneme gitmeni istemiyorum. Liitfen
Kelime-i Sahadet getir ki cehennemde
yanmayasin®.

Ustelik, rneklerin gosterdigi gibi, din degisti-

rip Miisliiman bile olsalar bu sefer de “donme”



olarak yaftalanmaktan kurtulamiyorlar.
Gunlik hayatta igneleyici tavirlar devam
edebiliyor. Hatta, birkag¢ kusak boyunca
resmen Miisliiman kimligiyle yasamis bir
aileden bir katilimci bu durumu, “bize Ermenili-
gimizi unutturmadilar” seklinde ifade etmistir:

Din degistirmek icin araliksiz bir bombardi-
man... “dinini degistir, dinini degistir, dinini
degistir... sana kolaylik olacak”. Dinini
degistirdikten sonra da higbir kolaylik
olmuyor. Sen dénme bir insansin. Kim
dediklerinde “donme ....” diye cevap verirler.
Ee, ne oldu? Her seferinde kafaniza bir balyoz:
“Sen donmesin, sen bizden degilsin™.

Buna ragmen, baskilardan yilan pek gok kisi
zaman igerisinde Miisliiman olmayi tercih
etmistir. Hatta, bir katilimcinin belirttigi lizere,
yarisi Misliiman yarisi Hiristiyan olan Ermeni
aileler bile ortaya ¢ikmistir. Kardeslerden
birinin Misliimanken digerinin Hiristiyan
oldugu aileler gormek miimkiindiir.

Dinsel baskinin 6nemli bir bileseni de “misyo-
nerlik” olgusudur. Ozellikle Anadolu’da
misyonerlik son derece olumsuz bir anlama
sahiptir. Misyoner diye nitelenen kisiler adeta
seytanlastirilmaktadir. Bir grup Hiristiyan, ne
zaman bir araya gelip ibadet etse, “misyoner”
olarak nitelenip dogrudan veya dolayli olarak
devlet ve toplum baskisina, hatta siddete
maruz kalmaktadir.® Kaldi ki, Islam’ anlatma-
nin, ondan bahsetmenin serbest oldugu bir
ulkede bir diger dinden bahsetmenin, onu
vazetmenin bu sekilde baskilara maruz

25 Malatya’da misyonerlik faaliyetlerinde bulunan
Zirve Yayinevi’nin, devletin birtakim
kurumlanylailiskide olduklari iddia edilen ve
mahkemeleri hili devam eden kisilerce Nisan
2007’de basilarak iig kisinin iskenceyle
oldiiriilmesi, bu baskinin en aci 6rneklerinden
biridir. Benzer sekilde, Subat 2006’da Trabzon’da
Katolik Rahip Santoro’nun éldiiriilmesi de
Anadolu’da Hiristiyan “misyonerlik
faaliyetlerine” karsi tutumun nerelere
varabileceginin gostergesidir.

kalmasi da basli basina bir ayrimciliktir.
Misyonerligin neden bu kadar olumsuz
algilandigi sorusunun yaniti cok boyutlu ve
karmasik olmasina ragmen, misyonerligin
devlet aklinda “yikici”, “béliicii” olarak
kodlanmis olmasinin 6nemli bir etken oldugu-
nu sdylemek gerekir. Devlet mekanizmasi da
elindeki aygitlar (egitim, medya, diyanet vs.)
vasitasiyla bu algiyr topluma yaymayi basar-
mistir. Bu, Cumhuriyet’le sinirli bir olgu da
degildir, 6zellikle II. Abdiilhamit yonetimi ile
misyonerler arasinda gergin bir iliski oldugu
bilinmektedir.>

Bir devlet dairesi olan Diyanet Isleri
Baskanligi’nin bugiinkii haliyle var olmasi, yani
sadece Islam’in Siinni Hanefi mezhebinin
hizmetinde bulunmasi da katilimcilar tarafin-

dan bir dinsel ayrimcilik olarak algilanmaktadr.

Ayrica, bu durumun devletin laiklik ilkesi ve
iddiasiyla da gelistigi belirtilmistir; glinkii laik
devletin biitiin din ve mezheplere esit mesafe-
de durmasi esastir. Diyanet’in ya mensuplari-
nin sayisina bakilmaksizin biitiin dinlerin
ihtiyaglarina cevap veren bir kurum haline
getirilmesi, ya da lagvedilmesi goriisi agirlik
kazanmistir.

Bu dilke laik bir iilkeyse, camiye hocaya
yardim ediyorsan kiliseye papaza da yardim
edeceksin, onu 6rgiitliiyorsan bunu da
orgiitleyeceksin. Diyanet ya bu tip olmali ya
da olmamali. Birak her cemaat basinin
caresine baksin. Simdi sen devlet olarak hem
ben laikim deyip hem sadece Siinni Miislii-
manliga yonelik is yapiyorsan bu zaten basli
basina yanlis bir sey.

Ermeni okullarinda okumayan Ermenilerin, Din
Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi derslerinde karsilastik-
lart bir durumu da zikretmek gerekir. Bu

26 II. Abdiilhamit rejimi ile misyonerler arasindaki
gerginlik igin bkz. Kiligdagi 2006, “Abdiilhamid
Misyonerleri Neden Sevmiyordu?”, Toplumsal
Tarih, say1154, s. 62-69.
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ogrencilerin din dersine girmeleri konusunda
onyillar boyunca farkli uygulamalara gidildigi
anlasiliyor: Kimi zaman muaf tutulmamislar,
kimi zaman tamamiyla muaf tutulmuslar ama
kimi zaman da not olarak muaf tutulmalarina
ragmen derse girmeleri zorunlu kilinmis.?”
Calistay katilimcilarindan bazi Ermeniler de,
devlet okullarina devam ettikleri yillarda
benzer uygulamalara maruz kalmislar. Farkli
okullarda okumus olmalarina ragmen, din
derslerinde 6gretmenlerin siirekli olarak
Incil’in aslinda tahrif edilmis oldugunu,
Hiristiyanlarin bugiin inandiklari Incil’in asil
Incil olmadigini séylediklerini hatirliyorlar.
Farkli din dersi 6gretmenlerinin ayni yorumlar-
da bulunmalari, merkezi bir direktifle hareket
ettikleri zannini doguruyor. Bu tiir ifadelerin
derste bulunan Hiristiyan 6grencilerde
yaratacagi sikintili ruh durumu bir yana,
Miisliiman 6grencilere baska bir dinin aslinda

“yalan, sahte, bozulmus” oldugu fikrini
asilamak da, din temelli ayrimciliga kapi agan
bir yaklagimdir.

ERMENIALGISIYADABIR
“HAKARET” OLARAK ERMENILIK

Genel olarak bakildiginda Tirkiyeli Ermenilerin
hem devlet hem de toplumun genis bir kesimi
tarafindan “yabanci”, “disaridan” bir unsur
olarak goriildiigii soylenebilir.?® Bu anlayisin bir

27 Ayrica, din dersi genellikle yiiksek not alinan/
verilen bir ders oldugu i¢in din dersinden muaf
ogrencilerin not ortalamasinin diger 6grencilere
nispetle diismesi de sorun olabilmektedir.

28 Yapilan bir¢ok anket galismasi bu yonde bilgiler
ortaya koymustur. Siyaset Ekonomi ve Toplum
Aragtirmalari Vakfi’nin (SETA), sonuglarini Mayis
2011’de agikladigi anketine yanit verenlerin o
73,9’u Ermenilere iligskin olumsuz kanaat
tasidiklarini belirtmislerdir. Bu, diger gruplara
karsi olumsuz kanaate sahip olma oranlari igcinde
enyiiksek olanidir. Bagka bir deyisle, anketi
cevaplayanlar igin Ermeniler “en sevilmeyen”
gruptur. Isik 2011, “Tiirk Halki Bir Tek Kendini
Sever”, Radikal, 2 Mayis.

Gerek adi gegen Yargitay kararlarinda,
gerek Sezer’in veto gerekgelerinde,
azinlik vakiflari “yabanci” olarak
goriilmiis, bu nedenle de
gliclenmelerinin “tehlikeli” olacag
belirtilmistir.

devami olarak da Ermeniler “giivenilmez, hain”
olarak nitelenirler. Tabii ki, onlari bu sekilde
goren anlayis birgcok ayrimciliga daimza
atmistir. Ornegin, 1940°lara kadar gayrimiis-
limlerin, bunun iginde de Ermenilerin, niifus
kayitlarinin “Ecanip” (yabancilar) kismina
yapilmasi; ayrintilarini vakiflarla ilgili bolimde
ele aldigimiz Yargitay’in 1971 ve 1974 yillarinda
gayrimiislim vakiflara dair aldigi kararlar; gok
daha yakin bir donemde, 2006°da ¢gikarilan yeni
vakiflar kanununa, zamanin Cumhurbaskani
Ahmet Necdet Sezer tarafindan uygulanan
vetonun gerekgeleri, bu anlayisin en iist
makamlardaki varligini agik bigimde ortaya
koyar. Gerek adi gegen Yargitay kararlarinda,
gerek Sezer’in veto gerekgelerinde, azinlik
vakiflari “yabanci” olarak goriilmiis, bu
nedenle de giiglenmelerinin “tehlikeli” olacagi
belirtilmistir.?®

Ermenileri “yabanci ve hain” olarak niteleyen
bu anlayis ve yaklasim devletin list kademele-
riyle sinirli degildir, toplumda da genel kabul
gormiistiir. Bu kabul, biiyiik 6lciide, Ermenileri
tanimamaktan ve Ermeni tarihiyle ilgili vahim
bilgisizlikten kaynaklanir. Bu savi destekleyen
carpici bir anket verisi, kastimizi net bigimde
ortaya koymaktadir. Ermeni olmayan Tiirkiyeli-
ler arasinda yapilan bir anketi cevaplayanlarin
%30’u “bugiin Tiirkiye’de yasayan Ermenilerin
Sovyetler Birligi dagildiktan sonra Tiirkiye’ye
geldikleri” diisiincesindedir, bir diger %%30’un

29 Bu metinleriraporun “Ekler” kisminda
bulabilirsiniz.



ise “Ermenilerin nereden geldigine” dair bir
fikri yoktur.3® Anadolu’daki Ermeni varliginin
en azindan MO 6. yiizyila, hatta daha da geriye
gittigi diisiiniilecek olursa, %60°lik bu kesimin
icinde bulundugu bilgisizlik daha iyi anlasilir.

Calistaylarda katilimcilar, Turkiye toplumunun
Ermenileri yabanci olarak gordiigiinii ornekle-
yebilecek bir¢ok anekdot da aktarmiglardir.
Bunlardan bir tanesinde, giizel sanatlar
ogrencisi olan katilimci, boliim arkadaslaryla
birlikte staj amaciyla bir seramik fabrikasinda
bulunmaktadir. S6z seramiklerde kullanilan
desenlere gelince, katilimcimiz, bu desenlerin
cogunun Italya kaynakli oldugunu séyler.
Bunun lizerine diger 6grencilerin “su yabanci-
larin yabanci hayranligina sasmamak elde
degil” tiiriinden sozleriyle karsilasir ve kendi
ifadesine gore desenle baslayan bu tartisma
Ermenilerin “tarihsel hiyanetine” kadar uzanir!
Bu tiir anekdotlar sayfalar boyunca aktarmak
miimkiindir, ama sik karsilasilan bir durumu
daha belirtmekle yetinelim: Bir katilimcimiz,
yaptigi alis veris sonrasinda alacag faturaya
yazilmak tizere ismini soran tezgahtara ismini
soyler, tezgahtar ismi yazmayi bir tiirlii
beceremez ve oziir olarak da “bu yabanci
isimlere pek alisik olmadigini” séyler!

Ermenileri ‘yabanci’ kabul eden anlayisa gore,
onlarin bu topraklar tizerindeki varligi “agikla-
ma gerektiren bir durumdur”, tabiri caizse bir
“bilmecedir, muammadir”. Bu nedenledir ki,
katilimcilarin da belirttigi gibi, Ermeniler gesitli
ortamlarda yeni tanistiklar kisiler tarafindan
sik sik “nereden geldiniz?” sorusuna muhatap
olurlar. Bu soruya doyurucu, mantikli bir cevap
vermeleri beklenir. Bu soruyu soran kisiler,

30 Aktaran, Ozdogan vd. 2009, s. 443. Ayni kitabin
442-446. sayfalar arasinda, bazi Tiirklerle
yapilan odak grup ¢alismasindan katilimcilarin
konugmalarina yer verilmistir. Bu alintilar
Ermenilere bakisi gostermek agisindan oldukga
tipik ve dzetleyicidir.

Ermenilerin mutlaka Tiirkiye sinirlari disinda
bir yerden buraya geldiklerini diisiiniirler. Bu
topraklar tizerindeki varliklarini tekrar tekrar
aciklamak ve mesru kilmak zorunlulugu,
Ermeniler lizerinde psikolojik anlamda yipratici
bir etkiye sahiptir.

Bu anlayisin bir baska yansimasi da, Ermenile-
re “egzotik, olagandisi, ilging bir nesne”
muamelesi yapilmasidir — adeta uzak diyarlar-
dan getirilmis ve ahaliye teshir edilen tuhaf
canlilar gibi. Bir katilimcimiz bu durumu soyle
anlatiyor:

Ermeni oldugumu sdyledigim zaman benimle
arkadas olan insanlarda soyle bir etki
yaratiyorum: Sanki béyle bir denizkizi, bir peri
taniyan ayricalikli biri gibi hissediyor
kendilerini gevremdekiler.

Katilimcailarimizdan birinin iiniversitede
basindan gegen su olay da, Ermenilere “ilging,
siradigi yaratiklar” gibi bakilmasinin trajikomik
bir 6rnegidir:

Laboratuar dersinde kan gruplariniisliyoruz,
kan gruplarina nasil bakilir diye. Herkes kendi
kanini aliyor, hem kendi kan grubumuza
bakiyor hem de laboratuar pratigimizi yapmis
oluyoruz. Neyse basladik hepimiz, bir siire
sonra baktim biitiin arkadaslar benim
etrafimda toplanmis, acaba benim kan
grubum ne gikacak diye...

Ayrimciligin bir tiirevi de, bir Ermeni’yi, diger
biitiin kimliklerini gormezden gelerek, ilk 6nce
ve sadece Ermeni olarak gormektir. Halbuki,
bir Ermeni dogal olarak baska birgok kimlige
(kadin, doktor, escinsel, Sivasli vs.) sahiptir ve
Ermeniligini bunlarin iginde birinci siraya

Ne zaman bir Ermeni kamusal alanda goziikse Tiirkiye
Ermenilerinin ve hatta Ermeniligin kolektif temsilcisi, sozciisii
olarak algilanir, bireyselligi goz ardi edilir.
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Ermeniler, uluslararasi siyasetin veya Tiirkiye’nin bir baska
devlete karsi izledigi siyasetin iginde “kolayca harcanabilecek
bir koz” gibidirler. Bu algiyi yaratan, son zamanlarda eskiye
nazaran azalmakla birlikte, devletin gayrimiislimlere karsi
onlarca yila yayilan yaklasimlar ve uygulamalaridir.

yerlestirmiyor olabilir; fakat soziinii ettigimiz
yaklasim ona baska bir sans tanimaz. Bunun
bir yansimasi veya tiirevi olarak da, ne zaman
bir Ermeni kamusal alanda goziikse Turkiye
Ermenilerinin ve hatta Ermeniligin kolektif
temsilcisi, s6zciisii olarak algilanir, bireyselligi
g6z ardi edilir. Ornegin, televizyondaki
tartisma programlarina katilan bir Ermeni,
biitiin Ermeniler adina konusuyormus gibi
algilanir. Aslinda, bu anlayis Tiirkiye Ermenileri
tarafindan da bir 6lgiide kabullenilmistir; onun
icin Ermeni bireyler yaptiklarina ve soyledikle-
rine, “Ermenilere laf gelmesin” diisiincesiyle
¢ok daha fazla dikkat ederler.

Ermeni bireylerin yeni girdikleri bir ortamda
veya yeni tanistiklan birinden sik sik duydukla-
riilk sézlerden biri de, “benim gok Ermeni
arkadasim var” cimlesidir. Ardinda higbir kotii
niyet tasimasa bile bu ciimle de aslinda
“tuhaf”, “anormal” bir ifadedir, bu ifadeyle
karsilagan Ermeniler tarafindan da oyle
algilanmaktadir. Karsidaki neden boyle bir soz
soyleme ihtiyacini hissediyor? Ciinkii, “Ermeni
arkadasi olmak”, “siradisi”, “olagandisi” bir
durum olarak goriiliiyor. Bu ifadenin, Ermeni-
lerde uyandirdigi ama tabii cogu zaman
dillendirmedikleri tepki ise “Ee, ben ne
yapayim senin ¢ok Ermeni arkadasin varsa,
benim de ¢ok Tiirk arkadasim var” oluyor.
Dahailging olan sudur ki, bazi Ermeniler bu
veya benzeri ifadeleri, “rahat ol, benden sana
zarar gelmez” seklinde algiliyorlar. Bunun

S boyle algilanmasinin bir sebebi de, Ermenilerin

(ve aslinda diger gayrimiislimlerin de) kendile-
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S rini bu lilkede ‘rehin’, dolayisiyla siirekli bir

tehdit altinda hissetmeleri ve karsidakinin de

bunun farkinda olmasidir.

Ermeniler, uluslararasi siyasetin veya

Tiirkiye’nin bir baska devlete karsi izledigi

siyasetin icinde “kolayca harcanabilecek bir

koz” gibidirler. Bu algiyi yaratan, son zamanlar-

da eskiye nazaran azalmakla birlikte, devletin

gayrimiislimlere karsi onlarca yila yayilan

yaklasimlar ve uygulamalaridir. 6-7 Eyliil gibi

tarihsel olaylar®, miitekabiliyet ilkesinin

vatandas gayrimiislimlere uygulanmasi gibi

yaklasimlar, bu alginin canli kalmasina sebep

olmaktadir. Ustiine iistliik, bugiin hala

gecmisin bu tip uygulamalarini savunan kisilere

de rastlanabilmektedir. Ornegin Hasan Pulur,
26 Subat 201 tarihli Milliyet gazetesindeki

kosesinde, 1942-1944 arasi yirlirliikte olan ve

insanlarin toplama kamplarina alindigl, agikga

irkgi bir devlet uygulamasi olan Varlik Vergisi

gibi bir uygulamayi, “o giinkii kosullara” gore

degerlendirilmesi gereken, “savas zamaninin

zorunlu uygulamasi” sozleriyle savunmaya,

mesrulastirmaya kalkisabilmistir.32 Bu demektir

ki, bugiin Tiirkiye o giinkii gibi “olaganiistii

kosullara” girse, Hasan Pulur’un sergiledigi

zihniyet ayni seyleri bir daha yapmaktan

cekinmeyecektir. Bu “kosullar” altinda

Ermenilerin kendilerini rehin gibi hissetmelerin-

de sasilacak bir taraf olmasa gerektir.

Bunlarin yani sira, Tiirkiye’de Ermeni sozciigii-

niin gerek biirokratlar ve siyasetgiler gerekse

de halk tarafindan zaman zaman hakaret

amagli kullanildigi bilinmeyen bir durum

degildir. 1997°de Tansu Ciller hiikiimetinin
Icisleri Bakani DYP’li Meral Aksener’in, PKK
lideri Abdullah Ocalan’a hakaret kastiyla
“Ermeni doli” tabirini kullanmasi hafizalarda-

31
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Burada Kibris Sorunu’nda bir koz olarak
kullanilmiglardir 6rnegin.

Pulur 2011, “70 Yil Sonra Varlik Vergisi”, Milliyet,
26 Subat, s. 3.



dir. Ayni sekilde, birkac sene 6nce CHP Izmir
milletvekili Canan Aritman, Cumhurbaskani
Abdullah Giil’ii Ermeni olmakla ‘suglamistir’.
Abdullah Giil de bunu hakaret olarak algilaya-
rak, Aritman’i dava etmistir. Popiiler irkgiligin
bir 6rnegi, 5 Aralik 2010 giinii Istanbul’da
oynanan Besiktas-Bursaspor futbol miisaba-
kasinda Bursaspor tribiinlerinden “Ermeni
kopekler Besiktas’i destekler” seklinde bir
tezahiiratin yapilmasi olmustur. Ustiine iistliik,
Tiirkiye Futbol Federasyonu da bununla ilgili
hicbir icraatta bulunmamustir. Internetteki
cesitli sitelerde, forumlarda da benzer ifadele-
re rastlamak miimkiindiir. Daha da 6tesi,
glinliik ana-akim medyanin kimi kesimleri de
bu dili sik sik kullanarak, “igsellestirmis®,
“normallestirmis” durumdadir. Gazete baslikla-
rindan birkag 6rnek vermek gerekirse:

“Bu Ermeniler Adam Olmaz” (Hiirriyet, 31 Ocak
2006)

“Ermeni Santajinin Bir Baska Yuzi” (Hiirriyet, 3

Haziran 2006)

“Fransiz Yer Salkimi, Ermeni’ye Kalir Talki”
(Zaman, 11 Ekim 2006)

“Izmir’e Soyu Kiriklar Aniti Yapalim” (Zaman, 18
Ekim 2006)

“Azgin Teke Sendromu Kiliseyi Feci Kizdirdi”
(Hiirriyet, 17 Ocak 2007)

“Alevi Dedenin Misyoner Torununa Goézalti”
(<aman, 17 Ekim 2006).33

Nefret dilinin her zaman en net 6rneklerini
sergileyen Yenigag gazetesinde de, 17 Kasim
2009’da Karabag sorununa atfen, “Ermeniler

33 Aktaran, Koker ve Ulkii 2011, Irkgi Degilim Ama:
Yazili Basinda Irkgi-Ayrimci Soylemler, insan
Haklari Ortak Platformu, <http://www.ihop.org.
tr/dosya/diger/irkci_degilim_web.pdf>

Kudurdu” ve “Ermeni’den Kahpe Saldir”

ifadelerini gormek miimkiindiir.3

Toplum katinda Ermenilere hakaretamiz
yaklasimlar ekseriyette olmakla beraber, kimi
zaman takdir ifadelerine de rastlamak
mimkiindir. Ermenilerin ¢aliskanlik,
zanaatkarlik gibi 6zellikleri olumlu olarak
zikredilir. Kimi durumlarda, soyut diizeyde
Ermenilik kétii bir sey olarak algilanirken,
Ermeni bireylerden olumlu bahsedilebilmekte-
dir. Ailesi birkag kusaktir Anadolu’da Miislii-
man olarak yasayan, kendisi yakin zamanda
Hiristiyan olmus bir katilimcimiz, kendi

sehrindeki durumu soyle anlatiyor:

Bizim orada hakaret tarzi iistten gelir,
devletten gelir. Amainsanlar kendi aramizda
Oviicii sozler de duyariz... Ermeni dedigin
zaman “Hasa” derlerdi ama terzi §... dedigin
zaman, “onlar ok degerli insanlar” derlerdi.
Ermeniligi sistemin getirdigi pislikle goriyor
ama iliskilerde bir o kadar seviyeli, diizeyli bir
iliski saglamaya calisiyor. Nereye kadar?
Cikarlarinin gatistigi yere kadar. Mesela, bir
bolgede mera paylasilacaksa Ermenilerden
once onlar aliyor.

DEVLET KURUMLARINDA
ISTIHDAMDA AYRIMCILIK

1925 tarihli Memurin Kanunu’nun 4. maddesin-
de, kamu gorevlisi olmak igin etnik anlamda
Tiirk olmak sart kosuluyordu. Her ne kadar
1965°te gikarilan Devlet Memurlar Kanunu,
bunu “T.C. vatandasi olmak” seklinde
degistirmisse de ve iilke kanunlarinda Ermeni-
lerin veya diger gayrimiislimlerin devlet
gorevlisi olmasini engelleyecek herhangi baska
bir hiikiim yoksa da, biirokrasinin orta ve iist

makamlarinda gayrimiislim birini gormek

34 Sosyal Degisim Dernegi 2010, “Ulusal Basinda
Nefret Suglari: 10 yil 10 Ornek”, <http://www.
sosyaldegisim.org/wp-content/
uploads/2010/10/nefret_suclari_light-.pdf>
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miimkiin degildir. Resmi bir yasak olmamasina
karsin biirokrasi, fiiliyatta bu uygulamaya
direng gostermektedir. Bir katilimcinin
aktardigi su anekdot yazili olmayan bu kuralin
ne derece igsellestirildiginin bir gostergesi
olarak zikredilebilir: Bir tiniversitenin Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi’nde 6grenim goren Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi bir Ermeni, basarili bir
performans gostererek fakiilte birincisi olarak
mezun olmaya hak kazanmistir. Fakat, mezuni-
yetten bir siire 6nce fakiltenin dekani, kendisi-
ni cagirarak ona birincilik diplomasi degil
ancak dordiinciiliik diplomasi verebilecegini,
ciinkii fakiiltede ilk lic dereceye giren mezunla-
rin kurasiz kaymakam muavini olmaya hak
kazandiklarini, kendisinin Ermeni oldugu igin
bunun miimkiin olmadigini “utanarak” soyler.
Bu dekanin, tist makamlardan aldigi bir direktif
veya telkinle mi, yoksa kendi inisiyatifiyle mi
boyle davrandigini bilmek miimkiin degilse de,
her haliikarda Ermenilerin orta ve iist diizey
devlet gorevlisi olamayacaklari diisiincesinin
gecerlioldugu agiktir. Bu yaklasimin en son
orneklerinden biri de, Genelkurmay Baskani
Isik Kosaner’in 19 Mayis 201 tarihinde yaptigi
konusmadir; Kosaner, “azinliklari memnun
etmek amaciyla devlet dairelerine onlardan
memur atanmasi”ndan sikiyet etmis, bunu
tehlikeli bir gelisme olarak nitelendirmistir. Bu
tiir atamalarin gozle goriliir sayida olmamasi
bir yana, Kosaner’in bu sozleri, askeri biirokra-
sinin gayrimislimlerin memur olmalari
konusundaki zihniyet ve yaklagimlarini net bir
bigimde ortaya koymaktadir.3

Devlet memurlugu éniindeki engeller, Ermeni-
ler tarafindan, ayrimciligin ve dolayisiyla esit
vatandas olmadiklarinin bir gostergesi olarak
algilanmaktadir. Calistaylarda, Tiirkiye
Ermenilerinin géziinde devlet memuru olmanin

35 Dogan Haber Ajansi (2011). “Org. Kosaner’den Sok
Tespit”, 20 Mayis 2om, <http://www.dha.com.tr/
org-kosaner-alternatif-tarih-yazilmaya-
calisiliyor--son-dakika-haberi_163092.html>

sembolik 6neminin, fiili Gneminden ¢ok daha
fazla oldugu goriisiine rastlandi 3¢

Bu tiir ayrimciliklara yalniz resmi kurumlarda
degil, sivil toplum o6rgitlerinde, hatta ticari
tesekkiillerde dahi rastlanabilmektedir.
Ornegin, gene katiimcilardan birinin anlatimi-
na gore, kendisine bir meslek birliginin bagkani
olma yolunda, ayni birligin tiyeleri tarafindan

“telkin ve ikna” yoluyla bazi engellemeler
yapilmis, giigliik gikarilmistir. Sonugta bu kisi
bagkan olamamistir.

AYRIMCILIKTAN SAKINMAK ICIN
GIZLENME

Tiirkiye Ermenileri, toplumun geri kalaninda
var olan olumsuz Ermeni algisinin yaratacagi
muhtemel sorunlardan ve kétii muameleden
kaginmak igin miimkiin oldugunca “goriinmez”
olmaya caligirlar. Baska bir ifadeyle, birgok
Ermeni bu kimligiyle kamusal alanda goériin-
mek istemez. Son zamanlarda bu egilimde bir
gerileme olmakla birlikte, bir katilimcimiz
sOyle demektedir:

Higbir Ermeni ailesi, cocugunu, Tiirk toplumu
icerisinde soz soyleyen Ermeni haline
gelebilecek sekilde yetistirmek istememistir.
Hep cocuklar saklanmigtir. Siyasete girmeleri
istenmemistir, belli meslekler disinda is
yapmalari istenmemistir.

Ermenilerin gizlenmek igin gelistirdikleri en
somut ve yaygin stratejilerden biri kamusal
alanda gergek isimleri yerine bir “Tiirk” ismi

36 Sonzamanlardayasanan bir gelisme bir istisna
olarak dikkat gekiyor. 2010 yilinda Bagbakanlik’a
bagli Avrupa Birligi Genel Sekreterligi’ne uzman
alimiigin yapilan sinavi kazanlar arasinda Leo
Siiren Halepli isminde bir Ermeni de vardi.
Kazanamayan bir adayn itirazi sonucunda
alimlar yapilmamisti. Mart 2011 basinda Danigtay
1. Dairesi yerel mahkemenin kararini bozunca
heniiz resmen memur olmamiglarsa da, Halepli
de dahil sinavi kazanan adaylarin memuriyeti
o6niinde bir engel kalmamistir.



kullanmaktir; glinkii Ermeni isimleri toplumun
geri kalaninin “kulagini tirmalar” ve Ermenilik-
lerinin anlasilmasina vesile olur. Ozellikle is ve
ticaret hayatinda faaliyet gosteren ¢ogu
Ermeni igin —ki bunlarin hemen hemen hepsi
erkektir— ‘Tiirk’ isimleri devamli kullandiklar
ikinci isimleri gibidir. Tiirkiye Ermenilerinin
biriktirdikleri toplumsal tecriibe, onlara
calisma hayatinda ancak bu sekilde is yapabi-
leceklerini 6gretmistir. Ote yandan, eger
gergek isimlerini kullanmiglarsa, isimlerin
“anlasilamamasi”, yanlis yazilmasi da sik
karsilagilan ve Ermeniler igin sikinti yaratan bir
durumdur. Biraz da bu sikintidan kaginmak igin
kendi isimlerinin yerine “ daha anlasilir bir isim”
kullanmayi tercih ederler. Bir katilimci,
cocuklarina isim koyarken ozellikle “travma ya-
ratmayacak”, kamusal alanda (Uiniversitede,
askerde vs.) onlari “zorda birakmayacak”, hem
Tiirkcede hem Ermenicede yeri olan isimler
olmasina dikkat ettiklerini belirtmistir.

“Goriinmeme” amacinin somut tezahiirleri
bununla da sinirli degildir. Sokakta Ermeni
kimliginin anlasilmasina yol agacak ifadeler-
den kaginma, kamusal alanda Ermenice
konusmama, devam ettigi veya mezun oldugu
okul soruldugunda okulun Ermenice ismi
yerine farkli bir isim verme gibi farkli durumlar
zikredilebilir.

Hangi okulda okudugum soruldugunda

“Aramyan Uncuyan” diyemedigim igin,
Kadikéy Merkez ilkokulu diye bir sey uydurup
[soylerdim].

Katilimcilardan biri, baska bir Ermeni arkadasi-
nin gizlenme motivasyonuyla yaptiklarini
soyle aktariyor:

Herhangi bir yerde niifus kagidimi istedikleri
zaman ya fotografli kismini gésteriyorum,
oyle veriyorum ki arkadaki din hanesini
gormesinler ya da niifus kagidini hig gikart-
mayip en temizi ehliyet veriyorum.

Tiirkiyeli bir Ermeni, “herkesten iki kat ¢aliskan, iki kat diiriist,
iki kat cesur, iki kat barissever olmalidir”.

AYRIMCILIK VE
ERMENILERIN OZALGISI

Gerek devlet gerek toplum katindan gelen
baski ve ayrimcilik, Ermenilerin kendilerine dair
algi ve duygularinin sekillenmesinde 6nemli rol
oynamaktadir. Birgogu, Tiirkiye’de Ermeni
olmayi “cok zor ve zahmetli bir sey” olarak
tamimlamaktadir. Tiirkiyeli bir Ermeni, dikkat-
leri hem birey olarak kendi lizerine hem de
genel anlamda Tiirkiye Ermeni toplumu

tizerine gekmemek, Ermeniler ve Ermenilik
hakkindaki olumsuz 6nyargilari besleyecek
davranislardan uzak durmak, ayrica biitiin
olumsuzluklari asip sosyal hayatta basarili
olmak igin “herkesten iki kat ¢aliskan, iki kat
duriist, iki kat cesur, iki kat barissever olmali-
dir”. Bu yargi, katilimcilar tarafindan birkag kez
ifade edilmistir:

Tiirkiye’de Ermeni olmak demek her konuda
vereceginiz emegi, sevgiyi, duygusalligi hep
ikiyle garpmak demek. Yani bir Tiirk aile iki
cocuk yetistirirken bir Ermeni anne bir gocuk
yetistiriyor o emege karsilik. Her konuda bu
boyle. Calismada da oyle. Herkes altida
kalkiyorsa biz beste kalkmak zorundayiz.
Yaptigimiz seyi yaptik diye 6viinmek yerine
kendimizi elestirmek, daha iyisini yapmak
zorundayiz. Yani, eger cesur olacaksak bir
Tiirk’ten iki kere daha fazla cesur olmak
zorundayiz. Baris¢i olacaksak bir Tiirk’ten iki
kere, bes kere daha fazla barisgi olacagiz.

Bu “iki kati” psikolojisinin bir yansimasini da
gene katilimcilardan birinin aktardigi bir
ornekte goriiyoruz: Universite yillarinda sol
harekete katilmak isteyen bir Ermeni genci
korktugu icin bundan vazgegtigini, ¢linkii
polisin arkadasini solcu oldugu igin “doverken”
kendini “hem solcu hem Ermeni” oldugu igin iki
kat dovecegini diislinmiigtiir!
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“Biz buraya gelen bir gogmen, sonradan gelen bir halk degiliz.
Biz buradaydik, burada 2000 tane okulumuz vard:.”

Katilimcilarin bir kismi “azinlik” kavramindan
ve boyle nitelenmekten hoslanmadiklarini
belirtmislerdir. Azinlik olmaya karsi 6ne
siiriilen kavramlar ise “asli unsur” ve “esit
vatandas” olmustur. Burada asli unsurla
anlatilmak istenen, bu topraklara ait, “burali”,
“yerli”, dolayisiyla s6z ve hak sahibi olunmasi-
dir. Bir katilimci bunu séyle ifade etmistir: “Biz
buraya gelen bir gogmen, sonradan gelen bir
halk degiliz. Biz buradaydik, burada 2000 tane
okulumuz vardi.” Baska birisi hissiyatini soyle
ifade ediyor:

Ben burada askerlik yaptim, burada okudum,
buraya hizmet ediyorum, burasi igin her seyi
yapilyorum, ben burada azinlik degilim, asil
kurucu yurttas benim...

Ilk bakista, azinlik olmak ile asli unsur olmak
arasinda bir karsitlik olmadig diisiiniilebilir;
ama Tirkiye’de azinlik olma hali, higbir zaman
notr bir durum olarak gériilmemis ve azinlik
olma haline “yabanci”, “i¢ diisman®, “hain”
yaftalari dolayisiyla gesitli olumsuz anlamlar
yiiklenmistir. Ermeniler de bu olumsuz
anlamdan kaginmak i¢in azinlik etiketini

reddetme egilimindedirler.

Tirkiye’de Ermeni olmayi “celiskilerle dolu”
olarak niteleyenler de olmustur. Ornegin, bir
katilimci “Tiirkiye’de Ermeni olmak geliskiler
yumagi olmak demektir, hem 6ldiigiimiizii hem
yasadigimizi ispat etmemiz gerekiyor” demis-
tir. Katilimci bu sozleriyle, Ermenilerin “hem
bu topraklarda gegmiste kitlesel kiyimlara tabi
tutulduklarini, hem de bugiin hald var oldukla-
riniispat etmeleri gerekiyor” demek istemistir;
ciinkii gegmiste oldiiriildiikleri de bugiin
yasadiklar da gormezden gelinmektedir.

Ermeniler igin bu geliskinin baska bir yansimasi
da, devlet kurumlari ve yetkilileri tarafindan

kendilerine 6gretilen “dogrularin” aslinda
dogru olmadigini bilmelerine ragmen dyleymis
gibi davranmak zorunda olmalaridir. Ornegin,
okullarda 6gretilen tarihin aslinda “dyle
olmadigini” distinmelerine ragmen, dogrulu-
gunu kabul etmis gibi hareket ederler. Tabii, bu
onlarin lizerinde psikolojik bir baski olusturur.
Katilimcilardan birinin aktardigi su anekdot
bunu garpici bigimde ortaya koyuyor:
Anadolu’daki bir Giniversitede 6grenim goren
bir Ermeni genci, tarih dersinde “Ermeni
isyanlar”yla ilgili bir sorunun cevabini, sinifini
gecmek igin, kendine 6gretildigi gibi, “ruhsuz
ve robot gibi” yazmis, fakat sinav sonrasi
annesini arayarak telefonda aglamistir.

Biitiin bu geliskilerin yaninda, Tiirkiyeli Ermeni-
lerin temel geliskisi entegrasyon-asimilasyon
celiskisi seklinde formiile edilebilir. Agmak
gerekirse, Tiirkiyeli Ermeniler bir yandan tam ve
esit vatandaslik talep etmektedir, ama bir
yandan da toplumun geri kalaniyla “karisarak
eriyip yok olma” ihtimalinden dolayi tedirgindir-
ler. Ornegin, bir katilimci endisesini, “Ermeni
olarak kalmak igin ayr durmak zorundayim”
seklinde ifade etmistir. Ozellikle Anadolu’da
kalan az sayida Ermeni ailesi igin bu durum ¢ok
derinden hissedilmektedir. Katilimcilardan biri
bu konudaki gozlemini soyle aktarmistir:

Elazig’da bir Ermeni ailesine gidiyorsunuz,
Ermenice bilmiyor, kilisesi yok, bayramlarini
kutlar ama bildigi tek sey Hiristiyan Ermeni
oldugu. Konusmasina bakarsaniz bir
Elazigldan farki yok, giyimi kusami, yasam
tarzi... Ayni sekilde keza Adiyamanli bir
Ermeni’ye bakiyorsunuz, Kiirtge konusuyor,
konusmasi, giyimi, yasam tarzi Adiyamanli,
hi¢ ayirt edemezsiniz. O da Ermeni biz de
Ermeni’yiz. Dikkat cekmek istedigim su var:
eger bir miidahale olmazsa, onlar Istanbul’a
g0¢ etmezse, yani kilisesi ve okulu olan bir
yere goge etmezlerse ya da orada kilise ve
okul kurulmazsa, su anda ben Ermeni’yim
diyorlar ama iki nesil sonra dedem
Ermeni’ymis diyecekler.



Asimilasyon konusunda elestirel ve ilging
baska bir yorum da baska bir katilimcidan
geldi:

Yavas yavas anliyorum ki biz aslinda burada
Ermeni degiliz, burada Tiirk’iiz. Buna alismak
lazim. Bizim gittikce diisiince tarzimiz, hal ve
tavirlarimiz, yasam seklimiz Turklesiyor.
Zaten Oyle de oldugu igindir ki biz biitiin bu
travmayla birlikte Tiirklerle birlikte yasayabi-
liyoruz. Yoksa baska tiirlii yasamanin imkani
yoktu.

RESMI KURUMLARLA ILISKILER
VE HAK ARAMA

Tiirkiye Ermenilerinin, gerek yukarida belirtilen

“gizlenme” psikolojisi nedeniyle, gerekse de
kendilerini “birinci simif vatandas” hissedeme-
melerinden dolayi, devlet kurumlariyla
muhatap olmaktan, bu kurumlar nezdinde hak
aramaktan gekindikleri sdylenebilir. Edindikleri
toplumsal tecriibe, bu tiir girisimlerin onlar
agisindan iyi sonug dogurmayacagini goster-
mistir. Ornegin, islerini miimkiin oldugunca
karakola ve mahkemeye diismeden halletmek
isterler ve bu da kimi hak ihlallerini sineye
cekmelerini gerektirir.

Genel toplum algisi da bir Ermeni’nin resmi
islemlerde sorun yasayabilecegi yoniindedir.
Calistaylar sirasinda aktarilan anekdotlardan
biri bu bakimdan ilgingtir: Katilimcilardan
birinin birkag “Tiirk” arkadagsiyla birlikte
kurdugu sirkete bir idari miidiir belirlenmesi
gerektigi zaman, bu arkadaslari kendisine “Sen
Ermeni’sin, bu bizim icin sorun olabilir, miidiir
sen olma” telkininde bulunmuslardir. Bu
anekdot, Ermeni kimligi lizerinde yaratilan
olumsuz imajin toplumun biitiin katmanlarina
ne derece niifuz ettiginin bir gostergesidir.

Hak arama eger grup bazinda olursa daha da
biiyiik sorunlar gikabilir. Baska bir deyisle,
kurumsal haklar igin kolektif olarak miicadele

etmek bireysel haklar igin miicadele etmekten

¢ok daha zordur. Bir Ermeni birey, miicadele
ederek, hukuka basvurarak eninde sonunda
hakkini alabilir belki; fakat “birka¢ Ermeni’nin”
bir araya gelip hak miicadelesi vermesi, yani
kurumsal haklar i¢in miicadelesi cok daha
yipraticidir. Bu raporda ele alinan vakif
meselesi, bunun en iyi 6rnegidir.

DEGERLENDiRME VE ONERILER

Tiirkiye’de gerek Ermenilere gerek diger
gruplara karsi var olan ayrimciligin énemli bir
kaynagi da halen yiiriirliikte olan Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasrdir. Katilimcilarin ifade
ettigi gibi, basta vatandaslik tanimi olmak tize-
re Anayasa’nin bu topraklar iizerinde yasayan-
lara bakisl, dili ve tislubu ayrimci bir zihniyeti
yansitir. Muhtemel yeni bir Anayasa’nin daha
kapsayici, biitiin etnik gruplara ayni mesafede
duran bir vatandaslik tanimi ve dili olmasi
gerektigi gene katilimcilar tarafindan dile
getirilmistir. Bu yeni Anayasa, temel hak ve
ozgiirliikleri esas alan, bunlari miimkiin
oldugunca genisleten, halihazirdaki
Anayasa’nin tersine ozgiirliikleri devlet
glivenligi gibi gerekgelerle sinirlamayan,
“devlet toplum igindir” ilkesini benimsemis,
siyasetgiler ve biirokratlardan hesap sorma
mekanizmalarini glivence altina almis bir
metin olmalidir. Tiirkiye’nin gokkiiltiirlii sosyal
dokusu yeni Anayasa’da ifadesini bulmalidir,
zira gergeklerle ortiismeyen bir hukuki metnin
islerlik kazanmasi miimkiin degildir. Baska bir
deyisle yeni Anayasa, farkli kiltirel gruplarin
yasam ve varolus kosullarini giivence altina
alacak hiikiimleri barindirmalidir. Burada sozii
edilen, her etnik veya dini gruba 6zel hiikiim ve
duzenlemeler degil, biitiin kiiltiirlerin varligini
devlet garantisi altina alacak evrensel hukuk
ilkelerine uygun genel hiikiimlerdir. Biitiin bu
hususlari icermesine ragmen yeni Anayasa
metni ayni zamanda miimkiin oldugunca
“basit” ve 0zlii, anlagilmasi kolay olmalidir.
Anayasa hazirlanirken de, miimkiin olan en
genis toplumsal katilimin gergeklesmesi igin
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gayret sarf edilmeli, siireg igerisinde sivil
toplum orgiitleriyle, farkli toplumsal kesimler-
le fikir alis veriginde bulunulmalidir.

Yeni Anayasa’nin yani sira yasama, yiiriitme ve
yarginin alabilecegi baska onlemler de vardir.
Ornegin, “Tiirkliik”, “Tiirk kimligine hakaret”
gibi konulara gosterilen hassasiyet, diger
kimliklere hakaret s6z konusu oldugunda da
gosterilmeye gayret edilebilir, bu tip suglarin
tespiti ve cezalandirilmasinda daha ilkeli ve
net bir durus sergilenebilir, nefret sugu diye bir
olgunun varligina dair bir biling yaratmak igin
calisilabilir. Her ne kadar TCK’nin 216. maddesi
bu kapsama girebilecek suglar tarif ediyor ve
cezalandiriyorsa da, s6z konusu madde
yeniden diisiiniiliip daha hassas bir yaklasimla
kaleme alinmalidir. Ornegin, mezkur maddenin
birinci ve tigiincii fikralari soyledir:

Halkin sosyal sinif, irk, din, mezhep veya
bolge bakimindan farkli 6zelliklere sahip bir
kesimini, diger bir kesimi aleyhine kin ve
diismanliga alenen tahrik eden kimse, bu
nedenle kamu giivenligi agisindan agik ve yakin
bir tehlikenin ortaya ¢ikmasi halinde, bir yildan
lic yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

[..]

Halkin bir kesiminin benimsedigi dini
degerleri alenen asagilayan kisi, fiilin kamu
barisini bozmaya elverisli olmasi halinde, alti
aydan bir yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir3”

Birinci fikradaki “bu nedenle kamu giivenligi
agisindan agik ve yakin bir tehlikenin ortaya
¢tkmasi halinde” ifadesi ile ligiincii fikradaki
“fiilin kamu barisini bozmaya elverisli olmasi
halinde” ifadesi, din, irk, bolge vs. temelli
hakaretin bir giivenlik meselesi olarak algilan-
digini gosterir. Bagka bir deyisle, asil sorun
nefret sdyleminin kendisi degil de bu sdylemin
asayisi bozacak olaylara yol agmasidir sanki.

37 Vurgular bize ait.

Yani bir kisi, Ermenilere veya Hiristiyanlara bu
kimliklerinden dolayi hakaret etse, bu kisiler
niifusun yiizde birinden azina tekabiil ettigi igin
bu hakaret kamu giivenligini tehdit etmeyece-
ginden bu maddelerin kapsamina girmeyebilir,
boylece sug olarak kabul edilmeyebilir! Nefret
sugunu tanimlayacak maddenin daha ilkesel
cercevede diisiiniilmesi ve yazilmasi gerekmek-
tedir. Yani bu madde, herhangi bir gruba karsi
nefret soylemi liretmenin, sonuglarindan
bagimsiz sekilde, ilkesel bir yanlis oldugu
kabuliiyle yazilmalidir. Ayrica yukarida da
degindigimiz gibi, savcilar bu gibi maddelerin
uygulanmasi konusunda biitiin gruplara karsi
ayni hassasiyeti gostermelidirler.

TCK’daki degisikliklerin yani sira, her tiirlii
ayrimciligin 6nlenmesi igin 6zel bir kanun
tasarlanip yiiriirliige de konabilir3® Nitekim
Tiirkiye devletinin, Insan Haklari Evrensel
Beyannamesive Irk Ayrimciliginin Tiim
Bicimlerinin Onlenmesi Sézlesmesi basta
olmak lizere imza koydugu gesitli uluslararasi
sozlesmelerin geregi olarak, ayrimciligi
onlemeye yonelik yiikiimlaliikleri vardir.
Tiirkiye, bu yukiimliliiklerini i¢ hukukuna
entegre edecek yasal diizenlemelerden
yoksundur. Ayrimciligi nlemeye yonelik yasal
diizenlemenin yani sira, ayrimcilikla vaka
bazinda miicadele edecek, magdurlari
dinleyecek, gerektigi yerde hukuk destegi
saglayacak yari resmi ama 6zerk bir kurumun
tesisi de faydali olacaktir.

Calistaylar sirasinda, ayrimciligin onlenmesi
icin bir onlem olarak, TBMM’de kota vermek
suretiyle gayrimiislim milletvekil(ler)i olmasi
hususu da giindeme gelmistir. Katilimcilarin
kimisi, bunun olmasi gerektigini, Meclis’te

38 Insan Haklan Ortak Platformu (IHOP) 2010,
“Ayrimciligin Onlenmesi ve Ortadan Kaldirilmasi
Taslagi”, Uluslararasi Azinlik Haklari Grubu ve
Insan Haklari Ortak Platformu isbirligiyle, 16
Mart 2010, <http://www.ihop.org.tr/dosya/
diger/ayrimcilikyasa.pdf>.



bulunacak boyle bir temsilcinin o platformda
sorunlari dillendirmesinin faydali ve etkili
olacaginiileri siirmiislerdir. Kimileri ise, tek bir
milletvekilinin higbir seye giicii yetmeyecegi igin
boyle bir temsilcinin Meclis’te bulunmasinin,

“makyaj”dan, “yasak savmaktan” ote bir anlami
olmayacagi fikrindedirler. Ayrica, yukarida
belirtildigi lizere tek bir Ermeni’nin/gayrimiisli-
min, milletvekili dahi olsa biitiin Ermenileri
temsil etmesi de, “Ermeniligi tektiplestirme
riski” yarattigi icin sorunlu olabilir. Ote yandan,
Meclis’te birkag gayrimiislim milletvekilinin
bulunmasi, sembolik anlamda 6nemlidir.
Boylece en azindan, toplumun geri kalanina,
gayrimislimlerin de bu toplumun “asli ve
mesru” unsurlari olduklari mesaji verilebilir ve
genelde gayrimiislimler 6zelde Ermeniler
hakkindaki olumsuz imaj ve yargilarin kirilmasi-
na katkida bulunulabilir. Calistaya Hatay’dan
katilan bir katilimci, bu konuda yasadiklari yerel
tecriibeyi soyle aktariyor:

Protokollerde bizim cemaatten biri mutlaka
oluyor. Bu neyi sagliyor? “Ne isi var bu
Ermenilerin?” olmuyor. Halk protokolde bir
Ermeni’yi gordiigii zaman, Ermeni temsiliye-
tini gordiigii zaman “bunlar bizim Ermenileri-
miz” diyor, “bunlar nereden geldi?” diye
sormuyor, bir kabul oluyor. Orada kendimi
idame ettirebilmem igin de buna ihtiyacim
oldugunu diisiiniiyorum.

Biitiin bu anlatilanlar, Ermenilere ve diger farkli
kimliklere karsi ayrimciligin kaynaginin yalniz
yasal mevzuat ve devlet uygulamalari olmadi-
gini gosteriyor. Bunun yaninda toplumun sahip
oldugu zihniyetin de, bu zihniyetin sekillenme-
sinde onyillara yayilan devlet katkisi bir yana,
biiyiik dnemi vardir. Kimi katilimcilarin da
belirttigi izere devlet uygulamalari diizeltilse
de, daha demokratik ve 6zgiirliikgii yeni bir
Anayasa yapilsa da, s6z konusu zihniyet
degismedikce ayrimciligin tamamiyla ortadan
kalkmasi da miimkiin olmayacaktir. Dolayisiyla,
ayrimciligin onlenmesi igin yasal ve kurumsal
diizenlemeler gerekli ama yetersizdir. Bunun

yani sira topluma farkliliklarin mesru oldugu ve
bir arada var olabilecegi mesajinin verilmesi de
onemlidir. Siyasetgiler, idare yetkisini elinde
bulunduranlar ve ayni zamanda sivil toplum
orgitleri farkli kiiltiirlerin esit ve serbest bir
bigimde var olacag bir sosyal ortam yaratmaya
galismalidirlar. Bunun bir yolu da, basta egitim
alaninda olmak iizere, Tiirk ve Islam disi
kiiltiirleri tanitan, goriinir kilan, onlarin bu
topraklar tizerindeki varliginin mesru oldugu
mesajini veren faaliyetler olabilir. Tanitimin
altini 6zellikle cizmekte fayda var, giinkii
toplumun genis kesimlerinin Ermenileri yabanci
olarak nitelenmesinin bir sebebi de, Ermeni
kiltiird ve Ermenilerin bu topraklar iizerindeki
gecmisi hakkinda yeterince bilgi sahibi
olunmamasidir. Bu konulardaki bilgi birikimi
arttikca Ermeni varligi da insanlarin géziinde
“normallesecektir”.

Ayrnimciligi 6nlemeye yonelik galismalarin bir
ayaginin da medya olmasi gerektigi agiktir.
Daha evvel de sdyledigimiz gibi, ayrimci dilin
yerlesmesinde ve normallesmesinde medyanin
rolii biiyiiktiir3® Medyanin bu olumsuz roliinii
ortadan kaldirmak igin medya odakli ¢alisma-

39 Ayrimaidilin yerlesmesinde medya kadar bazi
Miisliiman din adamlarinin roliine de dikkat
¢ekmek gerekir. Bu kisilerin de “Hiristiyan’la
dost olmayin”, “Ermeni’yle is yapmayin®” gibi
Hiristiyanlik/Ermenilik karsiti ifadeler
kullandiklan goriilmiistiir. Bunun yakinlardaki

en son 6rnegi kamuoyunda da giindeme gelmistir.

Ciippeli Ahmet Hoca olarak bilinen kisi, Nisan
2011°de yaptigi bir “mescid sohbeti”’nde
Hiristiyanlarin ve Yahudilerin de cennete
gidecegini séylemenin “gavurluk” oldugunu,
dinler arasi diyalog denen seyin bir “bela”
oldugunu soylemistir. Gerek giinliik
ibadetlerinde gerekse yazili ve gorsel basinda bu
gibi kisilerle karsilasanlarin zihniyet ve
yaklagimlari da bu ifadeler dogrultusunda
sekillenebilmektedir. Dolayisiyla, okullarda
verilen egitimin yani sira camilerde verilen
vaazlar da ele alinmali, buralarda ayrimci ve

nefret iceren bir dilin kullanilmasini 6nlenmelidir.

Ciippeli Ahmet Hoca’nin zikredilen konusmasi
igin bkz. <http://video.milliyet.com.tr/video-
izle/Cubbeli---Dansoz-izleyin-daha-iyi---
D34md4IQrbn2.html>, 8 Mayis 20m.
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lar yapilmalidir. Medya okur-yazarligi, medya-
daki nefret dilinin tespiti gibi calismalar 6rnek
teskil edebilir. Medya organlarini bu dili kullan-
maktan alikoyacak yasal diizenlemelerin ve
egitim calismalarinin yapilmasi da faydali
olacaktir. Ornegin, hem ilgili devlet kurumlari
(Milli Egitim Bakanligi [MEB], Kiiltiir Bakanligi,
Radyo Televizyon Ust Kurulu [RTUK] gibi) hem
de sivil toplum orgiitleri, nefret dili ve ayrimci
ifadeler lizerine gazetecilerin, muhabirlerin
katilacagi egitimler verebilir, calistaylar
diizenleyebilirler. Boylece, medya mensupla-
rinda bu olumsuz dile ve yaklasima karsi bir
biling olusturulabilir. Ayrica, “cteki” kiiltiirle-
rin, din ve yasam bigimlerinin taninma ve
goriinurliik eksiklerine dair yukarida soyledik-
lerimiz hatirlanacak olursa, farkli kiiltiirlerin
tarihini, kiiltiirind tanitma, goriiniirligiini
artirma amaciyla medya organlarindan
faydalanilabilir.

Tiirkiyeli Ermeniler i¢in ayrimciligin yani sira
asimilasyon da ciddi bir sorundur. Devlet
uygulamalarinin yaninda, modernlesme,
bireysellesme, kiiresellesme gibi sosyolojik
dinamikler de Tiirkiye’de Ermeni kiiltiiriiniin ve
kimliginin tamamen yok olmasi yoniinde isliyor.
Bu endiseleri ortadan kaldirmak igin hiikiimetin
ve biirokrasinin yapmasi gereken, esit vatan-
dasligi biitiin kurum ve kurallariyla uygulamaya
gecirmenin yani sira, Ermeni kiiltiirlini biitiin
bilesenleriyle korumak igin, gerek yasama gerek
yiiriitme alaninda bilingli bir caba sarf etmektir.
Ermeni okullarina, kiiltiir kurumlarina (tiyatro,
dergivs.) maddi destek vermek, Ermeni
okullanylaisbirligi halinde Ermenice 6gretmeni

40 Bu tiir bir galisma igin bkz. Uluslararasi Hrant
Dink Vakfi 2010, Nefret Suglari ve Nefret Soylemi.
Ayrica, yine Vakif biinyesinde kurulan “nefret
soylemi” sitesi de (www.nefretsoylemi.org)
ulusal gazeteleri periyodik olarak tarayarak,
ayrimcilik ve diismanlik igeren yazi ve haberleri
tespit edip yayinlamaktadir. IHD’nin, istanbul
Bilgi Universitesi Sosyoloji Boliimii Egitim
Caligmalari Birimi’nin (www.secbir.org)
¢alismalari da yon gosterici olabilir.

yetistirme projeleri hazirlamak, vakiflarin miilk
edinmesi ve uluslararasi isbirligine gitmesi
onuindeki engelleri tamamen kaldirmak, bu
gabanin érnekleri olabilir. Aslinda, bir iilkenin
sahip oldugu biitiin dil, kiltiir ve yasam
bigimlerinin varligi ve muhafazasi devletin asli
gorevleri arasinda kabul edilmelidir. Ote yandan,
Tiirkiye’deki Ermeni kimligi ve kiiltiirii gibi, “agik
ve yakin yok olma tehlikesi” altinda olan
kiiltiirler s6z konusu oldugunda, devletin
gerekirse “pozitif ayrimcilik” yaparak “acil”
destekte bulunmasi yadirganmamalidir. Kaldi ki,
Ermeniler agisindan bakacak olursak devletin

bu tip pozitif ayrimciliklar ge¢cmiste gene devlet
tarafindan olusturulan tahribatin bir telafisi
olacaktir.

Ugradiklari ayrimcilikla miicadele etmek igin
Ermenilerin de yapabilecekleri vardir. Hukuk
zemininde hak aramanin yani sira, iilkedeki
genel demokrasi miicadelesine eklemlenmek
onemlidir. Bundan kasit, Tiirkiye’deki hak ve
ozgiirliikler alaninin genisletilmesi igin
miicadele veren siyasi partilere veya sivil
toplum orgiitlerine (IHD, Milliyetcilige ve
Irkgiliga Dur De Girisimi, Geng Siviller vs.) dahil
olmak veya onlarla temasta ve diyalogda
bulunmaktir. Ermeni toplumunun “kapali” bir
toplum olmamasi, kendini toplumun geri
kalanina anlatmasi, ayni zamanda sorunlari
olan bagka kesimleri dinlemesi de gerekiyor.
Bir katiimcinin ifadesiyle, “yiireklerde yer
etmek igin digerlerine bizim dertlerimizi
anlatmamiz, onlarin dertlerini 6grenmemiz
lazim”. Demokrasi ve azinlik haklari arasindaki

iliskiyi, baska bir katilimci ise soyle izah ediyor:

Bir Ermeni’nin bu toplumda tek basina
kurtulusu miimkiin degil, kimse boyle bir
hayal gérmesin. Ne kadar biiyiik toplum
ozgiir olabilirse, kendini 6zgiirce ifade
edebilirse, o kadar azinlik sorunlarina
duyarlilik artar, o kadar da gok hak

elde edilir.



Ayni nokta galistaylar sirasinda su sekilde de Ayrnimcilikla miicadele edilirken basvurulmamasi gereken,
dillendirildi: ama farkl din ve kiiltiirlerin gegmiste bu topraklarda “yan
Biz s6yle bir toplum amaclamali ve hayal yana baris iginde” yasadigi saviyla ve Osmanli tarihine
etmeliyiz. Herhangi bir zimrenin herhangibir  referansla sik sik kullanilan kavramlar “hosgorii” ve
sorununa kendi sorunu gibi sahip cikacak bir - «tolorqns”tir. Halbuki ayrimceiligi 5nlemeye yonelik bir soylem,
anlayisiamaglamallyiz. Yoksa zaten glcimiiz o ooy dasiik, adalet, zgiirliik ve insan haklar gibi

yetmez. Biz bu kadariz, Aleviler on milyon, . o . o
evrensel kavramlar iizerine insa edilmelidir.

Kiirtler yirmi milyon... sayimiza gére mi

yapacagiz bu isi? Hayir. Sorun bir tek kisinin
sorunu bile olsa o sorunu iistlenecek,
harekete gegecek mekanizmalari biz
ongormeliyiz. Oyle bir anlayisi, dyle bir
demokrasiyi [hedeflemeliyiz].

Dolayisiyla, Tiirkiyeli Ermenilerin iilkedeki
genel 6zgiirlik miicadelesine katilmasi kadar,
Tirkiyeli demokratlarin da Ermenilerin (ve
ayrimciliga ugramis, ugramaya devam eden
diger gruplarin) sorunlarini sahiplenmeleri de
onemli ve gereklidir. Bir katilimci bu geregi su

sozlerle vurguluyor:

Biz kendi aramizda konusuyoruz ama
akademisyenler, Turkiye’de ileri gelenler,
artik kimse onlar, bu konularda tartigsinlar,
onlar halki daha aydinlatsinlar, yani Ermeni-
lerin kotii insanlar olmadiklarini [anlatsinlar].
Bunu silecek higbir hareket goremiyorum. Ben
bunun olmasiniistiyorum aslinda... Bize de
cesaret verecek higbir giig kalmiyor bazen...

HOSGORU DEGIL HAK

Ayrimcilikla miicadele edilirken basvurulma-
masi gereken, ama farkli din ve kiiltiirlerin
gecmiste bu topraklarda “yan yana baris
icinde” yasadigi saviyla ve Osmanli tarihine
referansla sik sik kullanilan kavramlar
“hosgori” ve “tolerans”tir. Ayrica, gayrimiis-
limleri zimmi kabul eden yaklagimin bir devami
olarak, onlar “emanet” olarak degerlendirmek
de ayni derecede yaralayici ve asagilayicidir.
Bu kavramlar, her ne kadar iyi niyetle kullanil-
sada, ayrimcilik sorununu ¢ézemez, glinkii bu

kavramlarin kendisi bir hiyerarsiyi ve esitsizligi

ima eder. Hosgorii gosteren taraf kendini daha
ust bir yerde konumlandirir ve hosgoriisii adeta
bir liituftur. Ustiine iistliik, Ermenilik veya
Hiristiyanlik s6z konusu oldugunda hosgorii
gosterilen, farkli dinlerin ve kltiirlerin
varligidir; halbuki hosgorii, tanim geregi, sizi
rahatsiz eden, size zarar veren kisi veya durum-
lara karsi gosterilir. Ermenilere hosgorii
gosterildigi zaman, onlarin var olmalarindan
dahi rahatsiz olundugu zimnen kabul edilmis
olur. Halbuki, ayrimciligi énlemeye yonelik bir
soylem, esit vatandaslik, adalet, 6zgiirliik ve
insan haklar gibi evrensel kavramlar lizerine
insa edilmelidir.
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Uciincii Boliim






Egitim

Halihazirda Tiirkiye Ermenilerinin, hepsi
Istanbul’da olmak tizere, 16 okulu bulunmakta-
dir. Bunlardan 2 tanesi sadece lise diizeyinde
egitim verirken, 3 tanesinde hem lise hem de
ilkogretim seviyeleri mevcuttur. 11 tanesiise
sadece ilkogretim okuludur. Biitiin bu okullar-
da 2010-2011 6gretim yilinda okuyan 6grenci
sayisl, 1393’U erkek, 1572’si kiz olmak lizere,
2965’tir. Gidisati gormek igin bir kiyaslama
yapacak olursak, 1972-1973 6gretim yilinda
okul sayisi 32, 6grenci sayisi 7366; asagl yukari
onyil evvelise, yani1999-2000 6gretim yilinda
okul sayisi 18, 6grenci sayisi 3786°dir. Son kirk
yilda okul sayisinda %450, 6grenci sayisinda ise
yaklasik %60’lik bir diislis yasanmistir. Bu, tam
bir yikimdir. Bu manzaranin siyasi, sosyolojik,
ekonomik birgok sebebi vardir. Asagida,
dogrudan egitim siiregleriyle ilgili sebeplerden,
yaniyasal garpikliklar ve bosluklar, Ermenice
o0gretmen ve ders kitabi temini, mali zorluklar
gibi sorunlardan bahsedecegiz.

STATU ILE Fi_iLi DURUM
ARASINDAKI FARK

Ermeni (azinlik) okullarinin kendilerine has bir
yasasi yoktur. Bu okullar, Lozan’a gore isleyen
kurumlar olarak kabul edilmektedir; ama bir
yandan da egitimin genel olarak diizenlendigi
1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nun yani
sira 2007 tarihli 5580 sayili Ozel Ogretim
Kurumlari Yasasi’na ve buna atfen gikarilan
MEB Ozel Ogretim Kurumlari Yonetmeligi’ne
tabidirler. Halbuki, 6zel okullar arasinda

isleyisleri agisindan ciddi farklar bulunmaktadir.

Ozel okullar kar amaciyla acilmisken, Ermeni

okullarinin boyle bir amag giitmesi, iginde
bulundugu sartlar ve yerine getirmesi gereken
islevler —Tiirkiye Ermeni toplumunun kiiltiirel
devamliligi gibi— agisindan miimkiin degildir.
Bu okullar, ustlendikleri sosyal ve kiiltiirel rol
sebebiyle kayit yaptirmak isteyen 6grencileri
geri gevir(e)mez. Egitim masrafini karsilayama-
yacak veya kismen karsilayabilecek ailelerin
gocuklari da kabul edilir. Tipki bir devlet okulu
gibi, gelen 6grenciyi geri cevirmeleri miimkiin
olmadigiicin de, her anlamda (sosyoekonomik
seviye, zeka ve beceri diizeyi vs.) oldukga
heterojen bir 6grenci grubuna sahiptirler.

Ayrica, bu okullarin her 6zel okuldan talep
edilen bina standartlarini karsilamalari zordur.
Devletin kar amaci giiden 6zel egitim kurumlari-
ni denetlerken kullandigi bu standartlari
Ermeni okullarini denetlerken de kullanmasi
sorunlara sebep olmaktadir. Ornegin, 6zel
okullara alinabilecek 6grenci sayisi 1985’te
uygulamaya konan Ozel Okullar Standartlar
Yonergesi’nde diizenlenmis ve 6grenci basina
diisen metrekare miktarina bir alt sinir getiril-
mistir. Bu diizenlemeye tabi olan Ermeni
okullarinin, binalarinin sahip oldugu metrekare-
nin ongordiiglinden fazla 6grenci kaydetmesi
miimkiin degildir. Gene ayni yonergeye gore,
ozel okullarda laboratuarlar, doktor odasi,
rehber 6gretmen odasi, resim ve miizik atélyele-
ri gibi mekanlarin olmasi mecburi tutulmustur.
Aslinda hepsi de dogru ve yerinde olarak
nitelenebilecek bu diizenlemeler, binalarinin
¢ogu ya19. ylizyilda ya da 20. yiizyilin baslarin-
da insa edilmis olan Ermeni okullari igin sorun
olabilmektedir. Bu binalari, yeni yapilmis 6zel
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okul binalariyla ayni sartlarla denetime tabi
tutmak, fiili gligliikler dogurmaktadir.

Kisaca ifade etmek gerekirse, aslinda bu okullar
fiiliyatta devlet okulu gibi ¢alisir, fakat devlet
tarafindan oyle kabul edilmezler. Baska bir
deyisle, yasal statiileri ile fiili durumlan
arasinda biiyiik bir fark vardir. Uzun yillardir
Ermeni okullarinda egitimcilik ve idarecilik
yapan bir katilimci, bu durumu, “ne devlet
okuluyuz ne 6zel okuluz, arada kalmis bir
durumdayiz” seklinde ifade etmistir. Aslina
bakilacak olursa, 5580 sayili yasanin 5. maddesi-
nin ¢ bendinde, “23/8/1923 tarihli ve 340 sayili
Kanuna bagli anlasmanin [Lozan] 40 ve 41 inci
maddeleriyle ilgisi bulunan okullarin [azinlik
okullari] 6zellik gostermesi gereken hususlari®
yonetmelikle tespit edilir”, ifadeleri, Ermeni ve
diger gayrimiislim okullarinin diger yabanci ve
ozel okullardan farkli bazi 6zellikleri ve gerekleri
oldugunun kabulii anlamina gelir. Nitekim,
bunun bir yansimasi olarak, biitiin olumsuzluk-
lari ve yetersizlikleri bir yana, 1976°da Ermeni
okullarini ilgilendiren iki yénetmelik, Ozel Rum
ve Ermeni Azinlik Ilkokullar Yonetmeligi ve Ozel
Ermeni Lise ve Ortaokullari Yonetmeligi devlet
tarafindan kabul edilmistir.4* Fakat, bu iki
yonetmelik de bugiin fiilen islemez durumdadir;
zira hem egitim sistemindeki genel degisiklikle-
rin gok uzaginda kalmislardir, hem de insan
haklari ve 6zgiirliik anlayislari gagin gerisindedir.
Yapilmasi gereken, devletin de yukarida
zikredilen ifadelerde kabul ettigi lizere, bu
okullarin hususiyetleri oldugunu gormek ve
¢agdas anlayisla insan haklari ve 6zgiirliikler
perspektifinden yazilmis, bu okullara mahsus
kapsamli bir yasayla bu meseleyi kalici hukuki
bir zemine oturtmaktir.

41 Vurgu ve parantezler yazarlara ait.

42 Buyonetmelikleri azinlik okullari miidiirleri
hazirlamistir, ama o giiniin kosullarinda aslinda
devlet kendi istediklerini miidiirlere dikte
ettirmistir.

MUDUR BASYARDIMCISIVE
KULTUR DERST OGRETMENLERI

Tiirkiye’deki Ermeni okullarinin herbirinde Milli
Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan atanan bir
mudir (bas)yardimcisi bulunmaktadir. 1937°de
Maarif Vekaleti, azinlik ilkokullarina midir
yardimaisy, liselerine ise miidiir bagyardimcisi
atanmasina karar vermistir. Burada amag, bu
okullarin programlarini, idari ve mali islemleri-
ni yakindan denetlemektir. Bu uygulamadan
1948-1949 6gretim yilinda vazgegilmis, fakat
1962°de 5887 sayili genelgeyle tekrar yiiriirlige
konmustur.

Bugiin bu kisilerin yani sira Tarih, Cografya,
Turk Dili ve Edebiyati, Sosyoloji*® (ilkokulda
Sosyal Bilgiler) gibi dersleri gene Bakanlik
tarafindan atanan 6gretmenler verir. 27 Mayis
1955°te ¢ikarilan 6581 sayili kanunla “Tiirkce ve
Tiirkge kltiir dersleri” olarak adlandirilan bu
derslerin devlet memuru olan ve Bakanlik’ga
atanan 6gretmenler tarafindan verilecegi
hiikme baglanmistir. Ozel Ogretim Kurumlar
Yonetmeligi’nde 15 Aralik 2010 tarihinde
yapilan bir degisiklikle, Ermeni okullarina, bu
dersleri verecek 6gretmenler igin Bakanliga
oneride bulunma hakki taninmigtir. Siiphesiz ki
bu olumlu bir adimdir, fakat 6nerecekleri
o0gretmenlerin devlet memuru olma zorunlulu-
gu Ermeni okullarinin isini giiglestirmektedir.
Ayrica, biirokrasinin i isleyisi yiiziinden
atamalar yaz doneminde yapilamadigi igin,
6gretim yili basinda kiiltiir derslerinin bos veya

verimsiz gegmesi sik rastlanan bir durumdur.

1»

43 Sosyoloji dersinin “6zel” bir konumu vardir. Bir
felsefe grubu dersi olmasina ve mantik, felsefe,
psikoloji gibi bu gruba ait diger derslerin
6gretmenlerinin okullarca segilebilmesine
ragmen, sosyoloji 6gretmenleri Bakanlik
tarafindan atanmaktadir. Sosyolojinin de, tarih,
cografya vs. derslerle birlikte “sakincali
olabilecek”, dolayisiyla 6gretilmesi “herhangi
bir kimseye” birakilamayacak dersler
kategorisinde goriildiigii anlagilmaktadir.



Halihazirdaki miidiir basyardimcisi anlayisi ve
uygulanma bigimi, okullarda bir “giftbaslilik”
sorununa yol agmaktadir. Baslarinda madiir
basyardimcisinin oldugu kiiltiir dersi 6gret-
menleri ile baglarinda miidiiriin bulundugu
sozlesmeli 6gretmenler iki ayri grupmus gibi
bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum ayni
zamanda bir gerginlik vesilesi de olabilmekte-
dir. Yapilan bir diizenlemeyle okul miidiirleri de
kiiltiir dersi 6gretmenlerinin okul biinyesindeki
en yliksek sicil amiri* yapilmistir. Devlet
memuru olmayan okul midiiriiniin, devlet
memuru olan kiiltiir dersi 6gretmenlerine nasil
sicil verecegi konusunda birtakim belirsizlikler
ve tereddiitler olmasina, midiir basyardimcila-
ri ve kiiltlir 6gretmenlerinin bu diizenlemeye
direng gostermesine ragmen, bu olumlu bir
degisiklik olarak yorumlanabilirdi. Fakat, 24
Nisan 2011’de Resmi Gazete’de yayimlanan iig
maddelik yeni bir yonetmelikle, MEB Sicil Amir-
leri Yonetmeligi yiiriirliikten kaldirildi. Boylece,
hem sicil verme islerinin nasil yapilacagi
konusunda bir belirsizlik dogmus oldu, hem de
okul miidiirleri kultur dersi 6gretmenleri
izerindeki s6z haklarini kisa siirede tekrar
kaybetmis oldular.

Mudir basyardimcisinin ve kiltir dersi
ogretmenlerinin okul tarafindan tamamen
serbest bir bicimde segilememesi, bu derslerde
kalite sorununu da beraberinde getirmektedir.
Okul, bu 6gretmenleri kendi sartlari ve
kriterleri gercevesinde segip ise alamadigiigin,
kendi 6nerileriyle de olsa Bakanlik tarafindan
atanacak 6gretmenlerle yetinmek zorundadir.
En koklii ¢oziim, her okul idaresine, maaslari
gene devlet tarafindan 6denmek lizere kendi
yardimcilarini ve kiiltiir 6gretmenlerini segmesi
konusunda tam bir ozgiirliik taninmasidir.

Halihazirdaki miidiir bagyardimcisi anlayisi ve uygulanma
bigimi, okullarda bir “giftbashlik” sorununa yol agmaktadir.
Baslarinda miidiir basyardimcisinin oldugu kiiltiir dersi
ogretmenleri ile baslarinda miidiiriin bulundugu sozlesmeli
ogretmenler iki ayri grupmus gibi bir durum ortaya
¢lkmaktadir.

44 Sicil amirinin her 6gretmen hakkinda yazdigi
rapor, o 6gretmenin atama, terfi benzeri
islemlerinde dikkate alindigindan sicil amirligi
6nemli bir konum olarak degerlendirilebilir.

Miidiir bagyardimcilar konusunda rahatsizlik
yaratan bir durum da sudur: Bu kisilerin tist
makamlar tarafindan “Tiirk” miidiir basyar-
dimaisi olarak nitelendirilmesi ve bu vurgunun
zaman zaman miidiir bagyardimcilari tarafin-
dan da tekrarlanmasi, devletin etnik bakiginin
bir yansimasi olup, bir ayrimcilik gostergesi
olarak algilanmaktadir. Miidiir basyardimcilari,
okullarda, bir katilimcinin ifadesiyle “giivenil-
mez bir unsur olarak goriilen Ermenilerin iginde
memleketin sahiplerinin temsilcileri gibi”
davranabilmektedirler. Baska bir deyisle,
Ermenilerin bu tilkenin vatandasi olmadiklar,
baslarina bu iilkenin sahibi olan “6z Tiirk” birini
getirmek gerektigi izlenimi dogmaktadir. O
kadar ki, miidiir basyardimcilari herhangi bir
nedenle izne ayrildiklarinda dahi yerlerine
ancak okulda kiiltiir dersi veren “Tiirk” ogret-
menlerden biri veya baska bir azinlik okulunun
miidir basyardimcisi vekalet edebilmektedir.
Ote yandan, miidiir izne ayrildigi takdirde
yerine miidiir basyardimcisi veya onun vekil
tayin ettigi kisi vekalet etmektedir. Bu durum,
devletin kisa siireligine dahi “Ermeni” 6gret-

menlere giivenemedigini diislindiirmektedir.

Devletin miidiir bagsyardimcilarina atfettigi
rolii gostermesi agisindan, su anekdot
zikredilebilir: 27 Ocak 1995°te, zamanin
Istanbul Il Milli Egitim Mudiirii Naci Akay, hem
Ermeni okul miidiirlerinin hem de miidiir
basyardimcilarinin bulundugu bir toplantida,
midiir bagyardimcilarina hitaben soyle

demigtir:
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Sizler bu okullarda Tiirkiye Cumhuriyeti
devletini temsil ediyorsunuz. Bildiginiz gibi bu
okullardaki miidiirleri biz degil, azinligin
insanlari secip getiriyor. Ama sizi biz
segiyoruz... Sizler bu okullarda bizim
goziimiiz ve kulagimizsiniz. Burada olup
biteni takip etmek ve bizlere haber vermek
sizin goreviniz.

Bu sozler, s6z konusu kisilere adeta “muhbirlik”
ve “polislik” gorevi bigildigini gostermektedir.
Sozlerine, “Sizleri higbir zaman yalniz birakma-
yacagiz. Sizlere giiveniyoruz,* diye devam
eden Akay, onlari adeta bir “sefere” yollamistir.
Miidiir basyardimcilarina bigilen bu rol, okulun
asilidarecileri olmalari beklenen miidirleri
adeta kendi astina hesap veren, onlarin

onayini almadan is yapamayan bir konuma
disiirmektedir.

Yukarida belirtilen giftbaslilik, okul genelinde
iki tip 6gretmenin ortaya gikmasina da sebep
olmaktadir. Devlet tarafindan gonderilen ve
devlet memuru olan kiiltiir dersi 6gretmenleri
bu statiileri dogrultusunda galisirken, diger
ogretmenler 6zel bir kurumda gorevliymis gibi
calismaktadirlar. Haftalik ders saatlerinden or-
nek vermek gerekirse, bir Tiirkge sinif 6gretme-
ninin devlet okullarinda 6ngorilen haftalik
¢alisma saatinin 30 oldugunu diisiinelim;
dolayisiyla Ermeni okullarinda galisan (ve
devlet memuru olan) Tiirkge 6gretmenlerinin,
bu siire haricinde okulda kalarak egitimi
iyilestirici ders disi faaliyetlere katilimlarini
saglamak miimkiin olamazken, diger derslerin
ogretmenleri sozlesmeli olduklarindan haftalik
ders ve ¢alisma saatleri daha fazla olabilmek-
tedir. Sonucta, 6gretmenler arasinda iki farkli
statii olusmaktadir. Bakanligin yayimlayacagi
bir ek hizmet genelgesiyle bu sorunu ¢6zmek
mimkiindiir.

45 Dink 2004, “Bu Zihniyet Degismedikge”, Birgiin,
22 Kasim (aktaran, Ozdogan vd. 2009, s. 197).

KAYITLAR

Devlet, bu okullar 6zel okullar yasasina tabi
kilarken, istedigi 6grenciyi almak gibi diger
6zel okullara verilen bazi olanaklari tanimak-
tan imtina eder. Yakin zamana kadar, Ermeni
okullarina ilk defa kayit yaptiracak 6grenciler
MEB’in olusturdugu komisyonlara miiracaat
ederek kayit yaptirabileceklerine dair belge
almak zorundaydilar. Bu belgenin verilip
verilmeyecegi de gene bu komisyonlarin
yapacag kitiik arastirmasina bagliyds; zira T.C.
uyruklu ve Ermeni babadan olmayanlarin
Ermeni okullarina kayit yaptirmasi miimkiin
olmadigindan, bu okullara kayit yaptiracak
ogrencilerin Ermeniliginin “ispati” gerekliydi.
Ornegin, cocugun ailesinin gecmisinde Islam’a
donmiis fakat sonra tekrar Hiristiyan olmus
biri varsa, bu, kayit asamasinda ciddi sorunla-
rayol agabilmekteydi. Bu anlayis ve uygulama
halen devam etmektedir; sadece 2001 tarihli
4721 sayili yeni Medeni Kanun’da, eski kanun-
daki “koca birligin reisidir” hiikkmiiniin yerine
186. maddede “Birligi esler beraberce yonetir-
ler” hiikmiiniin getirilmesi sonucunda, artik
Ermeni anneden dogmus olmak da kayit igin
yeterli sayilmaya baslanmistir. Eskiden karma
evliliklerde sadece babanin “soyu” kayitta
onemliyken, artik annenin Ermeni olmasi da
yeterli olabilecektir.

Ayrica, kiitiik arastirmasi isi komisyonlardan
alinip Ermeni okullarindaki miidiir bagyardim-
cilarina devredilmistir. Miidiirler, 6grencilerin
ilk kayitlarini midiir basyardimcailarinin
verecegi “kayit emri”yle yapabilmektedirler.
Tabii midiir basyardimcisi da bagvuran
ogrencinin T.C. uyruklu, “gercek ve saf” bir
Ermeni olup olmadigini ilgili tist makamlara
sorarak 6grenebilir. Komisyonlara gitmenin zor
ve biirokratik agidan daha kiilfetli oldugu goz
oniine alinir ve Ermeni annenin yeterli sayilma-
sinin haklar genislettigi diistiniiliirse, bu
degisiklikler olumlu olarak nitelenebilir; fakat

asil sorunun 6zii olan zihniyet ve onun



Devlet, mevcut sinirlamalan kaldirarak,
isteyen herkesin Ermeni okullarina
devamini miimkiin kilmalidir. Kaldi ki,
“soy sop, koken” arastirmasi yapmak,
gagdas demokratik bir hukuk devletine
yakismayan bir uygulamadir.

yansimasi olan uygulama devam etmektedir.
Bu muameleye maruz kalanlar, bunun bir cifte
standart oldugunu, kendilerini “rencide olmus”,

“rehin gibi” hissettiklerini soylemektedirler.
Kaldi ki, idari olarak miidiiriin asti olmasi
gereken miidiir basyardimcisinin miidiire emir
veya direktif vermesi gibi tuhaf bir durum da
ortaya ¢ikmistir.

Gegmise bakacak olursak, 1940’lara kadar
Ermeni olmayanlarin da Ermeni okullarina
kayit olup 6grenim gérmesinin 6niinde bir
engel yoktu (bu konuda Ermeni ilkokuluna
giden Miinir Ozkul, bilinen bir rnek olarak sik
sik zikredilmektedir). Devlet, mevcut sinirla-
malari kaldirarak, isteyen herkesin Ermeni
okullarina devamini miimkiin kilmalidir. Kaldi
ki, “soy sop, koken” arastirmasi yapmak,
cagdas demokratik bir hukuk devletine

yakismayan bir uygulamadir.

EGITIM VE DiL

Formel egitimin, dilin 6gretilmesi ve gelecek
kusaklara aktarilmasindaki hayati roli
malumdur. Ermenicenin sosyal hayattaki
gerilemesine paralel olarak, Ermeni okullarin-
da da Ermenice 6grenimi giinden giine
zayiflamaktadir. Ermenice sosyal iletisim araci
olmaktan cikip bir “ders dili” haline gelmistir.
Cocuklar Ermeniceyi sadece “6gretmenleriyle
konusacaklari bir dil” olarak algilamakta,
kendi aralarindaki iletisim ve etkilesim

sirasinda Tiirkge kullanmayi tercih etmektedir-

ler. Bu bakimdan, Ermenicenin 6grenilmesi ve

gelistirilmesi igin gocugun okul cagina gelmesi-
ni beklemek dogru degildir. Yalniz anaokullar
degil, faaliyet dilinin Ermenice oldugu kresler
de agilmasi ve ileride dogabilecek potansiyel
sorunlara karsi boyle bir girisimin hukuki
altyapisinin olusturulmasi gereklidir. Ornegin,
boyle bir krese gocugunu gondermek isteyen
Ermeni olmayan bir vatandasin, kres dilinin
Ermenice olmasini sikayet konusu etmesi
halinde ne yapilacag gibi sorular netlige
kavusturulmali, yasal zemin bu ve benzeri
soru(n)lar disiiniilerek hazirlanmalidir.

Ermenicenin 6gretilmesinde kitap eksikligi de
ciddi bir sorundur. Hem ilkégretim seviyesinde
Ermenice 6gretiminde kullanilacak, hem de
lise seviyesinde okutulacak, cagdas pedagojik
yontemlerle hazirlanmis giincel bir “Ermeni
Dili ve Edebiyati” kitabina ihtiyag vardir. Fakat,
gerek bu kitaplarin hazirlanma siireci gerekse
biirokratik asamalarin gegilmesi oldukga
zordur. Boyle bir kitabin hazirlanabildigini
diisiinsek bile, devletin kuskucu yaklasimindan
dolayi igeriginin sorgulanmasi gerekecek,
sonunda kitabin okullarda okutulmasi yillar
alabilecektir. Nitekim, bu konuda daha evvel
yapilan girisimler, biirokratik siireglerin
uzatilmasi nedeniyle senelerce siiriincemede
kalmis, nihayetinde hayata gegirilememistir.
Ders kitabi sorunu yalniz Ermenice dersi igin
degil, Tiirkge verilmesi zorunlu kiiltiir dersleri
harig diger dersler igin de s6z konusudur.+

Devletin kuskucu yaklasiminin bir yansimasi
da, yurt disinda basilmis Ermenice kitaplarin

46 Milli Egitim Bakanligy, ilkogretim okullarinin ilk
ii¢ sinifinda okutulan matematik ve fen
kitaplarini Ermeniceye gevirterek 2010-201
egitim yili baginda Ermeni okullarina, devlet
okullarinda yaptigi gibi, iicretsiz dagitti. Siirecin
¢ok uzun ve zahmetli gegmesi, kitaplarda
Ermenice isimlere yer verilmemesi gibi bazi hakli
elegstirilere ragmen bunu ileri bir adim olarak
degerlendirmek gerekir. Bakanligin, elestirileri
de dikkate alarak, bu tip projelere devam etmesi
gerekmektedir.
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okullarda bulundurulmasinin yasak olmasidir.
Bu nedenle, ders kitabi temini konusunda yurt
disindaki kaynaklardan yararlanmak da
imkansiz olmaktadir. Bu kisitlamalar o kadar
igsellestirilmistir ki, resmi dayanaginin ne
oldugu bile tam hatirlanmamaktadir. MEB, bir
genelge veya baskaca idari bir islemle bu
yasagi ortadan kaldirmali ya da zaten boyle bir
yasak olmadigini vurgulamali, Ermenice
ogretimiigin yurt digi kaynakli ders materyalle-
rinin kullaniminin 6niinii agmalidir. Sunu da
belirtmek gerekir ki, ders kitabi eksikligi
Ermenice 6gretmenlerini kendi ders notlarini
hazirlamaya, giincel terciimeler yapmaya
mecbur biraktigindan is yiiklerini artirmakta,
sahip olmalar gereken nitelikleri daha
karmasik hale getirmektedir.

Ermenice bir etkinlik diizenlemek igin alinmasi gereken
izinlerin toplanmasi kimi zaman bir aydan uzun
siirebilmektedir. Hatta, ogrenim yilinin basinda yapilan
Ermenice agilis konusmalari, siirler dahi bu diizenlemeye
tabidir. Bu durumun yarattig manevi baski ve ayrimcilik hissi,
yol agtig fiili gligliiklerle birlesince ogretmen ve idareciler
agisindan caydirici olabilmekte, onlari Ermenice faaliyet
diizenlemekten alikoyabilmektedir.

Ermenicenin okullarda kullanilmasini ve
boylece gelismesini engelleyen benzer baska
bir etken de, okuldaki Ermenice faaliyetler igin
yonetmelik geregi yerine getirilmesi gereken
izin siiregleridir. Okullarda yapilan her Ermeni-
ce faaliyette Ermenice metinlerin Tiirkgeye
terciime ettirilip egitim biirokrasisinin ilge ve il
bazindaki tist makamlarinailetilerek izin
alinmasi sart kosulmaktadir. Ornegin, Ermeni-
ce bir okul gazetesi gikartmak, siir glinii
diizenlemek veya Ermenice bir tiyatro oyunu
sahnelemek igin biitiin metinlerin Turkgeye
cevrilerek bu makamlara gonderilmesi ve izin
alinmasi gerekmektedir. Ote yandan, egitim

biirokrasisinde Tiirkge disindaki diger dillerde-
ki faaliyetler —6rnegin Ingilizce kiiltiir etkinlik-
leri— igin boyle bir izin prosediiri 6ngorilme-
mistir; bu da devletin Ermenilere ve Ermenice-
ye bakisini gosteren net bir isarettir. Bu sartlar
altinda Ermenice bir etkinlik diizenlemek igin
alinmasi gereken izinlerin toplanmasi kimi
zaman bir aydan uzun siirebilmektedir. Hatta,
6grenim yilinin basinda yapilan Ermenice agilis
konugmalari, siirler dahi bu diizenlemeye
tabidir. Bu durumun yarattigi manevi baski ve
ayrimcilik hissi, yol agtigi fiili giicliiklerle
birlesince 6gretmen ve idareciler agisindan
caydirici olabilmekte, onlari Ermenice faaliyet
diizenlemekten alikoyabilmektedir. Bu yasak,
donemin siyasi sartlarina gore gevsetilip
sikilastirilarak okul idarecileri lizerinde bir
baski araci olarak kullanilabilmektedir.
Nitekim, gegmiste bu kurala riayet etmedikleri
gerekgesiyle haklarinda sorusturma agilan
0gretmen ve idareciler olmugstur. Okul idareci-
lerinin ifadelerine gore bu diizenleme halen
uygulamadadir. Ogretmen ve idarecileri
biirokrasinin “sartlara gore degisen” insafina
terk etmekten vazgegilmeli, mevzuatta gerekli
degisiklikler yapilmali ve bu izin geregi resmen
kaldintmalidir.

Ozetle sdylemek gerekirse, TC devletinin
Ermeniceyi kendi topraklarinin asli dillerinden
biri olarak gormesi; sosyal olarak “yasayan”
bir dil olmasinin ve gelistirilmesinin 6niindeki
engelleri kaldirmanin 6tesinde, bu dogrultuda
kendi olanaklarini kullanmasi, gerekirse AB,
BM gibi uluslararasi kurumlardan bu konuda
yardim almasi gerekmektedir. Bu yardimlar
parasal olabilecegi gibi, dil 6gretme konusun-
da metodolojik kaynaklar ve ders materyali
yardimlari da olabilir. Tarihi merkezi Istanbul
olan Bati Ermenicesinin UNESCO tarafindan
yok olma tehlikesiyle karsi karsiya olan diller
listesine alinmasinda TC devleti politikalarinin
ve uygulamalarinin (“Vatandas Tiirkge Konus”
kampanyalari gibi) nemli bir rolii oldugu



hatirlanacak olursa, hiikiimetlerin Ermeniceyi
korumaya yonelik adimlar gegmisin telafisi
veya “diizeltilmesi” seklinde algilanmalidir.

ZORUNLU ILKOGRETIMIN

SEKIZ YILA CIKMASI VE

EGITIM SISTEMINDE YAPILAN
DEGISIKLIKLER

Zorunlu ilkogretimin sekiz yila gikarilmasi,
Ermeni okullari iizerinde dolayli da olsa
olumsuz bir etki yaratmistir. Bu uygulamadan
evvel veliler gocuklariniilkbgretim seviyesinde
(yani bes yilligina) Ermeni okullarina, orta ve
lise seviyesinde de bir 6zel okula veya koleje
gondermeyi tercih etme egilimindeydiler.
Velilerin goriislerine gore boylece, cocuklar
hem Ermenice 6grenebiliyor hem de orta ve
lise yillarinda aldiklari egitimle iiniversiteye
girme sanslarini artirabiliyorlardi. Fakat,
ilkogretim sekiz yila gikinca, kalan iig yilin
Universiteye giris igin yeterli olmayacagini
dusiinen veliler cocuklarini Ermeni ilkogretim
okullarina gondermekten vazgegmeye
basladilar. Bu da, kimlik kaybinin hizlanmasina
katkida bulunan bir etken haline geldi.

Bu durum, Ermeni okullarinin iginde bulundugu
hassas konumdan dolayi, egitim sisteminde
yapilan makro diizenlemeler karsisinda ne
kadar zayif ve korunmasiz oldugunun da bir
gostergesidir. Egitim sisteminde sik sik yapilan
degisiklikler, Ermeni okullarinin uyarlanma
kapasitelerini ve operasyonel yeteneklerini
biiyiik ol¢iide kaybetmeleri yiiziinden, onlar
diger okullara gore daha olumsuz etkileme
potansiyeline sahiptir.

FINANSAL SORUNLAR

Tiirkiye Ermeni toplumu, okullarinin getirdigi
finansal yiiki kaldirmakta her gegen giin biraz
daha zorlanmaktadir. Yukarida da belirtildigi
gibi, Ermeni okullarinin, egitim masraflarinin
tamamini veya bir kismini karsilayamayacak

ogrencileri de kabul etmek zorunda olmasi,
biiyiik biitge agiklarina sebep olmaktadir.
Tiirkiye Ermeni toplumu kendi imkanlanyla bu
aciklari kapatmaya gayret etse de, bu, giinden
giine zorlagmaktadir. Bu noktada acil ve
dogrudan devlet destegine ihtiyag vardir.
1970’lerde Kibris sorunu bas gosterinceye
kadar, Lozan Antlasmasi’nin 41. maddesi®
geregince devlet Ermeni okullarina sembolik
de olsa bir yardimda bulunuyordu. Gelinen
noktada bu uygulamanin, anlamli bir miktar
bazinda tekrar yiriirliige sokulmasi gerekmek-
tedir. Ornegin, Ermeni okullarindaki 6gretmen-
lerin maaslari, MEB tarafindan atanip atanma-
malarindan bagimsiz olarak Bakanlik tarafin-
dan karsilanabilir. Bunun kamuya getirecegi ek
yiik de ciizi denebilecek diizeydedir. Bugiin
MEB biinyesinde, sozlesmeli 6gretmenlerle
birlikte 800.000 civarinda 6gretmen bulun-
maktadir. Ermeni okullarinda ise, maaslari
halihazirda zaten Bakanlik tarafindan 6denen
kiiltiir dersi 6gretmenleri disinda 368 6gretmen
calismaktadir. Yani bu uygulama hayata
gecirilirse, halihazirda maaslari Bakanlik
tarafindan 6denen 800.000 6gretmene sadece
368 6gretmen eklenecektir.

47 Bumaddede soyle denmektedir: “Gayrimiislim
azinliklara mensup Tiirk uyruklarinin 6nemli bir
oranda bulunduklariil ve ilgelerde s6z konusu
azinliklar Devlet biitgesi, belediye biitgesiya da
oteki biitgelerce, egitim, din ya da hayir islerine
genel gelirlerden saglanabilecek paralardan
yararlanmaya ve pay ayrilmasina hak gézetirlige
uygun 6lgiilerde katilacaklardir. Bu paralar ilgili
kurumlarin yetkili temsilcilerine teslim
edilecektir.” 1950°li yillarda okullar igin devlet
biitgesinden ayrilan paylar okuy yonetimlerine
6denmis, 1960 sonrasi tamamen sembolik olarak
yapilan 6demeler ise 1974 yilindan sonra
tamamen kaldinlmistir: Désemeciyan, Ozuzun
ve Bebiroglu 2011, “Miisliiman Olmayan
Azinliklar Raporu”, <http://hyetert.blogspot.
com/2011/02/musluman-olmayan-azinliklar-
raporu-2011.html>
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Yeterli sayida ve vasifta Ermenice 6gretmeninin yetismesiicin -~ OKULLARDAKI AYRIMCI

iiniversite egitimine ihtiyag vardir, ama bugiin Tiirkiye’deki UYGULAMALAR: DERS KITAPLARI
Ermeni Dili ve Edebiyati boliimleri nitelik ve nicelik agisindan VE DIGER HUSUSLAR

yetersizdir. Okullarda okutulan ders kitaplarinda, tilkedeki

5o

OGRETMEN YETISTIRME VE
YATIRIMLAR

Ermeni okullar egitimci yetistirme ve gagin
gereklerine uygun egitim yatinmlar yapma
noktasinda ciddi sorunlarla karsi karsiyadir.
Ozellikle sinif 6gretmenleri konusunda ciddi bir
yetersizlik vardir. Ogretmen yetistirme isi bir
devlet projesi olarak yiiriitiilmelidir, zira Ermeni
kurumlari bu tiir projeleri yiiriitecek imkanlara
sahip degildir. Bununlailgili baska bir husus da,
cazip olmayan 6gretmenlik mesleginin cazip
hale getirilmesidir. Ornegin, bu anlamda
caydirici bir unsur olabilen maas yetersizligi
konusunda devletin destegine ihtiyag vardir.

Ermenice 6gretmeni yetistirilmesi de basli
basina bir sorundur. Bugiin, kendileri Ermeni
orta 6grenim kurumlarindan mezun olsalar
bile, Ermeni okullarindaki Ermeni 6gretmenle-
rin Ermeniceleri, bir egitimci igin yetersiz
olabilmektedir. Yeterli sayida ve vasifta
Ermenice 6gretmeninin yetismesi igin liniversi-
te egitimine ihtiyag vardir, ama bugiin
Tirkiye’deki Ermeni Dili ve Edebiyati boliimleri
nitelik ve nicelik agisindan yetersizdir. Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Kafkas Dilleri ve Kiiltiirleri Boliimii altinda bir
Ermeni Dili ve Edebiyati Anabilim Dali bulun-
maktadir, fakat akademik kadrosu bolim

baskant ile bir arastirma gorevlisinden ibarettir.

Benzer sekilde, Trakya Universitesi Yabanci
Diller Yiiksekokulu biinyesinde kurulan Ermeni
Dili ve Edebiyati Boliimii de yeterli akademik
kadrodan yoksundur. Bu gibi bélimlerin, insan
ve materyal anlaminda yurt disi kaynaklara da
basvurularak hem niceliginin hem niteliginin
artirilmasi gerekmektedir.

azinliklarin tarihine, kiiltiiriine dair tanitici
hemen hemen higbir maddi bilgi yoktur. Bu
topraklarin bir unsuru olan bu gruplar hakkin-
da Tirkiyeli 6grenciler yeterli bilgi sahibi
olamamaktadirlar. Ermenilerden veya diger
azinlik gruplarindan genellikle olumsuz bir
baglamda ve asagilayici sifatlarla s6z edilmek-
tedir. Baska bir deyisle, ders kitaplarinda
genelde gayrimiislimlere, 6zelde Ermeni
kimligine yonelik ayrimci ifadeler
gecmektedir.*® Bu tedrisattan gegmis kisilerin,
gercekte hig tanimadiklari halde gayrimislim-
lere ve diger azinlik gruplarina karsi nefret ve
diismanlik hisleri beslemeleri sasirtici degildir.

Ozellikle Ermeni okullarinda 6grenim gérme-
yen Ermeni 6grenciler agisindan, diger
arkadaslarinin ve 6gretmenlerinin arasinda
boyle ifadelerle karsi karsiya kalmak oldukga
zor bir durumdur. Kaldi ki, “6tekine” karsi bir
nefret dili ve soylemi gelistirilmesine vesile
olacak bu tiir ifadelerin, Ermeni olsun olmasin,
biitlin gocuklarigin zararli oldugunu da
belirtmek gerekir. Tarih, Cografya, Milli
Giivenlik ilk ve ortadgretim ders kitaplarinin bu
bakis agisiyla gozden gegirilmesi ve ayrimci,
hakaretamiz ifadelerin temizlenmesi bir proje
olarak giindeme getirilmelidir.

Ders kitaplarindan baska, zaman zaman
—‘siyasi biling’ uyandirma amaciyla olsa

gerek— okullarda “Ermeni Sorunu”yla ilgili,
“Ermeniiddialarini ¢iiritmek” amaciyla iiretilen
ve Ermeni getelerin 1915 6ncesinde Miisliiman
yerlesim yerlerini basarak katliam ve iskence

48 Ders kitaplarindaki bu tiir ifadelere bazi 6rnekler
igin bkz. Kaya 2009, Unutmak mi Asimilasyon mu?
Tiirkiye’nin Egitim Sisteminde Azinliklar,
Uluslararasi Azinlik Haklari Grubu, Istanbul, s. 28.



yaptigini anlatan Sari Gelin belgeseli gibi
birtakim baska gorsel malzemeler de kullanila-
bilmekte; veya MEB’in 14 Nisan 2003’te
okullara gonderdigi genelgede soylendigi iizere
ilk ve ortadgretim 6grencilerine “Birinci Diinya
Savasi’nda Ermeni Isyani” konulu kompozisyon
yazdirilmasi istenebilmektedir. Ders kitaplarin-
da oldugu gibi, icerikleri ve tarzlari itibariyle bir
gruba karsi nefret tohumlari eken bu gibi
uygulamalarin okullarda hayata gegirilmesi
konusunda daha hassas davranilmalidir. Ayrica,
ilkogretim seviyesindeki ¢cocuklara bu tip
yaklasimlarin pedagojik sakincalari da gézden
irak tutulmamalidir.

Ders disinda okullardaki ayrimci uygulamalara
bakacak olursak, okullarda her sabah okutulan

“Andimiz”in da igerigi itibariyle yarattig
ayrimcilik ve bundan duyulan rahatsizlik
katilimcilar tarafindan dile getirilmistir. Ornegin,
s6z konusu anttaki “varligim Tiirk varligina
armagan olsun” ifadesi oldukga sorunludur.
Ayrimci yaklasim yalmiz “Andimiz”la sinirli
olmayip her an kendini gosterebilmektedir.
Ornegin, Dil Haftasi etkinlikleri sirasinda
okuldaki panolarda, “En giizel dil Tiirk¢edir”
benzeri ifadelere yer verilebilmektedir. Diller
arasinda hiyerarsi kuran, bir dili dogasi
itibariyle diger dillerden iistiin tutan bu anlayis,
icerdigi kiltiirel irkgilik ve sebep oldugu
gerilimin yani sira, Ermeni 6grencilerin Ermeni-
ceye olan ilgisini koreltebilmekte, anadillerini,
dolayisiyla kendilerini agagilanmis hissetmele-
rine sebep olabilmektedir.

IKI DILLI EGITIM
Farkli iilkelerdeki egitim deneyimleri, dogru

yontemlerle iki dilli egitim alan 6grencilerin
daha basarili olduklarini gostermistir.+ Fakat,

49 Egitimde gift dillilik tartismasi igin bkz. Ayan ve
Kocabasg 2009, “Cift Dillilik ve Egitim”, Egitim
Reformu Grubu, <www.egitimdehaklar.org/pdf/6.
pdf>

ozellikle gocuklarini Ermeni okuluna génderen
veliler nezdinde farkli bir algi hakimdir.
Ermenice 6grenmenin, 6grencilerin basta
Tiirkge olmak iizere diger derslerden geri
kalmalarina, dolayisiyla orta dereceli kurumla-
ra veya liniversiteye giris sinavlarinda basarisiz
olmalarina yol agacagi diisiinilmektedir. Bu
yanlis alginin giderilmesine yonelik galismalar
yapilmalidir. Ayrica bu noktada, Tirkiye’de
Tirkge disindaki anadillerin korunmasinda dev-
letin olumsuz ve yasakgl rolii de ortaya
citkmaktadir. Tam da burada, Kiirtlerin Kiirtce
egitim taleplerine iliskin anadil tartismalarin-
da, Turkiye’deki Ermeni okullarinin anadil
egitimi konusundaki tecriibelerinden faydala-
nilabilir, benzer sorunlarla karsilasmamak igin
bu 6rnekler incelenebilir.

ERMENISTANLI COCUKLAR

Tiirkiye’de herhangi yasal bir statiiye sahip
olmadan yasayan Ermenistan vatandaslarinin
cocuklari, hem bu “yasadisi” durumlarindan,
hem de Ozel Egitim Kurumlar Yasasr’nin
Ermeni okullarinda “Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasi azinlik mensuplarinin” okuyabilece-
gi hiikmii geregince Ermeni okullarina kayit
yaptiramiyorlardi. Milli Egitim Bakanligi Subat
2017°de Ozel Egitim Yonetmeligi’nde yaptigi
degisiklikle, Ermenistanli gocuklarin “misafir
ogrenci” statiisiinde Ermeni okullarina
devaminin yolunu agti; fakat bu 6grencilere
diploma verilemeyecegi hiikmiinii sakli tuttu.
Bunun eski duruma kiyasla olumlu bir diizenle-
me oldugunu séylemek gerekir. Ote yandan,
hala bazi eksiklikler ve belirsizlikler mevcuttur.
Ornegin, cogunlugu yeterli Tiirkce bilmeyen bu
ogrenciler Tuirkge kiiltiir dersinden muaf mi
olacaklar? Okullardaki resmi torenlere
katilimlar beklenecek mi? Ayrica, bu gocukla-
rin lilkelerine donmeleri durumunda karsilasa-
caklar miifredat uyusmazligini gidermek iizere
ek bazi dersler almalari disiiniilebilir ve boyle
bir durumda bunun igin Bakanlik’in gerekli
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yasal diizenlemeleri yapmasi gerekir. Ornegin,
bu gercevede Rusga dersiigin bir talep oldugu-
nu biliyoruz. Zira, Rusga dili Ermenistan
okullarinda zorunlu bir ders ve buradaki
ogrenciler eger Rusga 6grenemezlerse geri
doniiste sorun yasayabilirler. Kimi 6grencilerin,
ozellikle yaslar gorece biiyiik olanlarin, Bati
Ermenicesiile Dogu Ermenicesi arasindaki
lehge farkliligindan dolayi zorluk ¢gekme
ihtimalleri de diizenlemeler yapilirken goz
oniine alinmalidir.

20m-2012 egitim yilinda Ermeni okullarina
misafir 6grenci olarak kayit yaptiran Ermenis-
tanli 6grencilerin sayisi 48’dir. Buna ek olarak
sekiz yildir Ermenistanli 6grencilerin egitim
ihtiyaglarini karsilamalarina yardimci olan
Gedikpaga Protestan Kilisesi’nde de 82 6grenci
bulunmaktadir.s° Kumkapi Bezciyan Okulu’nda
2011-2012 donemi basinda, 4-12 yas arasinda
olmak lizere sayilari 22’yi bulan 6grenci sayisi,
daha sonra 13’e diismiistiir. Ote yandan,
Ferikdy Merametgiyan Okulu’nda dénem
basinda 6grenci sayisi 8 iken, daha sonra12’ye
¢tkmigtir. Tiirkiye’deki Ermenistanli gocuklarin
toplam sayisi hakkinda net bir veri de bulun-
mamaktadir. Nitekim, cesitli belirsizlik ve
tereddiitlerden dolayi resmi Ermeni okullarina
devam etmeyen ¢ok sayida Ermenistanli gocuk
oldugu da biliniyor.

Ermenistanli gocuklara Tiirkiye’deki Ermeni
okullarinda “misafir 6grencisi” olarak bulunma
hakki verilmesi olumlu bir adim olmakla
birlikte, gelinebilecek son nokta olarak
goriilmemeli. Bakanlik, Ermeni okullarindaki
egitimcilerle ve velilerle istisare halinde,
durumun daha da iyilestirilmesi yoniinde
calismalar yapabilir. S6z konusu olabilecek
iyilestirmelerin fikri ve hukuki altyapisi
Tiirkiye’nin de taraf oldugu BM Cocuk Haklar
Sozlesmesi’nde mevcuttur. Ayrica, Tiirkiye’nin

50 Bkz. Agos20m, “Velilerde seving ve kaygi hakim”.

taraf olmaktan kagindigi Egitimde Ayrimciliga
Karsi UNESCO Sozlesmesi’nin 3(e) maddesi
yabanci uyruklu kisilerin de devletin kendi
vatandaslarina sundugu egitim imkanlarindan
esit bigimde yararlanmasini ongoriir.

Ermenistanli gocuklarin yetersiz egitim alarak,
belli bilgi birikiminden ve meziyetlerden
yoksun birakilmasi, onlarin geleceklerini
tehlikeye atmak demektir.

ANADOLU’DAKI DURUM

Bugiin her ne kadar Anadolu topraklari
lizerinde Ermeni kimligiyle yasayan kisi sayisi
hayli azalmis olsa da, Hatay’daki Vakifli Koyii
bir Ermeni koyii olarak varligini
surdiirmektedir.s Bunun yani sira, kimi
Anadolu sehirlerinde de sayilar yiizlerle ifade
edilebilen Ermeni topluluklari mevcuttur. Okul-
suzluk, Vakifli Koyii’ndekiler basta olmak
tizere Anadolu Ermenilerinin 6nemli bir
sorunudur. Tabii bu da, buralardaki gocuklarin
Ermenice 6grenmesini zorlastirmaktadir.
Vakifli Kdyii’nden gelen katilimcinin aktardigi
anekdot, bu sorunun sonuglarini gésteren iyi
bir 6rnek oldugundan burada tekrar edilmesin-
de fayda vardir:

Ben iiniversiteyi Elazig’da okudum. Okudu-
gum siralarda 20 Ermeni aile vardi. Iclerinde
higbiri Ermenice okuyamiyordu.
Patrikhane’den ajanda ediniyorlardi ve
bayramlari, orug tutacak zamanlari oradan
bakiyorlardi ama ajanda Ermeniceydi. Her
hafta biri beni gagirirdi evlerine, sunu oku da
Zadik’i (Paskalya) ne zaman kutlayacagiz
diye. Bunlari onlara takvimden ben okuyor-
dum. Vakifli Kéyii’niin de bu duruma
diigsmesinden korkuyorum.

51 Yeri gelmisken yazili ve gorsel medyada ve baska
platformlarda sik yapilan bir yanlisi da
diizeltelim. Vakifli Kéyii’nden, Ermenistan
disinda diinyadaki tek Ermeni kdyii diye
bahsedilmektedir. Halbuki, hem Suriye’de hem
iran’da baska Ermeni koyleri de mevcuttur.



DEGERLENDiRME VE ONERILER

Ermenilerin diger birgok sorununda oldugu gibi
egitim sorununun da ana nedenlerinden biri
hukuk esitligi temelinde yasal diizenlemeler ol-
mamasidir. Devlet bu noktada Lozan Antlas-
masi ile gagdas insan haklarini temel alan BM
sozlesmeleri ve AB standartlari arasinda
sikismig gibi goziikmektedir. Nitekim Tiirkiye,
1966 yilinda BM Genel Kurulu’nda kabul edilen,
1976°da yiiriirliige giren Medeni ve Siyasi
Haklar S6zlesmesi’ni 15 Agustos 2000 tarihin-
de imzalamistir ama azinlik haklarina atifta
bulunan 27. maddesine, bu maddeyi T.C.
Anayasasi ve Lozan Antlasmasi hiikiimleri
cergevesinde uygulama hakkini sakli tuttugu-
nu belirterek gekince koymustur. Tiirkiye,
benzer sekilde, BM Cocuk Haklari
Sozlesmesi’nin 17., 29. ve 30. maddelerini T.C.
Anayasasi ve Lozan Antlasmasi gergevesinde
uygulayacag ¢ekincesiyle onaylamistir. Bu
cekincelerin arkasinda, azinliklarin kimlikleri
temelinde hak aramasini engelleme motivas-
yonu oldugunu séylemek mimkiindiir. Bunlar
disinda, Egitimde Ayrimciliga Karst UNESCO
Sozlesmesi veya Avrupa Konseyi Ulusal
Azinliklarin Korunmasina Dair Cergeve
Sozlesme gibi Tiirkiye’nin imzalamadigi
sézlesmeler bulunmaktadir. Insan haklar
konusunda ¢agdas standartlari yakalamak
isteyen bir ilkenin, biitiin ¢cekinceleri kaldira-
rak ve imzalamadig sozlesmeleri imzalayarak
uluslararasi toplumun yakaladigi normlara
uyum gostermesi gerekir.

Bu normlarin bir geregi olarak, diger azinlik
okullariyla birlikte Ermeni okullari da, yasa
marifetiyle kalici 6zel bir statiiye kavusturul-
malidir. Nihayetinde bu okullar, 6gretmen bir
katilimcinin deyimiyle, “6zel degil 6zelligi olan”
okullardir ve bu gergevede degerlendirilmelidir-
ler. Bu okullarin sorunlarinin ¢6ziimii giiniin ve
makro siyasetin degisen sartlarina, dolayisiyla
belirsizlige veya istikrarsizliga terk edilmemeli,

“Pozitif ayrnimcilik, yillardir zerk edilen ayrimcilik zehrinin
panzehiridir”.

olusturulacak yasal ¢ercevede ele alinmalidir.
Hatta, bu kurumlarin ayakta kalabilmesiigin
bu yasa pozitif ayrimcilik temelinde sekillendi-
rilmelidir. Zira bugiin, artik devletin Ermeni
okullarina yalniz bazi haklar ve ozgiirliikler
tanimasi yeterli degildir, devlet bu haklarin
hayata gecirilmesi noktasinda operasyonel ve
finansal destek de saglamalidir. Ornegin, ders
kitaplarinin hazirlanmasinda, 6gretmen
yetistirilmesinde, biitge agiklarinin kapatilma-
sinda fiilen ve dogrudan yardimci olmalidir.
Biitiin bu amaglar dogrultusunda MEB
biinyesinde bir birim olusturulmasi da faydali
olacaktir. Bu birim, biitiin ders kitaplarini ve
diger egitim malzemelerini esgiidiim halinde
Ermenice olarak da hazirlayabilir. Bunlarin
azinlik okullarinin lehine bazi esitsizlikler
doguracagini soyleyerek itiraz edenler olabilir,
fakat genelde Tiirkiye Ermeni toplumunun,
ozelde Ermeni okullarinin bu kadar zayif
diismesinin gerisinde onyillardir uygulanan
devlet politikalari yattigi diistiniiliirse, bu bir
anlamda “gegmisin telafisi veya tamiri”
olacaktir. Bir katilimcinin ifadeleriyle, “pozitif
ayrimcilik, yillardir zerk edilen ayrimcilik
zehrinin panzehiridir”. Ayrica, gelismis
demokrasilerin uluslararasi standartlari da
azinlik dili ve kilturiiniin pozitif tedbirler
yoluyla korunmasini bir norm olarak kabul
etmistir.

Yukarida bahsedilen sorunlardan bazilarinin
temelinde (6rnegin midiir basyardimcisi
uygulamasi), devlet tarafindan uygulanan ve
Lozan Antlasmasr’na dayandirilan miitekabili-
yet ilkesi yatmaktadir. Aslinda bir devletin
baska bir devletin vatandaslarina yonelik
uygulamalariigin ongdriilen miitekabiliyet
ilkesi, T.C. devleti tarafindan kendi vatandas-
larina uygulanmakta, Tiirkiye’nin gayrimiislim

53



54

vatandaslarylailgili bir adim atilacagi zaman
Yunanistan’daki Miisliiman Tirk azinliga
yonelik uygulamalarla paralellik gozetilmekte,
hatta sart kosulmaktadir. Azinliklari ilgilendi-
ren egitim politikalari da bu genel bakistan
dogrudan dogruya etkilenmektedir. Nitekim,
5580 sayili Ozel Ogretim Kurumu Kanunu’nun
5. maddesinin c bendinde azinlik okullari igin
yonetmelik hazirlanirken, bu yonetmeligin
“ilgili tilkelerin bu konulardaki miitekabil
mevzuat ve uygulamalari dikkate alinmak
suretiyle” hazirlanacagi ifade edilmistir.
Giiniimiiziin insan haklarini temel alan ileri
demokrasilerinde bir devletin kendi vatandas-
larina “miitekabiliyet™ gibi bir ilke lizerinden
muamele etmesi en hafif tabirle yanlis bir

yaklasimdir. Esas olan, vatandaslik ve onun da
otesinde insan haklaridir. Kaldi ki, bu meseleye
Tiirkiye Ermenileri agisindan bakarsak su
soruyu da sormak gerekir: Tiirkiye Ermenileri
ile Yunanistan veya Lozan’a taraf diger iilkeler
arasinda nasil bir bag varsayilmaktadir ki
onlarla ilgili siyasi ve idari kararlarda oradaki
Misliiman Tirklerin durumuyla mitekabiliyet
aranmaktadir?

Yukarida belirtilen tedbirler hayata gegirildigi
takdirde, Ermeni okullarinda genel egitim
kalitesi yiikselecek, velilerin de yetersiz
buldugu iiniversiteye giris oranlari zaman
icerisinde yiikselecek, bu da 6grenci sayisinin
artisina katkida bulunacaktir.



Dordiincii Boliim






Kiiltlir ve Basin-Yayin

19. ylizyilda Osmanli toplumunun bir pargasi
olarak hayli canli bir basin-yayin ve kiiltiir
hayati olan Ermenilerin, niifuslarindaki
erimeye paralel olarak bugiin bu tiir faaliyetle-
ri nispeten kisitli denebilecek bir diizeydedir.5

1830’lardan giiniimiize ilk 6nce Osmanli
Imparatorlugu, daha sonra Tiirkiye Cumhuri-
yeti sinirlariiginde yayimlanan Ermenice veya
Ermenice harfli Tiirkge gazete ve dergi sayisi
6o0’den biraz fazladir. Bunun biiyiik cogunlugu
(400°den fazlasi) Istanbul’da yayimlanirken,
Anadolu’da yayimlanan Ermenice siireli yayin
sayis1187°dir. Biitiin bu yayinlar igerisinde
Cumhuriyet déneminde yayimlananlar 20
dolayindadir. Bugiin 2’si giinliik ve Ermenice
(Jamanak, Nor Marmara), 1’i haftalik ve
Tiirkge-Ermenice (Agos) olmak lizere 3 gazete
yayimlanmaktadir. Giinliik gazetelerden
Jamanak, Ekim 1908’den beri yayimlanmakta
olup, Tiirkiye’nin giiniimiizde yayinina devam
eden en eski gazetesidir. Bu gazetenin bir
baska ozelligi de, bu kadar uzun ve galkantili
bir donem boyunca hig kapatma cezasi
almamis olmasidir. Marmara gazetesi ise 1940
yilinda yayimlanmaya baslanmis, 1967°de
ismini Nor (Yeni) Marmara olarak degistirmistir.
Nor Marmara cuma giinleri Tiirkge ek gikarmak-
tadir. Her iki gazete de giinliik ve dort sayfa
olarak yayimlanmaktadir ve her ikisinin tiraji
da 1500 civarindadir. Yayin hayatina1996°da
baslayan Agos ise 4 sayfasi Ermenice olmak
lizere 24 sayfa olarak yayimlanir. Tiirkge

52 Bu béliimdeki bilgiler igin bkz. Ozdogan vd. 2009,
5.79-112, 206-226, 240-253.

yayimlanmasinin da etkisiyle okur kitlesi
sadece Tiirkiyeli Ermenilerden olusmaz. Ayrica,
Anadolu’dan gelen ve Ermeniceye yeterince
hakim olmayan Ermenileri Tiirkiye Ermeni
toplumuna entegre etmek gibi bir islev de

gorir. Agos’un tiraji ise sooo dolayindadir.

Bu gazetelerin yani sira bazi ve kurum ve
dernekler de kendi siireli yayinlarini gikarmak-
tadirlar. Gegmiste bu tiir yayinlar daha fazla
cesitlilik gostermesine ragmen, bugiin
Yedikule Surp Pirgic Ermeni Hastanesi
tarafindan aylik olarak yayimlanan Surp Pirgi¢
dergisi, Patrikhane’nin resmiyayin organi
Lraper, Tiirk-Ermeni Azinlik Okullar Ogret-
menleri Yardimlasma Vakfi’nin gikardigi gocuk
dergisi Jbid, Pangalti Mikhitaryan Lisesi’nden
Yetisenler Dernegi’nin yayimladigi Nor San,
Ermeni kurumlarinin mevcut siireli yaymlardir.

Sahne sanatlarina gelince, Osmanli tiyatrosun-
daki 6ncii rolleri malum olan Ermeniler, bugiin
tiyatro faaliyetlerini de giig sartlarda devam
ettirmeye ¢alismaktadirlar. Tiyatro faaliyetleri
1950’lerden itibaren okullarin mezun dernekle-
rinin ¢atisi altinda, amator bir sekilde yapilma-
ya baslanmistir. 1970’ler ve 1980’ler, dernek
tiyatrolari agisindan bugiine kiyasla daha iyi
donemler olmus, bir sezonda farkli sahnelerde
5-6 oyun oynanabilmistir. Gliniimiizde kimi
mezun derneklerinin tiyatro faaliyetleri devam
etse de verimlilik oldukga diismiistiir. Kiigiik
biitgeye sahip bu tiyatralorda seyircinin
beklentisi dogrultusunda genellikle Tiirkge
komedi tarzi oyunlar oynanmaktadir. Oyuncu-
larin hemen hemen hepsi amatordiir.
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Tiyatronun yani sira, sahne faaliyetleri
arasinda dans ve koro galismalarini da belirt-
mek gerekir. Dans faaliyetleri daha ziyade
folklor temalidir. Kisa siireli galismalar yapan
baska gruplar olsa da, giinimiizde diizenli
sekilde gosteri yapan ii¢ topluluktan bahsedile-
bilir: Talar Dans ve Miizik Toplulugu, Bezciyan
Halk Danslari Toplulugu ve 1980 kurulus
tarihiyle en eski topluluk olan Maral Dans ve
Miizik Toplulugu. Tiirkiye Ermenilerinin kiiltiir
hayatinda 6nemli bir yere sahip olan korolar ise,
daha ziyade kilise korolaridir. Bu korolar,
toplum i¢i dayanisma ve etkilesim alani
olmanin 6tesinde Istanbul Devlet Operasi’na
eleman da yetistirmistir. Kilise korolari sadece
dinsel miizik icra etmekle kalmaz, aralarinda
klasik Osmanli musikisinin de bulundugu diger
tiirlerde de icrada bulunarak Ermeni goksesli
miizik ve kiiltiiriiniin yasatilmasinda da 6nemli
rol oynar. U¢ Horan, Vartanants ve Lusavoric
kilise korolariile Sayat Nova korosu 6nde gelen
korolardir ve sezon boyunca her biri halka agik
konserler de verir.

DIL VE ALFABE

Ermeniler igin dil ve alfabelerinin sembolik ve
manevi degeri yliksektir. Bunun en temel
sebebi, 5. yiizyildan beri kullanilan bu alfabe-
nin hem bu kadar eski, hem de Ermenilere 6zgii
olmasidir. Yani, bu alfabeyi kullanan baska bir
dil veya millet yoktur. Dolayisiyla, alfabe
Ermeni milli kimliginin bir parcasi olarak
algilanir, hatta kimilerince “kutsal harfler”
olarak nitelenir.

Kimilerince bir “bozulma” olarak degerlendiril-
se de, bir dilin yasamasinda ve gelismesinde
televizyon dizileri, sinema, roman, magazin/
spor/hobi dergileri gibi popiiler kiiltiir iiriinleri-
nin katkisi biyuktiir. Tiirkiye Ermenilerinin bu
tir triinlerden yoksun olmalari Ermenicenin
gerilemesinde bir etkendir. Bir noktadan sonra,
dildeki gerileme ile bu tiir eserlerin ortaya
konamamasi birbirini besleyen siiregler haline

geldiginden, hangisinin sebep hangisinin sonug
oldugunu belirlemek zorlasir.

ERMENICE RADYO

Ermenice bir radyo kurmak, Ermenicenin
sosyal anlamda yasayan bir dil olmasina,
kiigiik yaslarda igsellestirilmesine, ayrica bir
tartisma platformu yaratarak Tiirkiye Ermeni-
lerinin i¢ diyalogunun gelistirilmesine katkida
bulunacaktir. Radyo kurma konusunda hazirlik
¢alismalarina dahil olmus bir katilimci, boyle
bir radyonun faydalarini soyle izah etmistir:

Radyoda toplum yasaminin birebir yansitil-
masi miimkiin. Cemaat igi diyalogun
kurulmasinin en 6nemli araglarindan biri.
Ornegin, egitimle ilgili bir program yaparsiniz
ve bu sorunlar toplumun [Tiirkiye Ermeni
toplumu] tamamina mal olur.

Ermenice radyo kurulmasinin 6niinde herhangi
bir yasal engel bulunmamaktadir. Fakat
Tiirkiye Ermeni toplumu, radyo konusunda dev-
letin finansman ve operasyon destegine ihtiyag
duymaktadir. Demokratik anlamda gelismis
tilkelerde bu tiir girisimler sosyal ve kiiltiirel
haklar cercevesinde kabul gordiigiinden, bu tiir
destekler alinabilmektedir. Ornegin, Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT), 2003
yilinda, Radyo ve Televizyon Yayinlarinda
Azinlik Dillerinin Kullanimina liskin Kilavuz
Ilkeler belirlemistir.s Ayrica, Tiirkiye’nin
imzalamaktan kagindigi Avrupa Konseyi

Ulusal Azinliklarin Korunmasina Dair Cergeve
Sozlesmesi’nin 9. maddesinde, devletlerin
azinliklarin medyaya erisimini kolaylastiracak,
gogulculugu tesvik edecek tedbirleri almasi
ongoriilur. Ayni madde, devletlere azinliklarin
radyo ve televizyon kurmasi noktasinda bazi
sorumluluklar yiikler. Tiirkiye’de ise devletin

53 Builkeler igin bkz. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Teskilati (AGIT) 2003, “Guidelines on the use of
Minority Languages in the Broadcast Media”,
<http://www.osce.org/hcnm/32310>5.



destek vermesi soyle dursun, bir katilimcinin
aktardigina gore, bazi yetkililer boyle bir
radyonun giivenliginin saglanamayacagini
ifade etmislerdir. Boylece, Ermeni toplumunun
giivenlikle ilgili endiseleri pekistirilerek, bu
yonde yapilan girisimler baltalanmistir .

Ironik bicimde, dili gelistirecegi diisiiniilen boy-
le bir girisimin onilindeki en biiyiik engellerden
biri de, Ermenice’ye hakim, yetismis eleman
sorunudur. Boyle bir radyoda program yapacak,
gorev alacak seviyede Ermeniceye hakim kisiler
bulmak kolay degildir. Biitiin bu olumsuzlukla-
raragmen “Nor Zartonk” (Yeni Uyanis) isimli
sosyal girisim grubunun birkag senedir
ylriittiigi bir internet radyosu (Nor Radyo
—www.norradyo.com) her giin 19.30-01.00
saatleri arasinda, Ermenice-Tiirkce iki dilli
yayin yapmaktadir. Ayrica, TRT de Nisan
2009’dan beri, Tiirkiye’nin Sesi Radyosu
lizerinden her giin 07.30-08.00 ve 18.00-18.30
arasi Ermenice yayin yapmaktadir. Bu olumlu
bir gelisme olarak nitelenebilirse de, yayin
siireleri yetersizdir ve asil olarak 6zel yayincili-
gin gesitliligine alan agilmasi gerekmektedir.

YAYINCILIK

Gunlimuz Turkiye Ermeni toplumunda
Ermenice kitap basimi hayli azalmistir. Bu isin
en 6nemli temsilcisi, Tiirkiye Ermenileri Azinlik
Okullari Ogretmenleri Yardimlasma Vakf’'nin
egitime yonelik kitaplarini saymazsak, Aras
Yayinciliktir. Dolayisiyla, Ermeni toplumunun
yayincilik alaninda karsilastigi sorunlari Aras
Yayincilik 6zelinde ele almak yanlis olmaz. Aras
Yayincilik, Ermenice kitaplar das* basmasina
ragmen, daha ziyade Ermeni dili, tarihi, kiiltiiri
hakkinda cogu baska dillerden geviri olan
Tiirkge kitaplar basmaktadir. Bunun yani sira
Ermenice edebiyat eserlerini de Tiirkge’ye
cevirerek yayimlamaktadir.

54 Aras Yayincilik, su ana kadar 30 civari Ermenice
kitap basmistir.

Aras Yayincilik, kagit iistiinde ticari bir tesekkdil
olmasina ragmen aslinda bir “vakif”= gibi
calisir, giinkii esas amag Ermeni dilini, tarihini,
kaltiiriini, edebiyatini tanmitmaktir, kar amaci
ikincildir. Ayrica, soo adet basilan Ermenice
kitaplarin ortalama bes senede tiikendigini goz
oniine alirsak, bu kitaplardan kar etmek
oldukga zordur. Yayinevinin vakif olarak
kurulmamasinin sebebi ise, vakif kurmanin
hukuki ve maddi anlamda ¢ok mesakkatli
olmasidir.

1993 yilinda kurulan Aras Yayincilik, bugiine
kadar hukuki veya mevzuattan kaynaklanan
bir sorun yasamamis, higbir kitabi sorusturma
gegirmemistir. Bunun en 6nemli sebebi,
otokontroliin azami diizeyde olmasidir. Bu
otokontrol, Aras Yaymncilik’tan gelen katilimci-
nin tabiriyle, Ermenilerin “genlerine islemistir”.
Tarihsel tecriibeleri sonucu, devletle ihtilafa
diismenin kendileri igin iyi sonuglanmayacagini
ogrenen Tiirkiye Ermenileri, boyle bir durum-
dan kaginmak icin azami dikkat sarf etmis ve
bu tavri kusaktan kusaga aktarmislardir.

Aras Yayincilik’in karsilastigr en 6nemli
sorunlardan biri, Ermeni dili konusunda formel
ve akademik egitim veren 6grenim kurumlari-
nin yetersizliginden 6tiirii, Ermeniceden geviri
yapacak, hem Ermeniceye hem de Ermeni
kiltiiriine hakim, yetkin ¢evirmenler bulma
sikintisidir. Aras Yayincilik temsilcisi bu durumu
soyle ifade etmistir:

Yeterli Ermeni Dili ve Edebiyati kiirsiisii
olmadigi igin belli bir entelektiiel gitayr asmis
eleman yoktur. Uzun zaman bu devlet Ermeni
konusunun her tiirlii platformda unutulmasini
istemis, yok saymistir. O gerceve iginde
liniversitelerde Ermeni Dili ve Edebiyati dersi

55 Bubenzetme calistay katilimcilari arasinda yer
alan Aras Yayinalik’in ortaklarindan birine aittir.
Bu tabirle kastedilen, Aras Yayincilik’in belli bir
toplumsal amag dogrultusunda, “toplum
yararina” galistigidir.
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de yoktur. Bu kadim ulusun, 3000 yildir bu
topraklarda yasayan ulusun kiirsiisii yok.
Olacak sey mi bu!l Bir Edebiyat Fakiiltesi
kuruldugunda Ermeni Dili ve Edebiyati Boliimii
sarttir. Boylece ben hissedebilirim ki ben bu
topraklarin iistiinde yasiyorum, dedem,
dedesinin dedesi yasamis. Bu manevi bir haz
ve yasama sevinci verecektir. Onun disinda
isinizi [yayincilik, gevirmenlik, 6gretmenlik]
daha iyi ve daha ¢cabuk yapacaksiniz.

Universitelerde yeterli sayida Ermeni Dili ve
Edebiyati kiirsiisii kurulmasi, 6gretmen
yetistirilmesi sorunun yani sira gevirmen
sorununa da ¢are olabilir. Su anki mevzuata
gore Ermeni Dili ve Edebiyati kiirsiisii kurula-
bilmesi igin —diger lisans boliimlerinde oldugu
gibi— o alanda lisans derecesine sahip en az iig
6gretim elemaninin bulunmasi sarttir. Bunlarin
yanina diger alanlarda egitim almis kisiler
katilabilir. Fakat, Tiirkiye’de zaten Ermeni Dili
ve Edebiyati boliimleri yetersiz oldugu igin bu
alanda lisans derecesine sahip lig kisi bulmak
da miimkiin degildir. Dolayisiyla, devletin veya
ozel Uiniversitelerin bu ihtiyaci karsilamak igin
yurt disi kaynaklara ysnelmesi sarttir. Univer-
sitelerimizde Ingilizce 6gretmek icin yurt
disindan 6gretim elemani getirilmesi gibi, bu
kirsiilerin kadrolari igin de Ermenistan’dan
veya baska bir iilkeden Ermeni Dili ve Edebiyati
alaninda calisan akademisyenler getirtilebilir.

GAZETECILIK

Giinlimuizde Tiirkiye Ermeni toplumunda
Ermenice gazetecilik, aslinda gazeteciligin
birincil islevi olan haber verme islevinden
ziyade, dili yasatma amacina yoneliktir. Bagka
bir deyisle, gazeteler Ermeniceyi 6gretmenin
ve canli tutmanin araci haline gelmislerdir.
Ermenice gazetelerin igeriginin biyiik bir
kisminin Tiirkge gazetelerden terciime oldugu
diisuindlirse, amacin haber vermekten ziyade
Ermenice okutmak oldugu goriilecektir.
“Giinliik Ermenice gazetenin islevi ne olmali-

dir?” sorusuna bu gazetelerde gorev alan bir
katilimcinin verdigi cevap, bunu net bir bigimde
ortaya koymaktadir:

Ermenicenizi biraz ilerletmek istiyorsaniz,
tniversite yok, kitap okumak yok, o yok bu yok,
yalniz okunacak sey [bu gazeteler]. Her aksam
gazetenizin hangi kosesini begeniyorsaniz
oradan bir sayfa okursaniz Ermenicenizi
unutmazsiniz. Her gece bir kelime 6grenirseniz
o da sizin kelime dagarciginizi zenginlestirir.

Gelgelelim, katilimcilar arasinda giinliik
Ermenice gazetelerin dilinin agir oldugundan
yakinanlar olmustur. Bu da Tiirkiye Ermeni
toplumunun dil sorununun nasil bir gtkmaza
girdiginin gostergesidir. Ermeniceyi besleyece-
gi, canli tutacagi diisiiniilen gazetelerin dili,
hedef kitlesinin en azindan bir kismi tarafindan

anlagilamamaktadir.

Tiirkge yayin yapan Agos gazetesi ¢ikana dek,
Ermenice gazeteler siyasi konulara pek
girmiyor, bu konularda talepkar olmuyordu. Bu
otokontrolii de, devletin onlarca yildir yarattigi
baskinin dogurdugu bir netice olarak gorebili-
riz. Ayni katilimcimiz bu durumu soyle ifade

etmistir:

Bizim gazetelerimizin siyasi olma hakki yok
gibi bir seydi. Agos gazetesi giktiktan sonra
degisti. Marmara ve Jamanak gazetelerinin
lizerinde siyasi gazete yaziyor ama siyasete
fazla dokunma haklari yoktu, otokontrol
yliziinden yani.

Yayincilik sektoriinde oldugu gibi, Ermenice
diline ve kiiltiiriine hakim eleman eksikligi,
Ermenice gazetelerin de en biiyiik sorunudur.
Bir gazeteyi teknik elemanlar harig iki kisi
¢tkarmaktadir. Bu iki kisi, hem idarecilik, hem
editorliik, hem yazarlik hem de fotografcilik
yapmak zorundadir. Bu da gazetelerin daha
zengin bir igerikle ¢ikmasinin 6niindeki en
biiyiik engeldir. Ayrica, Ermenice gazetelerin

gunliik olarak ¢tkmasi ek olarak bir zaman



baskisini da dogurmaktadir. Dolayisiyla,
eleman yoklugu ve zamana karsi yaris bu
gazeteleri zorlamaktadir.

KULTUR-SANAT FAALIYETLERI

Vakif ve derneklerin kiiltlir-sanat faaliyetleri
olaganiistii siki bir denetime tabidir. Ornegin,
toplumsaligerikli bir tiyatro oyunu sorun
olabilmektedir. Bu konuda resmi bir yasak
bulunmamaktadir; amayapilan basvurulara,
yazilan dilekgelere cevap vermemek gibi fiili
engellemeler s6z konusudur. Halbuki, devlet,
Kiiltlir Bakanligi kanaliyla, dernekler biinyesin-
de yapilan Ermenice amator tiyatro faaliyetle-
rine maddi destek saglamalidir. Bu, hem genel
anlamda iilke sanatina hem de Ermeni
kiiltiiriine verilen bir destek olarak goriilmeli-
dir. Benzer sekilde, tiyatronun yani sira
derneklerin dans ve koro ¢alismalari da
Bakanlik tarafindan desteklenmelidir.

DEGERLENDiRME VE ONERILER

Kiiltiir ve basin-yayin alaninda karsilagilan
sorunlarin hepsinin en temel nedenlerinden
birinin yetismis insan giicii eksikligi oldugu
gorulmektedir. Yetismis insan giiclinden kasit,
biiyiik 6lgiide, diger biitiin 6zelliklerinin yani
sira, Ermeniceye hakim olan kisilerdir. Bu
kisilerin sayica yetersiz olmasi, Ermenice
gazete gikarmak, tiyatro oyunu sahnelemek,
kitap yayimlamak gibi faaliyetleri haliyle
zorlastirmaktadir. Bu eksikligi gidermek iizere,
hedefe yonelik projeler diisiiniilmeli ve devreye
sokulmalidir. Calistaylar sirasinda giindeme
gelen, Ermenice harfli Tiirkge metinlerin
tarihte oldugu gibi bugiin de kullanilmasi
onerisinin faydali olup olmayacagi, isin
uzmanlari (egitimciler, dilbilimciler vs.) ve
kanaat onderleri tarafindan degerlendirilmeli-
dir. Devlet de, bu ve benzeri projelerde hem
kendi kaynaklarini (MEB veya Kiiltiir Bakanlig
fonlari gibi) hem de yurt disi kaynaklarini
devreye sokmalidir.
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Turkiye Ermenileri
Patrikligi ve Patrik Secimi

Kurulusunun sso. yilint kutlayan Tirkiye
Ermenileri Patrikligi, Tiirkiyeli Apostolik
Ermenilerin ruhani liderligini yapan merkezi
kurum konumundadir. Calistay katilimcilar
tarafindan da Patrikligin bir “cati kurulus”
oldugu dile getirilmistir. Bugiin, Istanbul Erme-
ni Patrikligi olarak 1461’de II. Mehmet tarafin-
danihdas edilen bu kuruma dinsel ve manevi
yonden bagli 41 kilise bulunmaktadir ve
bunlarin biiyiik cogunlugu Istanbul’da yer
almaktadir.

Osmanli doneminde, gayrimiislim dinsel
cemaatlerin yonetimi igin 6ngoriilen ve onlara
kendi 6rf ve adetleri cergevesinde i¢ yonetimle-
rinde belli bir 6zerklik alani taniyan millet
sistemi ¢ergevesinde, patrikler milletbasi
olarak ruhani liderligin yani sira diinyevi
yasama iliskin bircok hususu kapsayan sivil
temsil ve 6nderlik gorevini de listlenmislerdi.
Osmanli Ermenilerinin kiiltiirel hayatinin
korunmasi ve gelistirilmesi gibi sivil islevler de
biiyiik 6lgiide Kilise’nin inisiyatifiyle miimkiin
olmustu. Daha 6nce degindigimiz gibi, 18.
yiizyilin sonlarinda ortaya gikan sekiilerlesme
ve modernlesme, Ermenilerin kendi tarihyazi-
minda “uyanis” anlami tasiyan zartonk ya da
“aydinlanma” hareketi olarak anilir.5 Kilise
karsisinda laik alanin genislemesi ve cemaat
yonetiminde sivil katilimin mesruiyet kazan-
masi, 1863 Nizamnamesi’yle tescil edilmistir.
Bu siirecte devlete, Patrikhane yonetimine ve

amira sinifina karsi aydinlarin ve esnafin daha

56 Zekiyan 2001, Ermeniler ve Modernite, cev. Altug
Yilmaz, Aras Yayinailik, istanbul.

18. yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan sekiilerlesme ve
modernlesme, Ermenilerin kendi tarihyaziminda “uyanis”
anlami tasiyan zartonk ya da “aydinlanma” hareketi olarak
anilir. Kilise karsisinda laik alanin genislemesi ve cemaat
yonetiminde sivil katilimin mesruiyet kazanmasi, 1863
Nizamnamesi’yle tescil edilmigtir.

demokratik bir i¢ yonetim igin verdigi miicadele
belirleyici olmustur. Patrigin sivil temsil giicii
ve yetkisi biiyiik ol¢lide segilen meclisler lehine
kisitlanirken, kilise, okul, hastane ve yetimha-
ne gibi cemaat kurumlarinin yonetimi Cismani
Meclis’in denetimindeki komisyonlara
birakilmigtir.

Cumhuriyet doneminde Nizamname devlet
tarafindan resmen lagvedilmese de fiiliyatta
ilga edilmistir. Lozan Antlasmasi, azinlik
haklari cergevesinde gayrimiislimlerin dini,
kiltiirel ve hayir kurumlarinin korunacagina
dair genel nitelikte bir teminat icermekle
birlikte, Osmanli déneminden miras alinan bu
kurumlarin yonetimiyle ilgili herhangi bir
spesifik hiikiim getirmemistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulusundan giiniimiize
patriklik kurumu tiizel kisiligi (hiikmi sahsiyet)s
haiz degildir; patrik segimiigin ortaya konulmus
yeni bir tiiziik de mevcut degildir; kilise, okul,
hastane, yetimhane gibi tarihsel kurumlar
cemaat vakiflari biinyesinde toplanmig ve
isleyislerinin yeni gikarilan Cumhuriyet

57 “Tiizel kisilik”, birgok kisi veya malin
toplulugundan dogan ve tek bir kisi sayilan
varliklara i¢ hukukta verilen tanimdir.
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Ermeni toplumu iginde kurumlar arasindaki iliskilerin
belirsizligi ve kurumsal orgiitlenmenin kisitliligi nedeniyle bir
karmasa yaratmakta, kurumlarn ortak sorunlarinin resmi
makamlara anlatilmasinda patrikligin kurumlar iistii bir
konuma sahip olmasina yol agmaktadir.

yasalarina tabii kilinmasiyla Osmanli dénemin-
de var olan 6zerk yapilari ortadan kalkmistir.
Baska bir anlatimla, Nizamname’yle tescil
edilen, biitiin kurumlarin birbiriyle baglantili bir
sekilde 6zerk orgiitlenme ve isleyis modeli
gecerliligini yitirmis, patriklik disindaki Ermeni
kurumlarinin yonetimi ve isleyisi Cumhuriyet
déneminde gikarilan genel yasalarca diizenlen-
mistir. Bu degisikliklerin yani sira, Medeni
Kanun’un tiim vatandaslara esit uygulanmasi
gerekgesiyle Kanun hazirlanirken 1925 yilinin
son aylarinda Lozan Antlasmasi’nin 42.
maddesinin 1. ve 2. fikralarinda gayrimiisimlere
taninan 6rfi hukuk alanindaki (evlilik, miras,
vasiyet) 6zel haklardan devletin Ermeni ve Rum
patrikleriyle Yahudi Hahambasiligi'na yaptigi
baski sonucunda feragat edilmesi saglanmistir.
Nizamname’ye gére kurulan komisyonlar
islevsiz birakildigindan, patrikler bu boslugu
doldurmak igin 6zel danismanlar gérevlendir-
mislerdir. Ruhani gorevlerle yiikiimli olan
Ruhani Kurul, 1863 Nizamnamesi gergevesinde
guiniimiizde siireklilik gosteren tek kalici organ
olmustur. Ote yandan, cemaat ici 6zerk
orgiitlenme modeli lagvedilmis olsa da,
devletin genelde gayrimiislimlere 6zelde
Ermenilere bakis agisinda bu gruplarin farkli
dinlere mensup “cemaat”ler olarak algilandigi
ve temsiliyetlerinin ruhani 6nderlikge yiriitiil-
mesinin istendigi goriilmektedir. Bu gelisik
durum, Ermeni toplumu iginde kurumlar
arasindaki iliskilerin belirsizligi ve kurumsal
orgiitlenmenin kisitliligi nedeniyle bir karmasa
yaratmakta, kurumlarin ortak sorunlarinin
resmi makamlara anlatilmasinda patrikligin
kurumlar iistii bir konuma sahip olmasina yol
agmaktadir.

PATRIKLIGIN SIVIL TEMSILIYET
GUCU VE YETKISI: CEMAATIN
RUHANI ONDERI MI TOPLUMUN
BASI MI?

1863 Nizamnamesi’nde patrigin sivil alandaki
otoritesi biiyiik 6lgiide kisitlanmakla birlikte,
cemaat iginde ve devlet nezdindeki etnarklik
(milletbasi) konumu Cumhuriyet dncesinde
gegerliligini korumaktaydi. Cumhuriyet
doneminde de devlet yoneticilerinin gerek
resmi protokolde gerekse Ermeni cemaatinin
devletle olan iliskilerinde patrigin temsili
konumunu kabul ettigini ve yegledigini
gosteren birgok uygulama mevcuttur. Patrikle-
rin cemaat vakiflarinin sorunlarini devlet
katina iletme sorumlulugunu ustlendiklerine
isaret eden girisimleri de nadir degildir. Ige
kapanma reflekslerinin giiglendigi cesitli
siyasal galkanti ve baski donemlerinde, Ermeni
toplumu iginde de kilisenin ve patrigin
koruyucu semsiyesi altinda toplanmanin ve
onun temsil giiciine dayanmanin en gegerli
yontem oldugunu diisiinenler cogunluktaydi.
Ancak 2000’lerin basinda Ermeni patriklerin de
facto tasidigi sivil temsiliyet yetkisi ve sorumlu-
lugunun tartismaya baslandigi gézlemlenmis-
tir. Agos gazetesi cevresinde gelisen bu
tartisma, bir yoniiyle Patrikhane’nin tiizel
kisilik gibi yasal dayanaktan mahrum olmasi-
nin yarattigi sikintilan giindeme getirmekte,
diger bir yoniiyle de Patrik Mesrob II’nin kendi
inisiyatifiyle sivils® alanda lstlendigi ve
devletin onayladigi yetkiyi sorgulamaktaydi.
Elestiriler temelde, “Kilise’nin liyelerinden
olusan cemaatin” ortak ¢ikarlari s6z konusu
oldugunda “cemaatin tiim kurumlarinin
patriklik makaminin kararlarini uygulamakla
yiikiimlii oldugu” yoniindeki yorumuna,s
dolayisiyla patrikligin bir erk olarak toplumun

58 Bu metinde “sivil” terimi “ruhani olmayan”

anlaminda kullanilmigtir.

59 Bkz. Agos 2004, “Lraper’de Yayimlanan Patriklik
Divan Bildirisi ve Yorumu™.



“sosyokiiltiirel ve toplumsal tiim alanlarini
kendi blokaji altinda tutmak istemesi”ne
yoneltilmisti.®® Hem devletin hem de Patrigin
tutumunadiliskin elestiriler, Ermeni toplumu
icinde tek sesli ve yonetim odakli bir cemaat
yasantisina karsi sivillesme taleplerinin
gliglendigini gostermekteydi.

Sivillesme taleplerinin iki ayri eksende
toplandigi goze carpmaktayd. Birincisi, sivil
alan ile ruhani alanin tamamen ayri olmasi
gerektiginden hareketle, bir iist sivil temsil ve
yonetim ihtiyacini vurgularken, ikincisi,
sorunlarin esit vatandaslik haklar diizleminde
ele alinmasi ve taleplerin Tiirkiye toplumunda
ortak sivil inisiyatifler araciligiyla giindeme
getirilmesine dayaniyordu.®' Patrikhane’yi
merkez alan bir cemaat yasantisini yegleyen
“cemaatgi yaklasim” karsisinda giiglenen
sivillesme talepleri, bir taraftan patrigin yetki
alaninin sinirlanmasiyla birlikte Ermeni
kurumlarinin yonetimi igin yeni bir model
arayisinin da giindeme geldigini, diger yandan
da vatandaslik haklarinin ihlaline karsi bireysel
katilimin 6nemsendigini gostermekteydi. Bu
bélimde yalnizca patrigin temsiliyet giicii ve
sinirlari lizerine yapilan tartismayi ele alaca-
g1z; sivillesme taleplerinin vakiflarin yonetimi-
nine ve alternatif orgiitlenme bigimlerine
iliskin baslattigi tartismaya ise daha sonra yer

verecegiz.

Calistaylardaki tartismalarda, Cumhuriyet
doneminde, 6zellikle 1950’lerden baslayarak
Patrik Mesrob II’nin aktif gérevde oldugu
yillara uzanan siirede, patriklerin de facto sivil
onder gibi davrandigi konusunda bir goriis
birligi oldugu gozlemlendi. Daha genis bir
tarihsel perspektif icinde su yorumu yapanlar
daoldu:

60 Dink 2005, “Biz ve Sivillesme”, Agos, 4 Mart.

61 ézdogan vd. 2009, s. 172-178.

Patriklik kurumunu Fatih ihdas etti; Osmanli
sistemi patrige milletbasiligi yetkisini verdi;
devlet bugiin de patrigi muhatap aliyor.

Ancak, glinlimiizde patrigin yalnizca bir dini

“cemaat” 6nderi mi yoksa ayni zamanda sivil
yasamda Ermeni toplumunu temsil eden

“milletbasi” mi olmasi gerektigi konusunda
farkli goriisler belirdi. Tartismada ilk agiga
¢tkan nokta, Tiirkiye Ermenileri Patrigi’nin
sadece Apostolik Ermenilerin dini onderi
oldugu, Ermeni toplumu iginde farkli mezhep-
lere mensup, Miisliiman ve ateist Ermeniler
icin zaten dini anlamda boyle bir temsiliyetin
gecerli olmayacagiydi:

Ermeniler bir halk. Alt cemaatler olarak Apos-
tolik, Katolik, Protestanlar var. Miisliiman-
lasmis, hatta ateist Ermeniler de var.
Ermenilik yalnizca dini ve mezhepsel bir
aidiyet degil.

Buna karsin, biiyiik gogunlugu olusturan
Apostolik Ermeniler igin patrigin “ruhani énder
ve ruhani meselelerin en iist kati” oldugu
netlikle ifade edildi. Dahasi, Diyanet kurumu-
nun var oldugu bu iilkede gayrimiislimlerin
bagli oldugu farkli din ve mezhepler lizerinden
dini temsiliyet kurumlarinin olmasinin
gerektigi (“Diyanet varsa o zaman Patriklik de
olacak”) ve bunun laiklige aykiri olmadigi
gorlisii one gikti.

Calistaya katilanlar, patrikligin sivil hayatta
oynadigi roliin tarihsel bir nedeni oldugunu,
ayri bir devletin olmadigi uzun yizyillar
boyunca Ermenilerin kiliseyi birlestirici ve
koruyucu bir kurum olarak yiicelttiklerini,
Cumhuriyet déneminde de benzer bir koruyu-
culugun patriklerin kisisel inisiyatifiyle
gergeklestigini belirttiler. Kurumsal bir temsil
glicli olmamasina karsin, 6rnegin Patrik I.
Karekin Hagaduryan’in 1950’lerde ve Patrik I.
Snorhk Kalustyan’in 1966 Varto-Mus depre-
minden sonra Anadolu’dan ailelerin topluca
Istanbul’a go¢ etmesi icin imkanlar saglamis
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olmasina deginildi. Bununla birlikte gliniimiiz-
de artik boyle bir korumaya ihtiyac olmadigi

goriistini savunanlar da oldu.

Patrigin sivil hayatta temsilcilik konumu ve
diinyevi islere miidahalesi iizerine yapilan
tartismada ise, “Patrik siyasi olmamali; din disi
hi¢cbir seye karismamali” goriisii daha agirlik-
liydi. Daha net bir ifadeyle “patrik ve ruhani
kurul sadece dini meselelerde is gormeli”ydi.
“Milletbasilik sivil alani da igerirse bu laiklige
aykiridir” diyen bir katilimci, bunun ayni
zamanda gegmiste sivillerin cemaatin ig
yonetiminde patrigin giiciine karsi elde ettigi
kazanimlara da ters diistiigiinii ifade etti.

Bu goriisii paylasanlar arasinda Patrikhane
disinda Ermeni toplumunu temsil eden bir “sivil
konum”a ihtiya¢ oldugunu belirtenler oldu.
Gerekge olarak, gegmiste okullarin ve kiiltiir
kuruluslarinin etkinliklerine ve vakiflarin
yonetimine miidahele eden patriklerin ruhani
alanile diinyevi alan arasindaki ayrimi ¢igne-
diklerini, dinsel “cemaat” onderi olmaktan
kaynaklanan “iktidar” giiciinii sivil alanda da
kullanmalarinin ve “ruhaniislerle ugrasanlarin
diinyevi islere bulasma”sinin dogru olmadigini
ileri siirdiiler. Gegmiste patrikler Ermeni
toplumunun sorunlarini “iyi niyetli” devlet
yoneticileriyle kurduklar “kisisel dostluk”
iliskileri gergevesinde halletmeye galismislar,
bazi durumlarda da basarili olmuslardir; ancak
bir katilimcinin da belirttigi gibi “bu ¢agda sivil
ondere ihtiyag var”dir. Hangi mezhepten olursa
olsun, “kiliseye gitmeyen” ya da dinsel aidiyeti
giglii olmayan kesimler igin de bu konum daha
gecerli olacaktir. Bu ihtiyag daha 6nce de
glindeme gelmistir. Biilent Ecevit’in bagbakan-
ligr doneminde bir grup Ermeni aydin yasanan
sorunlari ve “sivil temsil” taleplerini igeren bir
raporu devlet katina iletmis, ancak yanit
alinmamistir.

“Sivil temsil” konumunun kimler tarafindan
yiiriitilebilecegi veya paylasilabilecegi netlikle

ifade edilmese de, yakin donemde Surp Pirgic
Hastanesi Vakfi Yonetim Kurulu ve Vakiflara-
rasi Dayanisma ve Iletisim Platformu Baskani
Bedros Sirinoglu’nun, Ermeni toplumunun agik
bir onayi olmadan de facto “cemaat baskani”
olarak Bagbakan’la goriismesi elestirildi. “Sivil
temsil” konumunun yasal bir dayanagi
olmamasinin yaratacagi zorluklari ifade
edenlere karsilik, Tiirkiye Yahudilerinin yasal
zemini olmayan bir sivil “cemaat baskani” ve

“sivil danismanlar heyeti”ne sahip oldugu ve
bunun devlet katinda gayriresmi bir bigimde
kabul gordiigiini hatirlatanlar oldu:

Sivil onderlik igin yasal bir diizenlemenin
¢tkmasini beklemeden de, isteniyorsa
Yahudileri 6rnek alarak sivil temsil konumuna
haiz kisiler gorevlendirilebilir.

Bir sivil onderligin gerekli olup olmadigi
noktasinda katilimcilar farkli pozisyon alsalar
da, eger boyle bir 6nderlik olacaksa bunun tam
bir uzlagmaya dayali olmasi gerektigi konusun-
da hemfikirler.

Katilimcilar arasinda “sivil onder” veya “sivil
temsiliyet konumu” arayisinda bir oydasma
oldugunu soylemek dogru olmaz. Kimi
katilimcilar boyle bir konuma gerek olmadigini,
devletle iligkilerin bireysel diizeyde, herkes gibi
devlet-vatandas iliskisi cercevesinde siirdiiril-
mesini tercih ettiklerini belirttiler. Dolayisiyla
esit vatandaslik haklarinin engellenmeden ve
ayrimcilik yoluna gidilmeden kullaniminin
mimkiin olmasi, kisacasi devlet katinda,
biirokraside, yargida anti-demokratik uygula-
malara son verilmesi igin Tiirkiye genelinde
ortak sivil platformlarda miicadele verilmesi-
nin esas oldugunu vurguladilar.

PATRIK SECIMI KRizi

Tarihsel bir perspektiften bakildiginda, Ermeni
Kilisesi’nin geleneksel olarak halkin katilimina
acik oldugu ve patrik segimlerinde sivillerin rol
oynadigi goriilmektedir. Osmanli doneminde



de genel anlamda bu gelenek dogrultusunda
hareket edilmis, sivillerin i¢ yonetim ve patrik
secgimlerinde belirleyiciligi Nizamname’yle
resmiyet kazanmistir.® Bazi 6zel durumlar
disinda Cumhuriyet donemindeki patrik
secgimlerinde de temelde bu gelenek siirdiiriil-
miistiir. Ancak 1863 Nizamnamesinin siyasal
anlamda islevini yitirmesi, patrik segimi
konusunda yasal bir boslugun dogmasina
neden olmustur.

Cumbhuriyet doneminde ilki 1927°de olmak
lizere bes kez patrik segimi yapilmistir. 1922°de
istifasi istenen ve istifa etmeden yurt disina
giden Patrik Zaven Der Yegyayan yerine,

“Kaymakamalik D6nemi” olarak bilinen
1923-1927 doneminde, 1863 Nizamnamesi
kurallarina gore bir patrik kaymakami (Dega-
bah) gérev yapmistir. 1927 yilinda yine Nizam-
name kurallarina uygun olarak Mesrob I
Naroyan patrik segilmistir. Onun 6limiinden
sonraki galkantili donemde de (1944-1951)
Nizamname hiikiimlerine gore Episkopos
Kevork Arslanyan patrik kaymakami olarak
gorev yapmistir. Arjantin’de dini 6nder olan
Karekin Hagaduryan, Demokrat Parti (DP)
hiikiimetinin gikardig 6zel bir kararnameyle
1951°de patrik segilmistir. Patrik Sinorhk I
Kalusdyan’in (1961-1990) segimi ise 1961 yilinda
¢ikarilan kararnameyle, bir defaya mahsus
olmak iizere ve daha sonra yapilmasi gereke-
cek segimler igin higbir hukuki sonug dogurma-
masi kaydiyla, kararnamenin ekindeki Patrik
Sec¢imi Talimatnamesi’ne gore yapilmistir. 1990
ve 1998’deki patrik segimleri de bu talimatna-
meye uygun bir sekilde yapilmistir. 1863
Nizamnamesi’ne uygun olarak diizenlenen bu
secim talimatnamesine gore de patrik segimi
iki dereceli olarak yapilagelmistir. Ilk asamada,
segim gevresi kabul edilen her bir kilise

62 Yumul1999-2000, “Osmanl’nin ilk Anayasasi”,
Toplum ve Bilim, Kis 83, s. 338-351; Artinian 2004,
s. 33-42.

bolgesindeki se¢menler, sivil delegeleri, Ruhani
Kurul ise ruhani delegeleri belirler.
Nizamname’deki gibi 1/7 ruhani, 6/7 sivil
delegelerin olusturdugu delegeler meclisi,
adaylar arasindan patrigi ve yeni Ruhani Kurul
liyelerini secer. Daha sonra yapilan asa tevdii
toreninde patrik and iger ve goreve baslar.®

13 Mart 2001 tarihinde Lraper Kilise Biilteni’nde
yayimlanan bir yazida patrik segiminde yasal
duzenleme eksikligine iliskin yapilan elestiri
cok carpicidir: “Bu belgenin yetersiz ve
miiphem olmasi nedeniyle se¢im 6ncesi ve
sonrasinda yasanan kargasalar, geciken
secgimler toplumumuzun huzurunu bozmakta,
sosyal ve ruhani yasantisini olumsuz etkile-
mektedir.” ¢

1998’de secilen Patrik Mesrob II Mutafyan’in
2007 yili sonunda rahatsizlanmasi ve gorevleri-
ni yerine getirmesini engelleyen bir hastaliktan
mustarip oldugunun anlasilmasi, Apostolik
Ermeniler igin sikintili bir siireci baslatmis oldu.
Geleneksel teamiiller dogrultusunda yeni bir
patrigin belirlenmesi ve goreve baslamasi
etrafinda Ermeni toplumu igcinde baslayan
tartisma ve ¢6ziim arayisi, hiikiimetin yeni bir
patrik segimine izin vermemesiyle bir krize
doniismiis ve sorunun kamuoyunda
Tiirkiye’nin demokratiklesme siireci baglamin-
da da tartisilmasina neden olmustur.

24 Aralik 2008’de Ruhani Kurul’un sivillere
danismadan Patrigin “hayat boyu ruhani
onder” oldugunu ilan etmesi, dolayisiyla
patriklik gorevinin segimle belirlenmemis bir
ruhani tarafindan vekaleten yiriitiilecek
olmasi, Ermeni basininda biiyiik tepki topla-
misti. Agos gazetesi “Patriksiz Patrikhaneye
Hayir!” itiraziyla sert bir tepki verirken,

63 Yukaridaki bilgiler Avukat Setrak Davuthan ve
Avukat Sebu Aslangil’den alinmigtir.

64 Ozdoganvd., s.274-276.
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Marmara gazetesi Ruhani Kurul’un bu karari
herhangi bir sivil danismanina, cemaat
kurumlarinin yoneticilerine ve basina danisma-
dan almasini; kendisini “cemaat karsisinda tek
ve mutlak otorite” gorerek cemaat tarafindan
secilmemis bir “patrik vekili” konumunu
yaratmis olmasini elestirmisti. Jamanak
gazetesinin yonetmeni Ara Kogunyan da,
Ruhani Kurul’un duyurusunu bir “skandal”
olarak nitelemis ve Kurul’un patrik segiminin

“yersiz” olduguna karar verme yetkisine sahip
olmadigi goriisiinii dile getirmisti. Ruhani
Kurul’un bu kararina karsin patrik segimi
yapilmasinin geregi lizerine Apostolik Ermeni
toplumu igindeki tartisma yogunlasmis ve
buna paralel olarak Tiirkiye dogumlu Ermeni
ruhaniler arasindan adaylar belirmeye
baslamisti. Akabinde 2 Mart 2009’da Ruhani
Kurul Baskani Basepiskopos Aram Atesyan
tarafindan Mesrob II’nin makamindan
inmeyecegine, 6lene kadar patrik kalacagina,
ancak bir espatrik (atoragits) segimine gidilebi-
lecegine karar verildigi agiklanmisti. Patriklik
Ruhani Kurulu tarafindan kasim ayinda yapilan
bir agiklamayla da patriklik segiminin yapilaca-
&1 kesinlik kazanmig ve se¢imin diizenlenmesi
icin gelenekler dogrultusunda olusturulan
Patrik Segimi Miitesebbis Heyeti calismalarina
baslamigt.®

Secilecek patrigin patrik veya espatrik olarak
adlandirilmasi tartismalarinin ardindan, 14
Ocak 2010°’da Istanbul Valiligi kanaliyla Igisleri
Bakanligi’na Patrik Segimi Miitesebbis Heyeti
tarafindan yeni patrik segimiicin basvuruda

65 Patrik Sec¢imi Miitegebbis Heyeti, 9 Aralik
2009°’da Patrikhane’de yapilan bir toplantidan
sonra Istanbul Ermeni Patrikliginin haber organi
Lraper Kilise Biilteni’nde de duyurularak 15 kisilik
bir heyet olarak olusturuldu. Bu toplantida, o
tarihte Patrik Vekili Basepiskopos Sahan
Sivaciyan patrik segimi yapilacagini duyurmus,
Basepiskopos Atesyan da Patrik Segimi
Miitesebbis Heyeti’ni olusturacak isimlerin
belirlenmesiniistemisti. Bkz. Agos 2011c.

bulunuldu. Basvuru dilekgesine uzun bir
donem yanit verilmemek suretiyle bas
gosteren suskunluk, Ermeni toplumu iginde
huzursuzluk ve moral bozukluguna yol agti. Bu
arada Patrik Secimi Mutesebbis Heyeti’nin
olusumundan 6nce Ruhani Kurul tarafindan 3
Aralik 2009 tarihinde Istanbul Valiligi’ne
verilen ve espatrik segimi yapilmasi istemini
iceren basvuruya alti ay1 agkin bir siire
sonunda devletten gelen yanit ise ciddi bir kriz
yaratti.

Istanbul Valiligi, 29 Haziran 2010°da Tiirkiye
Ermenileri Patrikligi’ne gonderdigi (31941 sayili)
yaziyla patrik ya da espatrik segimine izin
verilmedigini, “yeni patrik segimi yapilmasi
veya espatrik secimi amaciyla miitesebbis
heyet kurulmasinin hukuki temeli” bulunmadi-
gini ve Ruhani Kurul’un “patrik genel vekili”
seg¢mesinin uygun oldugunu bildirdi. Ruhani
Kurul da bu karara itirazda bulunmaksizin 1
Temmuz 2010’ da Ruhani Kurul liyeleri ve diger
bazi ruhanilerin katildigi Ruhani Genel Meclisi
toplantisinda Basepiskopos Aram Atesyan’in

“patrik genel vekili” secildigini bildirdi. icisleri
Bakanligi’nin patrik segimine izin vermemesi
toplum iginde sok etkisi yaratirken, Ruhani
Kurul’un aldigi kararla®® Ermeni Kilisesi’nin
patrik seciminde sivillerin iradesine 6nem
veren geleneksel teamiiliinii goz ardi etmesi ve
yine teamiil disi bir konum olan patrik genel ve-
killigini bilfiilihdas etmesi de biiyiik tepkiyle
karsilandi. Tepkiyi dile getirenlerin lizerinde
birlestigi bir nokta da, vekaletin ancak patrigin
gorev basindayken bir ruhaniyi atamasiyla
miimkiin olabilecegi, patrigin hiir iradesi
olmadan kimsenin dayatmasi veya segmesiyle
herhangi bir vekalet veya temsiliyetin mesru
sayllamayacagiydi.

66 Kararin ve gerekgesinin yer aldigi 2 Agustos 2010
tarihli Ruhani Kurul Duyurusu igin bkz. Agos
2010b.



Icisleri Bakanligrnin kararina ve bunun Ruhani
Kurul tarafindan itirazsiz kabul edilmesine
verilen tepki, birkag giin sonra temmuz ayinin
ilk haftasinda Patrigimizi Segmek Istiyoruz
Inisiyatifi adli bir sivil platformun olusmasiyla
somutlasti. Inisiyatif’in, patrik segme hakkinin
iade edilmesi talebiyle baslattigi imza
kampanyasina Tiirkiye Ermeni toplumunun
cesitli kesimlerinden binlerce kisi katildi.®
Inisiyatif ayrica 1 Aralik 2010 tarihinde Basba-
kan Erdogan’a “Ermeni toplumunun huzursuz-
lugunu sona erdirecek dogal patriklik segimi
siirecini baslatmasi”ni talep eden bir dilekge
gonderdi. Diger yandan, Ermeni toplumu iginde
krizin asilmasi amaciyla Patrik Segimi Miite-
sebbis Heyeti’nden temsilcilerin de katildigi
halka acik bilgilendirme ve tartisma toplantila-
ri diizenlendi. Toplantilarin amacinin, patrik
segimi konusunda yasanan tikanikligin
asilmasi igin toplum tiyelerinin bir araya
gelerek “ortak akil” tiretmeleri oldugu ifade
edildi.5® Heyet, 29 Temmuz 2010°’da Icisleri
Bakani Besir Atalay’i ziyaret ederek patrik
genel vekili uygulamasinin Ermeni toplumun-
daki patrik secimi beklentisini gidermedigini
belirtti ve durumun yeniden gozden gegirilme-
sini talep etti. Heyet ayni zamanda Igisleri
Bakanligr’nin patrik segimine izin vermeyen
kararina karsi ve patrik genel vekilligi gorevinin
iptali icin Istanbul Idare Mahkemesi’nde
davalar agarak sorunu yargiya tasidi.®®

Gectigimiz mart ayinda Patrigimizi Segmek
Istiyoruz Inisiyatifi’nin diizenledigi acik
toplantida Patrik Segimi Miitesebbis
Heyeti’nden Avukat Setrak Davuthan, 1863

67 18 Ocak 20mi itibariyle 5392 imza toplanmisti ki bu
say1 kabaca sevil delegeleri segen ilk segmen
kitlesinin beste birine tekabiil etmektedir; bkz.

“Patrigimizi Segmek Istiyoruz!” imza kampanyasi,
<http://patrigimizisecmekistiyoruz.blogspot.
com>

68 Agos, 2011C.

69 Agos 2010¢; Radikal 2010.

Nizamnamesi’ndeki esaslari referans aldiklari-
ni, bu Nizamname’ye yeni ve ek bir diizenleme
yapmak gibi bir yetkilerinin olmamasi nedeniy-
le Nizamname’de yer almayan “espatrik”
makami igin segim diizenlemenin dogru
olmayacagini ve Heyet’in sadece patrik segimi
icin olusturulabilecegini ifade etmistir.
Inisiyatif adina konusan Harut Ozer de, valilik
kanaliylailetilen “talimat” dogrultusunda

“genel vekil” gibi bir unvan ihdas etmenin
hukuksal ve geleneksel higbir dayanaginin
olmadigini savunmustur. Bu toplantida ifade
edilenler arasinda dikkat ¢eken bir husus da
sudur: Valilikten gonderilen olumsuz cevap ve

“genel vekil” dayatmasini biitiiniiyle devletin
sorumlulugunda degil, patriklik yetkililerinin
bu konudaki yénlendirmesinde de aramak
gerektigini, daha agik bir ifadeyle patriklik
cevresinde belli bir ziimrenin ve bazi ruhanile-
rin kendi istedikleri adayi topluma patrik
olarak empoze etmeye ¢alistigini ve toplumun
bu duruma hakli olarak tepki gosterdigini ifade
edenler olmustur.” Bu iki girisimin disinda 2007
yilinda Ermeni toplumunun genc kesimi iginden
bir grubun olusturdugu Nor Zartonk (Yeni
Uyanis) inisiyatifi de internet sitelerinde
yayinladiklar bir agiklamada hem patrik
segimine izin vermeyen hiikiimeti hem de “hak
gaspi”ni onaylayan Patrikhane gevresini
elestirmislerdir.” Iki yildir Tiirkiye’nin giinde-
minde olan patrik segimi krizine ¢6ziim arayan
Ermeni toplumu iginde, bu girisim ve inisiyatif-
lerin goriislerini paylagsmayan kesimlerin
mevcut oldugunu da belirtmek gerekir.
Valiligin yeni bir segime izin vermeyen kararini
itirazsiz kabul eden ve “genel patrik vekili”
konumunu ihdas eden Ruhani Kurul’a destek
verenlerin yani sira, patrik sag oldugu siirece
eger bir segim yapilacaksa bunun ancak

70 Agos 2011C.

71 Bkz. Nor Zartonk 2010, “Bozuk Diizende Saglam
Cark Olmaz”, <http://www.norzartonk.
org/?p=3434>.
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Sorun sadece Tiirkiye’de yasayan gayrimiislim bir “cemaat”in
Patrikhanesini kimin yonetecegiyle ilgili, “cemaate ozel” bir
sorun degildir; hem gayrimiislim Tiirkiye vatandaslarinin dini
kurumlarini korumaya alan Lozan Antlasmasi gergevesinde
ele alinmasi gereken hukuki bir sorundur, hem de bu
vatandaslarin segim hakki talepleri dogrultusunda
demokratik normlarin uygulanmasini engelleyen siyasi tavirla
ilgilidir.

espatrik segimi olabilecegi goriisiinii savunan-
lar ve Miitesebbis Segim Heyeti’nin girisimleri-
ni elestirenler de bulunmaktadir.”

Yukarida 6zetlemeye galistigimiz, Patrik
Mesrob IT Mutafyan’in talihsiz hastaligi ve
gorevini yerine getiremeyeceginin kesinlesmesi
lizerine baslayan sancili siiregte, Ermeni
toplumu iginde gesitli kesimlerin katildigi ve
zaman zaman Tirkiye kamuoyuna da yansiyan
tartismalarin ve ¢6ziim arayislarinin dikkat
¢eken bir yonii daha vardir. Bu siiregte, Ermeni
toplumu igindeki daha énceki deneyimlerden
farkliolarak, sivil iradeyle bireyler ruhani hayat
disinda bir araya gelmis ve fikir alis verisinde
bulunmuslardir. Bunun da 6tesinde, bu
girisimlerin sozciilerinin basin ve yayin
organlarina yaptiklar agiklamalarla sorunu
Tiirkiye kamuoyunun giindemine tagimak
istemeleri de 6nemli bir gelisme olarak
kaydedilmelidir. Sorun sadece Tiirkiye’de
yasayan gayrimiislim bir “cemaat”in Patrikha-
nesini kimin yonetecegiyle ilgili, “cemaate 6zel”
bir sorun degildir; hem gayrimiislim Tirkiye
vatandaslarinin dini kurumlarini korumaya
alan Lozan Antlagmasi gergevesinde ele
alinmasi gereken hukuki bir sorundur, hem de

72 Patrik yerine espatrik segimini dogru bulan ve
Segim Heyetini elestiren Murat Bebiroglu’nun
yazisi igin bkz. Bebiroglu, “2011’e Girerken
Patriklik ve Patrik Segimi”, <http://hyetert.
blogspot.com/2011/01/20m1e-girerken-patriklik-
ve-patrik.html>.

bu vatandaslarin segim hakki talepleri
dogrultusunda demokratik normlarin uygulan-
masini engelleyen siyasi tavirla ilgilidir. Ancak
basinin bu sorunu “diiz haberlendirme”
disinda gok kisitli bir sekilde ele aldigini da
belirtmeden gegmeyelim. Patrik segiminin bir

“demokrasi” ve “laiklesme” meselesi olarak
vurgulandigi Radikal gazetesindeki tartismala-
r173 bir kenara birakacak olursak, Hiirriyet
gazetesinde mesele “Patriklik Kavgasi” olarak
ele alinmis ve sorunu giindeme tasiyan
inisiyatif ve girisimler sadece “cemaat” ici
boliinme ve kavganin bir yansimasi olarak
yorumlanmigtir.’4

Calistaylarda “Patrik Segimi krizi” lizerine
yapilan tartismalara gelince, oncelikle
katilimcailarin magduriyetlerini cok agik bir
sekilde belirttiklerini ifade edelim: “Patrigimizi
segemiyoruz; bu bir hak gaspidir; hakkimizi
aramak igin devlete ve hiikiimete basvurduk.”
Katilimcilar, Kilise iginde geleneksel teamiille-
re aykiri karar veren Patrikhane yonetimine ve

“hak gasp1”ni gormezden gelen hiikiimete
elestiriler yoneltmislerdir.

Katilimcilar, Apostolik Ermeni Kilisesi’nin
geleneksel teamiillerine atif yaparken mesele-
ye hem hukuki hem de siyasi agidan yaklasmis-
lardir. Patrik segiminde yasanan belirsizligin,
oncelikle patrikligin bir tiizel kisiligi olmamasi
nedeniyle kalici bir segim tiiziiglinden veya bir
yasal diizenlemeden yoksun olmasindan
kaynaklandigi ifade edilmistir. Oysa Apostolik
Ermeni toplumu “1863 Nizamnamesi’nin

73 Bkz. Dilek Kurban 20104, 2010, 2010c¢, 2010d,
sirasiyla: “Ermeni Patrikhanesine Miidahale
Laiklige Aykiri”, “Bir Demokrasi Meselesi:
Patriklik”, “Patriklik Segimleri: Bir Tiirkiye
Klasigi”, “Ozkok, Devlet, Patriklik, Hrant”. Bkz.
Oran 2010, “Ikinci Laiklesme”, Radikal iki, 5
Aralik.

74 Kaplan ve Kiigiik 2010, “Patriklik Kavgasi”,
<http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/
ShowNew.aspx?id=16427362>.



1siginda patrik segiminde sivillerin katilimini
ongoren birkag ylizyillik geleneksel teamiiliin-
den vazgegmemistir.” Patrigin ruhani énderli-
gin yani sira sivil onderlik roliinii siirdiirmesi
cemaat iginde tartismali bir konu olmakla
birlikte, devletin ona atfettigi temsiliyet yetkisi
bu makam igin yapilacak segimin 6nemini
artirmaktadir. Her se¢im doneminde devlet
katiylailiskilerde yasanan sikintilarin, giinde-
me gelen biirokratik engellerin 6niinii kesmek
icin kalici bir patrik secim tiiziigii icin yapilan
basvurular ya kabul edilmemis ya da yanitsiz
birakilmistir. Katilimcilar arasindaki hukukgu-
lar, patrik se¢im tiiziigi icin hazirladiklari ve
ilgili makamlara sunduklar taslaklarin devlet
nezdinde kabul gormediginden yakinmaktadir-
lar. Ayrica 2006 yilinda, patrikligin tiizel kisilik
yapisi iginde tasarlandigi bir 6rgiitlenme
modeli taslak olarak sunulmus, ancak bu
oneriye de cevap alinmamistir. Bu konuda
hukuki agidan vurgulanan bir nokta da dikkat
cekicidir:

Hiikmi sahsiyet ancak yasayla miimkiin olur,
bundan da segim tiiziigii gikabilir; segcim
tiiziigi tek basina normatif olarak tiizel
kisiligi diistindiiriir ama bunun igin yasal
zemin saglamaz.

Daha agik bir anlatimla, patriklige tiizel kisilik
taninmasi halinde patrik segiminin daha giiglu
bir yasal dayanakla yapilabilecegiifade
edilmektedir. Buna iliskin olarak genel kaninin
aksine Miitesebbis Heyeti’nin segim kurali
koyamayacagl, ancak segim icin basvuruda
bulunabilme keyfiyetinin bulundugu zikredil-
mistir. Bu da segimin hangi durumlarda,
kimlerin katilimiyla ve nasil bir yasal siireg
icinde gergeklesebilecegini diizenleyen temel
bir yasal diizenlemenin elzem oldugu kanisini
gliglendirmektedir.

Icisleri Bakanligr’nin patrik secimi yerine

20

“patrik genel vekilligi” konumunun ihdas

edilmesi karari ve bu gorevi yiiriitecek ruhani-

Patrigin ruhani onderligin yani sira sivil onderlik roliinii
siirdiirmesi cemaat iginde tartismali bir konu olmakla birlikte,
devletin ona atfettigi temsiliyet yetkisi bu makam igin
yapilacak segimin onemini artirmaktadir.

nin yalnizca ruhaniler tarafindan segilmesi
yoniindeki tercihi, bir dayatma olarak algilan-
maktadir. Bu durumun gerek teamiillerle
gerekse bunlarin tescil edilmis hali olan
Nizamname’de ongoriilen patrik segimi
kistaslanyla bagdasmadigi vurgulanmistir.
Nizamname’de yeni patrigin segiminin oliim ve
istifanin yani sira ve sair durumlarda yapilaca-
ginin belirtilmis olmasinin Mesrob II’nin yerine
bir patrik segilmesine cevaz verdigi; “istifa”
durumunun kabiiliiniin “6liinceye kadar patrik”
yorumunu gegersiz kildigi; patrik vekilinin
ancak patrigin kendi iradesiyle makaminda
olmayacagi durumlar igin atanabilecegi,
dolayisiyla bugiin dayatilan uygulamanin
“usulsiiz” oldugu yoniinde goriisler dile
getirilmistir. Bu tartisma sirasinda ortaya gikan
bir goriis de, bundan sonra patrik segimlerinde
cift dereceli segimler yerine tek dereceli
secimlere gidilmesinin daha demokratik bir

uygulama saglayacagidir.

Krizin siyasi yoniine deginildiginde de, katilim-
callarin bir kismi, geleneksel teamiilleri hige
sayan, Apostolik Ermeni toplumunun dini
ozgiirliik alanina giren patrik segiminde laiklik
ilkesini gcigneyen bir devlet dayatmasiyla karsi
karsiya kaldiklarini agik¢a ifade ederken, kimi
katilimcilar da devletin istisare ettigi (“Patrik-
hane gevresine yakin” ve “kisisel iktidar
arayisinda olan”) kesimlerin goriisleri dogrul-
tusunda hareket ettigini, dolayisiyla krizin
sorumlulugunun kismen bu gevrede aranmasi-
nin dogru olacaginiileri sirmislerdir. Farkli
goris ve yorumlara karsin lizerinde birlesilen
hiikiim, “hiikiimetin fiilen bir patrik tayin etmis
oldugu™dur.
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16-17 Kasim 2010 tarihinde Briiksel’de Avrupa
Parlamentosu’nda diizenlenen “Dini Ozgiirliik-
ler: Turkiye’nin AB’ye Kopriisi” konferansinda,
Devlet Bakani ve Basmiizakareci Egemen
Bagis’in kendisine yoneltilen “patrik genel
vekili” uygulamasiyla neden siirece miidahale
ettikleri sorusuna verdigi yanit da, hiikiimetin
meseleye hukuk disi ve Patrikhane yoneticile-
riyle daha 6nceden kurmus oldugu iliskiler
dogrultusunda siyasi bir refleksle yaklastiginin
kaniti olarak degerlendirilmistir. Egemen Bagis,
hiikiimetin bu kararinda Patrik Mesrob II’nin
Basepiskopos Aram Atesyan’a olan sevgisi ve
sagliginda vekil tayin etmesiyle ona gosterdigi
guvenin etkili oldugunu ifade etmistir.’s Bu
durum, siyasi iradenin, Ermeni toplumu iginde
teamiillere uygun olarak sivillerin katilimini
ongoren bir patrik secimi icin verilen hukuk
miicadelesini gormezden geldigini ve bu
toplumu sadece ruhanilerin temsil ettigini
diisiindiigiinii gostermektedir.

Tiizel kisilik olarak hukuki ehliyetinin taninmamasi,
patrikligin kisiye has bir makam olarak goriilmesine yol
agmaktadir. Bu da patrikligin ekonomik gelir ve tasinmaz mal
varligina sahip olamamasi dolayisiyla Patrikhane’nin kilise
binasinin miilkii sayilmamasi ve banka hesabi agamamasina
neden olmakta, ayrica yargiya basvurabilmesini
engellemektedir.

TUZEL KISILIK GEREKLI MIDIR?

Yukarida patrik segimi igin kalici bir yasal
diizenlemenin bulunmamasinin yarattigi
sorunlari ele alirken, aslinda patrikligin tiizel
kisiligi haiz olmamasinin daha temel bir
mesele olarak belirdigine deginmistik. Tiizel

75 Egemen Bagis’in yanitiigin bkz. Koptas 2010,
“Kanayan Bir Yara: Din Ozgiirliigii,” Agos, 26
Kasim.

kisilik olarak hukuki ehliyetinin taninmamasi,
patrikligin kisiye has bir makam olarak
goriilmesine yol agmaktadir. Bu da patrikligin
ekonomik gelir ve taginmaz mal varligina sahip
olamamasi dolayisiyla Patrikhane’nin kilise
binasinin miilkii sayilmamasi ve banka hesabi
acamamasina neden olmakta, ayrica yargiya
basvurabilmesini engellemektedir.

Calistaya katilanlar, Cumhuriyet doneminde
patrikligin statiisiiniin belirsiz kalmasinin,
patrik secimi donemlerinde yasanan zorlukla-
rin disinda birgok soruna da yol agtigina isaret
etmislerdir. Sorunlar hem Patrikhane’nin idari
ve mali yonetimiyle, hem de dini ozgiirliiklerin
kullanimiyla ilgilidir. Son dénemde restorasyo-
nu yapilan tarihi kilise yapilarinda agilis
torenleri disinda ibadetin engellenmesi; bu
kiliseler tizerinde patrikligin s6z sahibi
olamamasi; patrikligin denetiminde bir yiiksek
egitim kurumunda ruhban egitiminin yapilma-
sinaizin verilmemesi, bu konuda 6ne gikan
sorunlardir.

Katilimcilarin da isaret ettigi gibi, devletin bu
makami yasal olarak tanimamasi giinliik
hayatta karsilasilan “garabet”ler de yarat-
maktadir. Elektrik, su vb. faturalar “patrigin
adina kesilir, patrikligin degil”. Patrikhane’nin,
Patrikhane Kilisesi’nin tamiri 6zel izne tabidir.
Patriklik bir ig yayin organi olan Lraper basin
biilteni disinda yayin yapamaz. Ayrica Patrik-
hane iginde gorev yapan danismanlar, “patri-
gin kendi danismanlaridir, patrikligin degil”.
Toplumsal ve kiiltiirel alanlarda belli bir
konunun arastirilmasi igin kurulan komisyonlar

“gecici komisyonlardir, siirekli degil”. Ozetle-
mek gerekirse, devlet kurum olarak patriklik
makamini degil, kisi olarak patrigi tanimakta-
dir. Ancak temsil giiciine ihtiya¢ duyuldugunda
(yurt disinda ve 6zellikle Ermeni diasporasinda
Tiirkiye’nin olumlu tanitimi, siyasi gerginlik
donemlerinde Tiirkiyeli Ermenilere “g6zdagi”
vermek vs. gibi), patrigin kisiliginde patriklik
makami muhatap alinmaktadir.



DEGERLENDiRME VE ONERILER

550 yillik bir gegmise sahip olan bir tarihsel
kurumun yasal olarak var olmamasi basli
basina bir geliskidir. Tiizel kisiligi haiz olmayan,
kurumsal bir yapilanmadan destek almayan
patrikligin yonetimi, patriklerin kisisel
becerileri, donanimlari ve inisiyatifleriyle sinirli
kalmaktadir. Tiizel kisilik taninmasi durumun-
da bu statiiniin kapsami, getirecegi yararlar ve
Patrikhane’nin 6rgiitlenme bigimi, oncelikle
Ermeni toplumu igerisinde tartisilip karara
baglanmasi gereken bir meseledir. 1863
Nizamnamesi’nin patriklige tanidigi yasal
statiiniin giiniimiize uyarlanabilmesi ise, daha
sonra vakif sorunlariyla ilgili olarak da
tartisacagimiz bir ig orgiitlenme meselesiyle
ilgili oldugu gibi, iilkenin “laiklik” anlayisi ve
modeliyle birlikte ele alinmasi gereken bir
konudur.

Gerek Avrupa Komisyonu Ilerleme raporlarin-
da, gerekse Venedik Komisyonu raporlarinda
Tiirkiye’deki insan haklari ve gayrimiislim
azinliklarin korunmasinailiskin elestiri ve
onerilerde, Yahudi Hahambasiligr’nin ve tiim
Hiristiyan Patrikhanelerin, dolayisiyla Istanbul
Ermeni Patrikhanesi’nin yani sira Ermeni
Katolik Basepiskoposlugu’nun tiizel kisiligi
haiz olmamasi, temel bir hak ihlali olarak
yorumlanmaktadir.’®

Patriklige taninacak tiizel kisiligin
Patrikhane’nin yonetiminde ve patrik segimin-
de siireklilik arz eden yasal bir zemin saglaya-
cak olmasinin katilimcilar tarafindan 6nem-
sendigini belirtmistik. Ancak bunun Patrikhane
disinda Ermeni toplumunun egitim, saglik,
hayir isleri, vakiflarin yonetimiyle miilkiyet ve

76 Hukuk Yoluyla Demokrasi i¢in Avrupa
Komisyonu [European Commission for
Democracy through Law - Venice Commission]
2010, “Opinion on the Legal Status of Religious
Communities in Turkey”, Venedik.

tasarruf haklarini kapsayacak bigimde
duzenlenmesi, dogrudan diinyevi islerin de bir
dini kurumun yetki alanina birakilmasi
sonucunu dogurabilir ki katilimcilarin birgogu-
nun buna karsi oldugunu hatirlatalim. Ermeni
toplumu igerisinde sivillesme yoneliminde
olanlar, boyle bir ¢6ziimii kabullenmemekte-
dirler. Onlara gore, Ermeni toplumunun sivil
alandaki sorunlarinin ¢éziime kavusmasinda
oncelikle (bu galismamizda da deginilen)
vakiflarin, derneklerin ve egitim kurumlarinin
isleyisine iliskin gerekli yasal diizenlemelerin
yapilmasi ve kisitlayici mevzuatin terk edilmesi
gerekmektedir. Diger yandan, Ermeni toplumu-
nun diinyevi alanailiskin i¢ yonetiminde
mevcut kurumlarinin daha etkin hale getirilme-
siigin farkli bir sivil 6rgiitlenme modelinin
tasarlanmasi gerekmektedir. Sivillesmeye
farkli bir agidan yaklasanlar ise daha gok
Tiirkiye toplumu iginde ortak demokratiklesme
miicadelesine katilimi 6nemsemektedirler. Bu
iki tur sivillesme siirecinin birlikte yiiriimesi
gerektigini diislinenler de vardir.

Hikiimetin patrik (veya espatrik) segimine izin
vermeyip Ruhani Kurul’un 6nerisiyle “patrik
genel vekili” konumunu ihdas etmesi, son iki
yildir patrik segiminde yasanan sancili siirecin
bir krize doniismesine neden olmustur. “Secim
Miitesebbis Heyeti”nin ve Patrigimizi Segmek
Istiyoruz Inisiyatifi’nin yargi ve hiikiimet
nezdinde yaptigi itirazlara ragmen, hiikiimetin
aldigi karar degismemistir. Aksine, Ruhani
Kurul tarafindan patrik genel vekili segilen
Basepiskopos Aram Atesyan’a 18 Agustos 2010
tarihinde Bakanlar Kurulu Kararnamesi’yle
mabed disinda kisve giyme izni verildigi
anlasilmaktadir.”” Kamusal alanda simdiye dek
sadece patriklere taninan dini kisve giyme

77 BuKararname hakkinda bilgi ve Kararname’nin
gizli tutulmus olmasina yonelik elestiriyi igeren,
Patrik Segimi Miitesebbis Heyeti’nin 3 Mayis 201
tarihli bildirisi igin bkz. Agos 2011e.
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izninin patrik genel vekiline de taninmis
olmasi,”® hiikiimetin patrik genel vekilligini
patriklik makamiyla es tuttugunu, dolayisiyla
yeni patrik secimi igin yapilan basvurular goz
ardi ettigini gostermektedir.

Patrik segiminin kazanilmis bir hak oldugu
saviyla hareket eden girisimlerin, farkli
kesimlere, meslek ve yas gruplarina mensup,
vakiflarda yoneticilik yapan bireyler tarafindan
gilindeme getirilmis ve Apostolik Ermeni
toplumu igcinde azimsanmayacak bir destege
sahip olduklarr agiktir. Buna karsin sadece
Ruhani Kurul’un tercihi dogrultusunda karar
verilmesi, dolayisiyla Ermeni vatandaslarin
ortak bir hassasiyet iginde ve Kilise’nin
geleneksel uygulamasi dogrultusunda
patriklerini se¢gme taleplerinin hiikiimet
tarafindan goz ardi edilmesi, anti-demokratik
bir uygulamadir. Hiikiimetin, Basepiskopos
Aram Atesyan’i patrik genel vekili olarak
atama gerekgesi olarak —Egemen Bagis’in
aktarimina gore— Patrik Mesrob IT Mutafyan’in
“yakin dostu” olmasini ileri siirmesi, demokra-
tik devlet yonetimi ilkeleriyle bagdasmadigi
gibi, Patriklik makamini iistlenecek ruhaninin
secgiminde Ermeni toplumunun kolektif
inisiyatifinin muhatap alinmamasi da demok-
ratik iradenin hige sayildigini gostermektedir.

Patrik segimlerini diizenleyen kalici bir tiiziigiin
eksikligi, glinlimiizde oldugu kadar gelecekte

de sorunlar yasanmasina neden olacaktir.

78 2596 sayili “Bazi Kisvelerin Giyilemeyecegine
Dair Kanun” uyarinca yalniz bir ruhaniye mabet
ve ayin diginda dini kisve giyme izni verilmistir.
Nitekim icisleri Bakanlig, istanbul Valiligi
kanaliyla 30 Haziran 2010°da Patriklige
gonderdigi resmi yazida Ruhani Kurul’un patrik
genel vekili segebilecegini bildirirken bu kanunu
hatirlatmig ve Patrik Mesrob II hayatta oldugu
icin ikinci bir ruhaniye bu iznin verilemeyecegini
bildirmisti. Haziran 2010°daki Igisleri Bakanlig
yazisinin Agustos 2010’daki Bakanlar Kurulu
Kararnamesi’yle gelismesi de ayrica dikkat
¢ekmektedir. Bkz. Agos 2011e.

Kalici bir tiiziik olmamasi bugiin oldugu gibi
sonraki patrik secimlerinde de karsilasilacak
sorunlarin kendi basina bir vaka olarak ele
alinmasina, siyasiiradenin ve biirokrasinin
inisiyatifine birakilmasina ve sorunun ¢ozii-
miinde rol alacak kisilerin siyasi durusu ve
karakteri gibi degiskenlerin devreye girmesine
neden olacaktir. Patrikligin bir tiizel kisilige ve
buna bagli olarak da Ermeni toplumunun
saglikli bir patrik segimi yapabilmek igin bir
segim tiliziigiine sahip olmasi, demokratik bir
glivence olarak goriilmelidir.



Altinci Bolum






Din Ozgiirliigii ve
Dinsel Hak Ihlalleri

Din ve ibadet 6zgiirliigii yalnizca kilise iginde
ayinlere, yortu giinii kutlamalarina, cenaze ve
diigiin torenlerine kolektif katilim ve bireysel
ibadet 6zgiirliigiiyle sinirli degildir. ibadet
alanlarinin ve mezarliklarin korunmasi,
onarilmasi, gerektiginde yeni ibadet ve gomii
mekanlarinin agilmasi gibi meseleleri de
kapsar. Bu alanda mevzuat kadar, farkli dinlere
gosterilen toplumsal saygi da etkili olmaktadir.

Din egitimi almak ve din egitimi icin ruhban
yetistirmek; kiliselerin idaresinde serbestligin
ve Patrikhane’nin kiliseleri tizerindeki ruhani
denetim 6zerkliginin saglanmasi; Kilise’nin
geleneksel isleyisi uyarinca patrik ve ruhanile-
rin segimi/atanmasi da din ve ibadet 6zgiirligu
alaniiginde yer alir; bu alanin korunmasi ise
kurumsal ve yasal diizenlemeler gerektirir. Dini
ozgirliigiin korunmasi igin kurumsal bir ¢atiya
gerek olup olmadigi ve bunun devlete bagli
veya Ozerk bir yapilanma iginde yer alip
almayacagi, devletin laiklik anlayisiyla ilgilidir
ve siyasi tartisma konusu olmaktadir.

Toplum iginde farkli dinlere mensup insanlarin
dini inanclar nedeniyle ayrimciliga tabi
tutulmalari, din farkliligi nedeniyle kolektif ve
bireysel olarak kin ve nefret sdylemine maruz
kalmalari, bagli olduklari inang sisteminin
asagilanmasi da din ozgiirliigiinii zedeleyen
tutum ve uygulamalardir. Bu tiir davranislara
muhatap olmamak igin toplum iginde dini
aidiyetini agik etmemeye ve gizlemeye
calismak, dahasi din degistirmeye zorlanmak,
dini 6zgurliik hakkinin kisitlandigini gosterir.
Daha 6nce degindimiz gibi okullarda din dersi
egitimi sirasinda karsilasilan zorlamalar da

bunun bir parcasidir. Cogunlugun dini inancin-
dan farkli bir dine mensubiyet nedeniyle
vatandasi oldugu iilkede esit siyasal, kiiltiirel,
toplumsal ve ekonomik haklardan yararlana-
mamak da dini aidiyet 6zgirliigiiniin o lilkede
tam yerlesmedigine isaret eder. “Ermeni
Kimligi ve Ayrimcilik” béliimiinde, dinsel ve
etnik kimlik agisindan Ermenilige yonelik
ayrimcilik ve nefret sdyleminin etkilerini
tartismistik. Bu bolimde dogrudan din ve
inang 6zgurlugiini kisitlayan uygulamalara ve
tutumlara deginiyoruz.

Osmanli devletinde gayrimiislimlerin devletle
ve Miisliimanlarla aralarindaki siyasal ve
toplumsal iliskiler, biiyiik 6l¢iide Islam
hukukundan kaynaklanan ve devletin
hakimiyetini kabul eden “ehl-i Kitab” gayri-
miislimlerin himayesini 6ngoren zimmilik
anlayisiyla belirleniyordu. Dini farklilig
taniyan Osmanli millet sistemi gergevesinde
gayrimiislim cemaatlere i yonetimlerinde
kismi 6zerklik taninmisti, ancak Miisliimanlar
ile gayrimiislimler arasindaki toplumsal
iliskilerde esitsizlik hakimdi. Tanzimat
doneminin ve Megsrutiyet rejimlerinin getirdigi
iyilestirmeler, topluluklar arasindaki asimetrik
iliskiyi tamamen ortadan kaldirmaya yetmedi.
Tiirkiye Cumhuriyeti laik bir ulus-devlet modeli
lizerine bina edildiginde, toplumsal, siyasal
iliskiler ve hukuk sistemi yeniden tanimlanir-
ken, gayrimiislimlerin esit vatandaslik statiisd,
dini hak ve ozgiirliiklerin kullaniminda
Miisliimanlarla esit tutulmasi ve dini/kdltiirel
kurumlarinin korunmasi, Lozan Antlagsmasi’nin

azinlik haklari hiikiimlerince korumaya alindi.
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Lozan Antlasmasi, dini hak ve ozgiirliiklerin esit bireysel
haklar olarak korunmasi yiikiimliiliigiinii getirirken,
Miisliiman olmayan azinliklann dini kurumlari, varliklar,
bunlan destekleyecek sosyal, egitim ve hayir kurumlarinin
korunmasi, idame ettirilmesi, benzer yeni kurumlarin ihdas
edilebilmesini saglayacak bir dizi pozitif haktan
yararlanmalarini ongormiistiir.

Lozan Antlasmasi’na (Madde 38) gore,
“Tirkiye’de oturan herkes, her inancin, dininya
da mezhebin [...] gereklerini, ister agikta ister
ozel olarak, serbestge yerine getirme hakkina
sahip”tir. Lozan Antlasmasi’nin 42. maddesi-
nin 3. fikrasina gore Tiirk hiikiimeti Miisliman
olmayan azinliklara ait “kilise, havra, mezarlik-
lara ve 6teki din kurumlarina tam bir koruma”;

“vakiflarina, din ve hayir isleri kurumlarina her
tiirlii kolayliklar ve izinler” saglamayi;

“yeniden din ve hayir kurumlari kurulmasiigin
[...] gerekli kolayliklardan higbirini esirgeme-
meyi” yiukiimlenmistir. 41. maddenin 2.
fikrasinda da, Miisliiman olmayan azinliklarin
egitim, din ve hayir isleri igin devlet ve belediye
biitcesinden pay almasi 6ngoriilmiistiir. 40.
maddede ise, giderleri kendilerince 6denmek
lizere hayir, egitim ve 6gretim kurumu, dinsel
ve sosyal kurum kurma, yonetme ve denetleme
hakki taninmaktadir (Ek-1). Dolayisiyla Lozan
Antlasmasi, dini hak ve ozgiirliiklerin esit
bireysel haklar olarak korunmasi yiikiimlilii-
glinii getirirken, Miisliiman olmayan azinlikla-
rin dini kurumlari, varliklari, bunlar destekle-
yecek sosyal, egitim ve hayir kurumlarinin
korunmasi, idame ettirilmesi, benzer yeni
kurumlarin ihdas edilebilmesini saglayacak bir
dizi pozitif haktan yararlanmalarini
ongormiistiir.” Din 6zglirligiini koruyan
hiikimler Lozan Antlasmasr’yla sinirli kalma-

79 I¢duygu ve Soner 2006, “Turkish Minority Rights
Regime: Between Difference and Equality,”
Middle Eastern Studies, cilt 42, say1 3, Mayis,
Routledge, Taylor & Francis Group, s. 447-486.

mis, Ikinci Diinya Savasi sonrasi BM catisi
altinda olusturulan uluslararasi insan haklari
rejimi uyarinca, “herkesin diisiince, vicdan ve
din 6zgiirliigli hakki vardir” hikmii
getirilmistir.®°1993’te BM Genel Kurulu’nun
kabul ettigi Ulusal, Etnik, Dinsel ve Dilsel
Azinliklara Ait Bireylerin Haklari Bildirisi ve
AIHS gibi Tiirkiye’nin taraf oldugu evrensel ve
bolgesel uluslararasi hukuk belgeleri de, din
ozgiirliigiine iliskin maddeler igermektedir.

1923’ten giiniimiize gayrimiislim azinliklar din
ve ibadet 6zgiirligii alaninda garanti edilen
birgok haktan mahrum edilmis ve bu haklari
kisitlayici uygulamalara maruz kalmislardir ve
haklarin kullanimiigin gereken kurumsal
destek ¢ok kisitli olmustur. Anayasa hiikmiin-
de olmasina ragmen Lozan Antlagsmasi’nin
icerdigi azinlik haklari tam olarak uygulanma-
mistir. 12 Eyliil 2010 Anayasa Referandumu’nda
1982 Anayasasi’nin 10. maddesinde yapilan son
degisiklikle pozitif haklarin esitlik ilkesine
aykiri olmadigi hilkmiinde, gayrimiislim
azinliklara yer verilmemistir. Uluslararasi
hukuk belgelerinde dini 6zgiirliik igin 6ngor-
len evrensel normlarin gerisinde kalinmis;
kurumsal 6zgiirliik alani alabildigine dar
tutulmustur. Son donemde gayrimislimlere
yonelik kin ve nefret sdyleminin ve saldirilarin
artmasina karsin, caydirici yaptirimlara
girisilmemistir. Kisacasi, Turkiye’de gayrimiis-
limlerin dini 6zgirliikleri, kilise ve havralarda
ibadet hakkiyla, dini toren ve ayinlere gosteri-
len “hosgorii”niin izin verdigi alanla sinirli
kalmistir.

Buna karsin AB’ye giris siirecinde gikarilan
uyum yasalariyla kilise vakiflarinin sorunlarina
bir dl¢iide ¢ozlim getirilmis olmasi, 2003’te
Imar Kanunu’nda yapilan degisiklikle (“cami”
yerine “ibadethane” ibaresinin benimsenmesi)

80 “Birlesmis Milletler insan Haklari Evrensel
Bildirgesi”, Madde 18, <http://www.belgenet.
com/arsiv/sozlesme/iheb.html>.



dinsel amagli binalar arasinda esitligin
gozetilmesi,® son donemde Anadolu’da tarihi
Ermeni kilise ve manastirlarinin restorasyo-
nunda devletin ve yerel yonetimlerin destek
saglamasi, AIHM’de gériilen davalarda
cemaat vakiflari lehine verilen kararlarin
sagladigi kazanimlar, olumlu yonde bir
degisimin umudunu vermistir. Bu tiir olumlu
degisimlere karsin, dinsel haklarin ihlallerinde-
ki yayginlik ve 6zgiirliik alaninin kisitlanmasi,
AB ilerleme raporlarina, ABD Disisleri
Bakanligrnin yayinlarina ve insan haklari
platformlarinin izleme raporlarina yansimaya
devam etmektedir. &

DIN, INANCVE
IBADET OZGURLUGU

Katilimcilar, kiliselerde pazar ve yortu giinle-
rindeki ayinlerin, dini torenlerin ve giinlik
ibadetin yapilmasinda higbir sorun ve kaygi
yasanmadigini ifade etmektedirler: “Kiliseler-
de manevi giiven igindeyiz.” Sokakta, isyerinde,
devlet dairelerinde veya 6zel alanlarin disinda
dini kimliklerin agiga ¢iktigi durumlarda ise
tedirginlik yasanmaktadir. Toplumsal baski,
dinini saklama geregi yaratabilmekte ya da
dini kimligin ortaya ¢ikmasiyla “yabanci”
muamelesi gorme endisesi yagsanmaktadir.
Dinsel kimligin yasanmasi igin 6zgiirliigiin sart
oldugu vurgulanmaktadir: “Din sadece ibadet,
kilisede ayine katilmak degildir.”

81 Reynave Zonano, 2003, Son Yasal Diizenlemelere
Gore Cemaat Vatiflari, Gozlem Yayinlar, istanbul,
S.144-146.

82 Avrupa Komisyonu 2010; ABD Disisleri Bakanligi
[US Department of State] 2010, “Turkey: Bureau
of Democracy, Human Rights, and Labor-
International Religious Freedom Report”,
<http://www.state.gov/g/drl/rls/irf/2010/148991.
htm>; Protestan Kiliseler Dernegi-Hukuk ve
Inang Ozgiirliigii izleme Kurulu 2010, “Hak
Ihlalleri izleme Raporu”, <http://www.
protestankiliseler.org/index.php?option=com_
content&view=article&id=1150>.

Istanbul’da, Alibeykdy ve Kiiciikcekmece gibi
Anadolu’dan gé¢ eden Ermenilerin gorece yeni
yerlesim alanlarinda kiliselerinin olmamasi ve
yeni kilise yapimina izin verilmemesi, ibadet
ozgiirliigiini basli basina kisitlayan bir
engellemedir. Kiliselerin yalnizca bir ibadet
alani degil, cemaat iiyeleri igin toplumsal bir
alan olmasi, kaynasma ve dayanisma ortami
saglamasi, boyle bir kisitlamanin “kasten”
uygulandigini diisiindiirmektedir. Dini ibadete
diiskiin olunsun veya olunmasin, kiliseye yakin
olmak igin kilisesi olan bir semtte oturmanin,
¢an kulesini goriip sesini duymanin, kimi
Ermeni bireylere, ailelere ayrica toplumsal bir
gliven duygusu verdigi ifade edilmektedir.

Sayilari ¢ok az olmakla birlikte, Dogu ve
Giineydogu Anadolu’da yasayan Ermeni aileler,
kilise bulunmadigi igin vaftiz, cenaze téreni,
ayin gibi dini pratikleri —¢ok 6zel durumlarda
Istanbul’dan bir papazin gelmesi disinda— yeri-
ne getirememekte veya civarda varsa baska bir
Hiristiyan kilisesine (6rnegin Elazig’da Siiryani
Kilisesi) gitmektedirler. Oysa Anadolu’daki
dindar Ermeniler, “bir papazlarinin, dnderleri-
nin” olmasini istemektedirler. 1950 ve 1960°lar-
da Anadolu’dan Istanbul’a toplu géciin
yasanmasindan once de Ermeni niifusun
gorece seyrek oldugu bazi yorelerde benzer
sorunlarin yasandigi, ayrica Miislimanlarla
birlikte yasanan koylerde vaftiz igin bagka bir
koye gidildiginde bunun “gizliden gizliye”
yapildigi ifade edilmektedir. Istanbul’a gocler
oncesinde Dogu Anadolu kdylerindeki hayatla-
rini aktaran katilimcilar, kendileri igin Ermeni
kimliginin daha ¢ok dinsel bir anlam tasidigini
ifade ederek, yasanan baskilarin din farkindan
kaynaklandigini belirtmislerdir. Miisliiman
komsulari tarafindan “dogru dine davet”
edildikleri, bazen de bir “seyhin” Ermeni
aileleri ziyaretinde “Miisliiman misyonerligi”
yaptigl, bu yolla Miislimanlastirilan insanlarin
daha sonra “donme” muamelesi goriip
asagilandigi anlatilmistir. Bu gibi durumlar,
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muhataplarinda “dinsel hosgorii”niin aslinda
¢ok sinirli olabilecegi kanisini dogurmaktadir.

Yasalar geregince dini ibadetin ancak tescil
edilmis mabetlerde yapilabilmesi, bir belediye-
nin sinirlari iginde yeni bir dini yapinin insa
edilebilmesi igin hiikiimet kararinin gerekli
olmasi, asilmasi zor bir engeldir. Tiirkiye’deki
Protestanlarin resmiibadet yeri olarak kayitli
olmayan mekanlarda ibadet etmeleri duru-
munda karsilastiklari siddete atifla, sorunun
yalnizca yasal mevzuatin kisitlayiciligiyla ilgili
olmadigi, “misyoner avciligi” gibi bir zihniyet
kalibindan kaynaklandigi da diisiiniilmektedir.

KILISE VE MEZARLIKLARIN
TAHRIBI

1915°le baslayan siiregte, Ermeni kilise ve
mezarliklarinin tahribi rutin bir uygulama
haline gelmistir. Ustelik bu durum,
Anadolu’nun “licra” yerleriyle sinirli kalmamis-
tir. Istanbul’'un merkezinde, Karakoy’de en eski
Ermeni kiliselerinden biri olan Krikor Lusavorig
Kilisesi’nin 1950’lerde istimlak nedeniyle zarar
gormesinin yoneticiler tarafindan ciddiye
alinmamasi, hem ibadet 6zgiirliigiinii ihlal
eden bir davranis, hem de bir “kiltiirel katliam”
ornegi olarak hatirlanmaktadir. Osmanli
sinirlari iginde 1912°de Osmanli arsivlerinde
kayitli 2200 kilise ve manastir varken, giinii-
miizde Anadolu’da ayakta kalabilenlerin
sayisinin minimal diizeyde olmasi “klturel
katliam”in boyutlarini gostermenin yani sira,
“dinsel hosgorii”niin samimiyeti konusunda da
ciddi kugkular yaratmaktadir.

Cumhuriyet’in ilk donemlerinden baslamak
lizere tehcir, niifus miibadelesi ve Istanbul’a
goc nedeniyle cemaati kalmayan tiim Hiristi-
yan kiliselerinin biiyiik tahribata ugradigi,
hatta ahir olarak kullanildigi malumdur.
Anadolu’daki birgok Ermeni kilisesinin 1915°te
yakilmasiyla baslayan tahribat, Cumhuriyet
doneminde de gesitli bicimlerde devam

Cumbhuriyet’in ilk donemlerinden
baslamak iizere tehcir, niifus
miibadelesi ve Istanbul’a go¢ nedeniyle
cemaati kalmayan tiim Hiristiyan
kiliselerinin biiyiik tahribata ugradigi,
hatta ahir olarak kullanildigi malumdur.

etmistir. 1930’larda Yozgat’ta Ermeni vatan-
daslarin yol vergisini 6de(ye)memesine karsilik
olarak kiliselerinin yiktirilmasi, ceza kesiminin
dogrudan dinsel kimlikle baglantilandinldigi-
nin acik bir gostergesidir. Ermeni “cemaati”nin
daha ¢ok bir arada yasadigi Istanbul’da
kiliselerin aktif olmasina, Patrikhane’nin “gati
kurulus” olarak koruyuculugunu siirdiirmesine
karsin, Anadolu’da gorece ayakta kalabilmis
kiliselerin tamiri de miimkiin olamamistir.

Son donemde yasanan bazi olumlu gelismeler
de dikkat cekmektedir. Halen 10 Ermeni ailenin
yasadigi Diyarbakir’da, Biiyiiksehir Belediye
Baskanligi'nin da katkisiyla gegtigimiz aylarda
16. ylizyila tarihlenen ve Ortadogu’nun en
biiylik Ermeni kiliselerinden biri olan Surp
Giragos Kilisesi’nde gergeklestirilen restoras-
yon, Van Ahtamar adasindaki Surp Hag
Kilisesi’nin restorasyonunu takip eden ikinci
onemli ornektir. Birkag Ermeni ailenin yasadigi
ve Hrant Dink’in de dogdugu yer olan
Malatya’daki Cavusoglu mahallesindeki 250
yillik (miilkiyeti Malatya Belediyesi, Vakiflar
Genel Miidiirliigii ve Milli Emlak Genel
Miidurligi arasinda paylasilan) Tas Horan
(Surp Asdvadzadzin) Kilisesi’nin restorasyonu-
na yérenin Miisliiman halkinin da destek
vermek istemesi,® nadir de olsa Ermenilerin
dini ibadet alanlarina ve Anadolu’daki kiiltiirel

83 Armenian on web Forum 2009b, “Malatya-
Merkez-Surp Asdvadzadzin Tas Horan Ermeni
Kilisesi”, <http://team-aow.discuforum.info/
t3200-Malatya-Tas-Horan-Ermeni-Kilisesi.
htms>.



mirasina saygi gosterilmesinin bir ifadesi
olarak yeni bir umut vermistir.

Tarihi Ermeni yapitlarinin tahribatina ve
buralarda define arama girisimlerine yerel
yoneticilerin ve idarenin g6z yummus olmasi
da esefle anilmaktadir. Kilise ve manastirlarin
yani sira mezarliklarin da tahrip edilmesi,
hatta ortadan kaldirilmasi biiyiik bir aciya
sebep olmaktadir. Istanbul’dan 6rnek vermek
gerekirse, Yesilkoy’deki mezarlik “halk
pazari”na donistiirilmiis, Topkapr’daki
mezarlik yok edilmis, Kurugesme’dekinde ise
ol gomme yetkisi kaldirilmistir. Anadolu’da
yakin gevrede Ermeni mezarligi kalmamis olan
yorelerde “gomiilecek yerimiz kalmadi”
duygusunun “azap” verdigi; 6zellikle eski
Ermeni mezarliklar tizerine Polis Okulu gibi
resmi binalarin yapilmasinin, bir “kara mizah”
ornegi olarak Sivas’ta askeri birliklerin kilise ve
manastir arazisine konuslandirilmasinin “aleni
bir baski” oldugu aktarilmaktadir:

Atalarimizin ve aile biiyiiklerimizin gomiilii
oldugu mezarliklarin ortadan kaldirilmasi
basit bir saygisizlik ve umursamazlik degildir.
Mezarlik gibi kutsal mekanlarin yok edilmesi,
atalardan kalan dinimizin Anadolu’daki

izlerini silmeye yonelik bilingli bir tesebbiistiir.

1932’de Yozgat’ta valilik girisimiyle kiliseler
yiktirilmis, Istanbul’a kacanlarin tarlalar
paylasilmis ve mezarliklari tahrip edilmistir.
Ekim 2010°da Burunkisla kdyiindeki Ermeni
mezarliginin, kaymakamin da destegiyle

“yeniden agilisi”, burada ayin diizenlenmesi ve
onarima baslanmasi, gegmiste yapilmis bir

“adaletsizligin onarilmasi” yoniinde kiigiik de
olsa bir adimdir.

KILISELERIN BAKIMI, ONARIMI
VE IBADETE ACILMASI

Lozan Antlasmasi’nin 41. maddesinde yer alan,
gayrimiislim vatandaslarin 6nemli oranda
bulunduklariil ve ilgelerde azinliklarin egitim,

din ve hayirisleriigin devlet, belediye ve diger
biitcelerden pay ayrilmasi hiikkmiiniin ancak
1974’ kadar kismen uygulandigi (1950°li
yillarda devlet biitgesinden ayrilan paylarin
sadece okul yonetimlerine aktarildigi) belirtil-
mektedir. Kisaca ifade edersek, cemaat
kurumlari simdiye dek devletin ve belediyelerin
maddi desteginden ancak kesintili olarak ve
cok ciizi miktarlarla yararlanabilmislerdir.
Kiliselerin idamesi ve onarimi gibi ihtiyaglar,
¢ok biiyiik olgiide cemaat vakiflarinca ve
bagislarla karsilanmaktadir. Son donem
kiliselerin elektrik giderlerinin camilerde
oldugu gibi Diyanet Isleri Baskanligrnca
karsilaniyor olmasi olumlu bir gelisme olmakla
birlikte, “esitligin” saglanmasi igin Diyanet
Isleri biitcesinden Patrikliklere ve Hahambasi-
liklara pay aktarilmasi 6nerilmektedir.4

Eski eser niteligindeki kiliselerin onariminda da
yakin tarihlere kadar yasal kisitlamalar ve
biirokratik engeller nedeniyle ciddi sorunlar
yasanmaktaydi. 1936’dan kalma bir uygulama-
ya gore, Vakiflar Tuziagu’niin belirledigi cuzi
miktarlarla yapilmasi miimkiin olmayan vakif
tasinmazlarinin onarimiigin Vakiflar Genel
Miidiirliigi’niin (VGM) izni gerekiyordu. Iznin
alinmasi, hem VGM’nin teftis ve denetleme
gorev ve yetkisini astigi igin, hem de tabi
oldugu uzun prosediir geregi cemaat vakiflari
icin taginmazlarin onarimi hususunda caydiri-

Lozan Antlagsmas’’nin 41. maddesinde yer alan, gayrimiislim
vatandaslarin onemli oranda bulunduklari il ve ilgelerde
azinliklarin egitim, din ve hayr isleri igin devlet, belediye ve
diger biitgelerden pay ayrilmasi hiikmiiniin ancak 1974’
kadar kismen uygulandigi (1950°li yillarda devlet biitgesinden
ayrilan paylarin sadece okul yonetimlerine aktarildigi)
belirtilmektedir.

84 Dosemeciyan vd. 2011.
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cilik etkisi doguran bir uygulamaydi. VGM,
1999°da Vakiflar Tliziigii’niin bununla ilgili
maddelerinin uygulanmasina son verdigini
bildirerek cemaat vakiflarinin maliyetine
bakilmaksizin kendilerine ait taginmazlarin
bakim ve onarimiigin izin geregini ortadan
kaldirmisti.®s Buna karsin katilimailar, kilise
onarimlarinda sorunlarin ortadan kalkmadigi-
ni, yonetmelik dogrudan kilise tamirine iliskin
bir prosediir icermedigi i¢in hala biirokratik
zorluklarla karsilastiklarini ifade ettiler:

Kilise tamiri cami tamirinden farkli bir
muameleye tabi tutulmamali. Boyle olunca
kilise tamiri normal vatandaslik talebi
olmaktan gikiyor. Her seferinde biirokrasinin
keyfine ve vakif yoneticilerinin biirokratlarla
kurdugu kisiseliliskilere bagli kalmak baski
yaratiyor. Laiklik ve esitlik adina kiliselerin
fiziki idamesi igin gerekli onlemlerin alinmasi
tamamen serbest birakilmalidir.

Van’da Ahtamar adasindaki tarihi Surp Hag
Kilisesi’nin restorasyonunun bitmesinden
sonra, 19 Eyliil 2010°da diizenlenen resmi agilis
toreninde yasananlar ise geliskili duygulara
vesile oldu. Ermeni tarihinin Anadolu’daki en
eski ve parlak donemlerinden birine, Van
yoresinde 10-11. yiizyillarda hiikiim siiren
Ermeni Artzruni Kralligi donemine tarihlenen
(915) bu dini anitin® harabe durumundan
ctkarilarak onarim gérmesi, kadim Ermeni
varliginin hatirlanmasi adina 6nemli bir
gelismeydi. Ancak, agilis téreninde kilisenin
haginin yerlestirilmemis olmasi, devletin
“samimiyeti” konusunda kusku yaratti. Toren-
de, Basepiskopos Aram Atesyan yonetiminde
yapilan ayin, Stimela Manastiri’nda Rum
Ortodoks Patrigi Bartholomeos’un Agustos
2010°da yonettigi ayinden sonra Anadolu’da
eski biiyiik Hiristiyan mabetlerinde diizenle-

85 Reynave Zonano 2003, s. 91-92.

86 Redgate 2000, The Armenians, Blackwell, Oxford,
S.205-207.

nen ikinci dini téren olmustu. Ancak, Ahtamar
Surp Hag Kilisesi’nin ibadete agik tutulmamasi,
daha sonraki giinlerde ziyarete giden Ermeni-
lere ibadet igin izin verilmemesi, din 6zgiirligii-
ne aykiri bir kisitlamaydi. Ayni sekilde, tarihi
Ermeni yerlesimi Ani’deki Surp Pirgic Kilisesi’ni
ziyaret edenlerin dua okumalari da yasaklan-
migti.

1 Ekim 20710 tarihinde Ahtamar adasindaki
kilisenin agilisina ‘misilleme’ olarak, Ani’de
eski bir Ermeni kilisesinden bozma, restorasyo-
nu tamamlanmamis Ebu’l Manucehr Camii’nde
MHP’li bir grubun cuma namazini kilmasi, din
ozgiirliigii hakkinin esitsiz kullanimi kadar,
Tiirk milliyetgiliginin Anadolu’daki Ermeni
tarihinin hatirlanmasina karsi verdigi sert
tepkinin garpici bir 6rnegi oldu.

DIN ADAMI EGITiMi

Din ve ibadet 6zgiirliigiiniin 6nemli bilesenle-
rinden biri olan din adami egitiminin engellen-
mesi, Ermeni toplumunun karsilastigi temel
sorunlardan biridir. Cemaate din hizmeti
verecek din adamlarinin ve Ermeni okullarinda
din dersi egitimi verecek 6gretmenlerin
yetistirilmesi karsisinda mevzuattan kaynakla-
nan engeller vardir. Cumhuriyet yasalari,
gayrimiislim cemaatler igin din konusunda 6zel
yiiksek 6grenime izin vermedigi igin, ruhban
yetistirmek konusunda karsilagilan kisitlama-
lar basli basina bir sorun olmaktadir.

Uskiidar’da Surp Hag Kilisesi biinyesinde dini
egitim vermek lizere 17. yiizyilda agilmis olan
derslik, daha sonra genisletilerek 18. yiizyilin
sonlarinda Surp Hag Okulu olarak tesis edilmis
ve 1932°de kapatilincaya kadar hizmet vermistir.
1954’te Patrik Karekin I Hagcaduryan’in 6zel
girisimi sonucu Demokrat Parti hiikiimetinin
izniyle din adami yetistirmek i¢in Surp Hag
Tibrevank Ruhban Okulu olarak eski yerinde
yeni bir kurum tesis edilmistir. Ancak, yiikseko-
kul statiisiindeki bu Ermeni ruhban okulu,
ogrenci eksikligi bahane edilerek “tam faaliyet



gostermedigi” gerekgesiyle 1967°de Milli Egitim
Mudurlagi’nin kararnyla kapatilmistir.®”
Sonradan Tiirkiye’de 6zel liniversitelerin
ac¢ilmasina izin verilmesine ragmen, halen bu
okulun yeniden agilmasina izin verilmemekte-
dir. Bunun yani sira T.C. vatandasi olmayan ve
Tiirkiye disindaki manastir ve ilahiyat fakiilte-
lerinde egitim almis Hiristiyan din gorevlileri-
nin Tiirkiye’de hizmet gérmesine izin verilme-
mesi de, din adami ihtiyacinin karsilanmasina
mani olmustur.

2003 yilinda Hiristiyan azinliklarin ruhani
temsilcilerinin TBMM Insan Haklari Inceleme
Komisyonu Baskanligr’na hitaben kaleme
aldiklari talepler arasinda, “ulke genelinde
mevcut tiim Hiristiyanlara hizmet gotiiriilmesi
ve ayni zamanda Hiristiyan dininin yasayabil-
mesi i¢in hayati dnemde olan din adami
egitiminin yasal olarak gergeklestirilmesine
olanak saglanmasi” yer aliyordu. Din adami
egitimiyle ilgili olarak dile getirilen bir baska
talep de, “Hiristiyanlarin dini ihtiyaglarinin
karsilanmasi igin yabanci lilkelerden davet
edilen ve/veya davet edilecek olan din adamla-
rina gorev yapmalariigin Tiirk vatandaslig
veya ikamet izni verilmesi”ydi.®

Katilimailar, Uskiidar’daki Surp Hag Tibrevank
Ruhban Okulu’nun kapatilmasininin yani sira,
hizmet verecek din adaminin Tiirkiye dogumlu
olmasi sartinin din egitiminin engellenmesinin
bir araci olarak kullanildigini ve agikga “baski
yaratildigini” ifade ettiler. Tiirkiye’de din
adami yetistirecek bir ruhban okulunun
bulunmamasi ve ruhanilerin Tiirkiye dogumlu
olma sarti aranmasi, pratikte Ruhani Kurul’da
gorev yapacak st seviyede ruhanilerin yetis(e)
memesi gibi bir sonug dogurmaktadir. Buna
bagliolarak katilimcilar, Tiirkiye’de kaliteli din

87 Bilindigi gibi Rum Ortodoks Patrikhanesi’ne bagli
olan Heybeliada Ruhban Okulu da 6zel
iiniversitelerle birlikte 1971°de kapatilmisti.

88 Agos2003.

Sonradan Tiirkiye’de 6zel iiniversitelerin agilmasina izin
verilmesine ragmen, halen Surp Hag Tibrevank Ruhban
Okulu’nun yeniden agilmasina izin verilmemektedir. Bunun
yani sira T.C. vatandagi olmayan ve Tiirkiye disindaki
manastir ve ilahiyat fakiiltelerinde egitim almis Hiristiyan din
gorevlilerinin Tiirkiye’de hizmet gormesine izin verilmemesi de,
din adami ihtiyacinin karsilanmasina mani olmustur.

adami yetistirilememesinin; vardapet seviye-
sinde (Kilise kurallarina gore evlenmeme
yemini eden daha yiiksek ruhani) olanlarin yurt
disinda (6rnegin E¢miadzin ve Kudiis’teki
ruhban okullarinda) egitim alma zorunlulugu-
nun ortaya gikmasinin; yabanci iilkelerde
egitim alan ruhanilerin geri gelme ihtimalinin
diisiik olmasinin yarattigi zorluklara degindiler.
Istanbul’da yaklasik 30 kiliseye yetecek sayida
din adami bulunmamaktadir. Hatay iline bagli
Samandag’da Anadolu’nun giiniimiizde tek
Ermeni koyii olma 6zelligini tasiyan Vakifli
Koyui’niin uzun siiredir papazinin olmamasi,
cenazeler icin Istanbul’dan papaz gitmesi ve
dogan goguklarin vaftiz edilememesi, sozii
edilen kisitlamalarin yarattigi bir “anormallik”
ornegidir. Bu kosullar altinda, Ermeni toplumu
icinde papaz adaylarinin azligi da géz 6niine
alindiginda, zaman zaman artik kendi meslegi-
ni yapmayan evli insanlara kilisede egitim
verilerek vardapet olmayan din adami (kahana)
yetistirme yoluna gidilmektedir.

DEGERLENDiIRME VE ONERILER

Gerek Lozan Antlagmasi’nin gerekse
Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasiinsan
haklari sézlesmelerinin hiikiimlerine ragmen,
Tirkiye’de gayrimislim vatandaslarin ve dini
kurumlarinin karsilastigi kisitlamalar ve
engeller, basta Avrupa Konseyi ve Avrupa
Komisyonu’nun raporlarinda olmak tizere
cesitli uluslararasi belgelerde din 6zgiirliigii

ihlalleri olarak yer almaktadir. Ihlallerin bir
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kismiig hukuktaki yasal kisitlamalardan
kaynaklanirken, bir kismi da devlet ve toplum
katinda karsilagilan ayrimci uygulama ve
davranislarla ilgilidir. Kiliselerde dini ibadet
ozgirliigii kisitlanmamakta, ancak bunun
disindaki genis alanda din 6zgiirliigiine aykin

bir dizi engelleme ve zorlama getirilmektedir.

Daha 6nce de degindigimiz, 13 Mayis 2010 tarih
ve 27580 sayill Resmi Gazete’de yayimlanan
genelgede Basbakan Recep Tayyip Erdogan
“son yillarda siirdiiriilen demokratiklesme
calismalari gergevesinde lilkemizdeki gayri-
miislim azinliklari ilgilendiren konularda
yapilan diizenlemelere ragmen uygulamadan
kaynaklanan bazi sebepler[le] bu konudaki
sorunlarin tam anlamiyla giderilmedigi”ni
belirtirken, “kontrolii belediyelere ge¢mis olan
gayrimiislim mezarliklarinin korunma ve
bakimi”ndaki 6zensizlige ve “gayrimiislim
cemaatler aleyhine yapilan kin ve dismanlig
tesvik edici yayinlar”a da atifta bulunmustur.
Anadolu’daki Ermeni kilise ve mezarliklarinin
tahrip ve yok edilmesi “Ermeni kimliginin
psikolojik boyutuna vurulan bir darbe” olmak-
ta, ayni zamanda Ermenilerin kadim toprakla-
rinda “tarihsizlesme”si sonucunu yaratmakta-
dir. Her ne kadar Tiirkiye’de bir bagbakanin ilk
defa bir genelgeyle gayrimiislim vatandaslarin
kimlik ve kiiltiirlerini yasama ve yasatma
hakkina sahip oldugunu ifade edip karsilastik-
lari sorunlarin giderilmesinde “ilgili kurum ve
kuruluslarin gerekli hassasiyeti géstermesini”
istemesi olumlu bir gelisme olarak goriilse de,
simdiye kadar vaki olan ihlaller (6rnegin define
icin kazi yapilmasi, mezarliklarin tahribi,
lizerlerine bina yapilmasi) konusunda idari
makamlarin takibat yoluna gitmesi, kanun
cercevesinde cezai 6nlemler alinmasi gerek-
mektedir. Ayrica gegmiste meydana gelen
tahribatin telafi edilebilmesi igin de hiikiimet-
lerin ve idarenin girisimde bulunmasi gerek-

mektedir.

13 Mayis 2010 tarihli Basbakanlik
Genelgesi’nde (EK-4), gayrimiislimleri ilgilendi-
ren olumlu diizenlemeler arasinda, 2003’te
ilgili idari otoritelerin onayiyla yeni ibadet
mekanlarinin agilabilmesine de deginilmistir.
Ancak, gerek biirokratik siiregler gerekse
cemaatlerin kisitli olanaklari boyle bir agilimin
hayata gecirilmesini zorlastirmaktadir. Lozan
Antlasmasi’nin hiikiimlerine gore devlet ve
yerel yonetim biitgelerinden pay ayrilmasi
maddi kolaylik getirecegi gibi, esitlik ilkesinin
gozetilmesini de saglayacaktir. Ayni gergevede
kiliselerin ve mezarliklarin bakimi ve onarimi
icin de devlet ve yerel yonetimlerin katki
saglamasi diisiinilmelidir. Son donem
Anadolu’daki bazi kadim Hiristiyan kilise ve
manastirlarinin onarimi olumlu gelismeler
olarak kaydedilmekle birlikte, bunlarin
gogunlukla cemaatin katkisi, bagislar ve baz
Avrupa fonlarinin kullanimi yoluyla gercekles-
tigi bilinmektedir. Ayrica buralarda resmi
torenlerin disinda ibadete izin verilmemesi,
esitsizligin devamini getirmektedir. Gerek
yikinti halde kalmis gerekse onarim goren
kadim Ermeni kilise ve manastirlarinin
lizerinde hiikiimetce Ermeni toplumunun s6z
ve tasarruf sahibi olmasini saglayacak yeni
diizenlemelere girisilmesi de, soykirimin
getirdigi yilkimin telafi edilmesi yoniinde
6nemli bir adim olacaktir.

Din ve inang ozgrlugiiniin onemli bir bileseni
olan din adami egitimine iliskin kisitlamalar,
Ermeni toplumunun karsilastigi temel
sorunlardan biridir. Surp Hag Tibrevank
Ruhban Okulu’nun Teoloji Yiiksek Bolim{ii’niin
kapali kalmasi lizerine Patrik Mesrob 11
Mutafyan’in iig yil dnce din adamlarinin egitimi
icin bir tiniversite boliimi acilmasi onerisi
dikkate alinmamigtir. Hiikiimete yapilan
basvurulara (ve ust diizey devlet yetkililerinin
tekrar agilabilmesine yonelik olumlu beyanlari-
na) ragmen, Heybeliada Ruhban Okulu’nun da
yeniden egitime baslamasina halen izin



verilmedigi bilinmektedir. Rum Ortodoks
cemaatinin de din adami egitiminde karsilasti-
&1 bu temel sorunun kismen giderilmesi igin,
Rum Ortodoks Patrikhanesi’nde en yiiksek
organ olan Kutsal Sinod’da gorev yapacak 12
metropolite Ekim 2010’da T.C. vatandaslig
verilmistir. Ancak, Apostolik Ermeni cemaati-
nin, kendi kiliselerinin ruhaniler arasi iliskileri
ve yapilanmasi agisindan farkli 6zellikler
tasimasi nedeniyle benzer bir ¢oziime sicak
bakmadigl, Tiirkiyeli Ermeni din adamlarinin
egitimi igin Tibrevank Ruhban Okulu’nun
yiiksek kisminin tekrar agilmasinin temel
¢ozlim oldugu anlasilmaktadir.

Gayrimiislim topluluklarin, kiliselerin hiikmi
sahsiyetleri olmamasina bagli olarak 6rgitlen-
melerine izin verilmemesi, din 6zgiirliigiini
kisitlayan en temel sorun olarak Avrupa
Komisyonu’nca hazirlanan ilerleme raporlarin-
da siirekli kaydedilen bir durumdur. Avrupa
Konseyi Venedik Komisyonu’nun Mart 2010°da
hazirladigi raporda, gayrimiislim cemaatlerin
tiizel kisiliklerinin olmamasinin, AIHS’in din
ozgiirliigiinii koruyan 9. maddesinin din
ozgiirligiiniin kolektif boyutunu 6ne gikaran 1.
maddesiyle birlikte yorumlanmasi gerektigi
seklindeki ATHM yorumuna aykir diistiigii
vurgulanmaktadir.® Ancak, Tiirkiye’de
kiliselerin maddi ve mali varliginin dogrudan
tiizel kisiligi olan cemaat vakiflar tarafindan
yonetildigi diisiiniildiigiinde, bu tiir onerilerin
ne kadar gegerli oldugu tartismalidir.
Tiirkiye’de bir sonraki béliimde ele aldigimiz
cemaat vakiflarinin sorunlar arasinda yer alan
kilise vakiflarinin miilkiyet haklarinin ihlalinin
din ozgiirliigiini kisitladigi agiktir.
Patrikhane’nin de bir kurum olarak tiizel kisiligi
olmamasinin yarattigi sorunlara daha once
deginmistik. Buna karsin, patriklik gibi bir dini
list kurum altinda cemaate tiizel kisilik
taninmasi tamamen farkli bir 6rgiitlenme

modelini 6ngormektedir ki Tiirkiye’de Ermeni
toplumunun da boyle bir modeli benimseyip
benimsemeyecegi ayri bir tartisma konusudur.
Nitekim yine bir sonraki boliimde deginilen
tartismalarda dogrudan “cemaat” aidiyeti
temelinde 6rgiitlenmenin genel bir kabul
gormedigi, buna karsin kilise, hastane,
yetimhane ve okul vakiflari gibi temel Ermeni
kurumlarinin isleyisinin 6zgiirlesmesine 6nem
verildigi ortaya ¢ikmaktadir.

Ote yandan, dini gruplara tiizel kisilik taninma-
sinin Anayasa’nin 2., 13., 14. ve 24. maddelerin-
de yer alan laiklik ilkesine aykiri oldugu ve
Tirkiye’de bunun biitiin din gruplarina esit
uygulandigi, devlet yetkilileri ve hukuk
cevrelerince siklikla dile getirilmektedir.
Cemaatlere tiizel kisilik taninmasinin
Tiirkiye’deki mevcut hukuki yapinin disinda
apayri bir 6rgiitlenme modeline dayandigi
tartismasi bir yana, laiklik ¢ercevesinde
Tiirkiye’de biitiin din gruplarina esit davranildi-
g1 savinin uygulamada gecersiz oldugu
goriilmektedir. Tiizel kisiligi haiz olmasa da
devlet yonetimin bir pargasi olan ve din adami
egitiminden ibadet mekanlarinin ingasina ve
bakimina kadar genis bir alanin idaresini
iistlenen Diyanet Isleri Baskanligr’nin mevcudi-
yeti, temelde Miisliimanlar ile gayrimiislimler
arasinda esitsizlik oldugunu gostermektedir.

Gectigimiz aylarda eski Diyanet Isleri Baskani
Ali Bardakoglu’nun bir konusmasinda
Tiirkiye’de Hiristiyanlarin ibadet ozgiirliigiiniin
glivencesi olarak sarf ettigi ciimleler de, bu
esitsizligin nasil bir zihniyetle mesru kilinmaya
calisildigini gostermistir: “Tiirkiye’de Hiristi-
yanlarin kendi kiliselerinde ibadet etmeleri,
bizim ali cenapligimizin bir 6rnegidir. Biz bunu
gelenegimizin bir pargasi, dinimizin bir geregi
olarak goriiyoruz.”s° Gayrimiislimlerin din
ozgiirliigiiniin hukuken Lozan Antlagsmasi ve

89 Avrupa Komisyonu 2010; Hukuk Yoluyla
Demokrasi i¢in Avrupa Komisyonu 2010.

90 Bardakoglu, “Imam Sosyal Hayata Karigmali”,
<http://tumgazeteler.com/?a=6386937>.
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Anayasa (Madde 24) gergevesinde korunmasi-
nin s6z konusu oldugu Tiirkiye’de, bunun
garantisi olarak Osmanli doneminden kalma
bir “zimmet” anlayisini 6ne siirmek, ist
konuma sahip Miisliimanlarin “hosgoriisii” ve
“yiice goniilliigii”’nden dem vurmak, esit
vatandaslik ilkesine ve hukuk devleti anlayisi-
na tamamen aykir bir tutumdur. Esitlige aykiri,
dinsel temelli bir “hosgorii”ye dayali “koruma”
anlayisinin toplum katinda da benimsendigine
ve bunun ne tiir ayrimei tutumlara yol agtigina
“Ermeni Kimligi ve Ayrimcilik” boliimiinde
deginmistik. Bardakoglu’nun ayni konusmada
Diyanet Isleri Baskanligr’nin “iilkemizdeki 72
milyonun baskanligi” oldugunu ifade etmesi,
farkli din ve mezheplerin kurumsal varligini
inkar eden, laiklige aykiri bir iddiadir. Dogru-

dan devlet biitcesi 6denegiyle calisan
Diyanet’in simdiye kadar Siinni-Hanefi
inancina bagli olmayanlarin dinsel hizmetleri
icin ayrilmis bir biitgesinin olmadig diisiiniil-
diigiinde de, iddia edilen “kucaklayiciligin®
higcbir maddi temele dayanmadigi agiktir.
Sadece Siinni-Hanefi Miislimanlarin
“Diyanet”i olarak gorev yapan bu devlet
dairesinin varligi, devletin zaten biitiin dinlere
esit mesafede durmadigini gosterir. Bu yapida
bir Diyanet Isleri Baskanligi var oldugu siirece
laikligin tesisi icin gayrimiislim toplumlarin
dini 6zgurliigiini kisitlayan uygulamalarin
ortadan kalkmasi ve din kurumlarina devletten
maddi-finansal destek saglanmasi igin yeni
yasal diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir.



Yedinci Bolim






Vakiflar ve Dernekler:
Hukuki Statii ve Miilkiyet-
Yonetim-Orglitlenme Sorunlari

Cemaat vakiflari gayrimiislimlere ait kilise,
manastir, mezarlik, okul, hastane, yetimhane
gibi kurumlarin yonetimini tistlenen vakiflardir.
Osmanli doneminden miras kalan bu kurulus-
lar, glinlimiiz Ermeni toplumunun din, egitim,
kiiltiir yagaminin, hayir ve saglik kurumlarinin
devami igin hayati bir 6nem tasimaktadir.
Giiniimiizde Apostolik, Katolik ve Protestan
Ermenilere ait vakiflarin toplam sayisi 51°dir ve
bunlardan 46’si Istanbul’da bulunmaktadir.
Buyiik cogunlugu dogrudan kilise vakfi,
bazilariise kilise ve okul veya kilise ve mezarlik
vakfi olarak calismaktadir. istanbul’daki
vakiflar arasinda 2 hastane (Surp Pirgic ve Surp
Agop) ve 2 yetimhane (Karagézyan ve Kalfa-
yan) vakfi da bulunmaktadir. Medeni Kanun
(1926) sonrasinda kurulmus sadece 2 vakif
mevcuttur: Tiirkiye Ermenileri Azinlik Okullan
Ogretmenleri Yardimlasma Vakfi (1965) ve
Saglik, Egitim, Kiiltiir ve Sosyal Yardim
Vakfi-SEV (1997).

Ermeni toplumu kurumlari arasinda Surp Pirgic
Ermeni Hastanesi, Getronagan Ermeni Lisesi
ve Surp Krikor Lusavorig Ermeni Kilisesi,
Kalfayan ve Karagozyan yetimhaneleri ve Surp
Hag Ermeni Lisesi vakiflarinin hayrati, mahalli
kilise vakiflarindan farkli olarak Istanbul’da
genis bir alana yayilmistir ve genellikle Ermeni
toplumunun tiimiine hizmet vermektedir. Bu “s
cemaat vakfi” Istanbul Ermeni toplumu
tarafindan genel cemaat vakiflari olarak kabul
edilmekle birlikte, yasal gercevede herhangi bir
esgiidiim saglanamadan ayri vakif yénetimleri
tarafindan idare edilmektedir. Buna karsin
teamiiller ve idari izinlerle saglanan bir olanak
dogrultusunda dort yilda bir, mahalli vakif

segimlerinden farkli olarak, yonetici segimleri
Istanbul genelinde toplu halde yapilmaktadir.
Bu vakiflar arasinda Surp Hag Lisesi Vakfi’nin
karsilastigl, asagida ayrintili olarak ele
alacagimiz, tescil sorunu nedeniyle “5 Vakif
Secimleri” olarak adlandirilan segimler
1985°ten beri fiiliyatta “4 Vakif Segimleri”
olarak yapilmaktadir.

Daha ¢ok padisah fermanlariyla Osmanli
doneminden beri varliklarini siirdiiren cemaat
vakiflarinin, Islami vakiflarin aksine, tasdik
edilmis vakfiyeleri (vakif senetleri) yoktur.
Clinkii bu kurumlar vakif degil hayir miiessese-
siolarak faaliyet gosteren anonim kurumlar
olarak meydana gelmislerdir. Kendilerine ait
toprak ve tagsinmaz elde etmeleri ancak
padisahlarin tahsisiyle miimkiin olmustur. Bu
hayir kurumlarinin gelir getirmesi igin, edindik-
leri taginmazlar da giiniin mevzuati elvermedi-
giigin zarureten tapuda cemaatten giivenilir
bir kisi (nam-1 miistear) ya da bir aziz veya
azize (nam-1 mevhum) adina kaydediliyordu.
Apostolik Ermeni cemaati 6zelinde vakiflarin
yonetimi 1863 Nizamnamesi’ne kadar patriklik
tarafindan, 1863 sonrasinda da kurulan ruhani
ve cismani meclislerin olusturdugu komisyon-
larca yapilmistir. 1912 (1328) tarihinde gikarilan
bir kanunla, cemaatin dini, hayri ve egitim
kurumlari da tiizel kisilik kazanarak edindikleri
tasinmazlar tapuda kendi adlarina kaydetme
hak ve imkanina kavusmuslardir.®

91 Kurban ve Hatemi, 2009, “Bir ‘Yabancr’lastirma
Hikéyesi: Tiirkiye’de Cemaatlerin Vakif ve
Tasinmaz Miilkiyeti Sorunu”, TESEV Yayinlari,
istanbul, s. 9-10.
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Lozan Antlasmasi’nin 40., 41. ve 42.(3)
maddeleriyle gayrimiislim azinliklarin dinsel,
sosyal ve egitim kurumlari pozitif haklar
cercevesinde koruma altina alinmis, cemaat
vakiflarina 6zerklik taninmis ve bu haklarin
“dokunulmazligi yasal uistiinliik ilkesi [Madde
37] ile de giivence altina alinmistir”.s> Ancak,
Cumhuriyet doneminde gikarilan gesitli
kanunlar Lozan Antlagsmasi’na aykiri bazi
kisitlamalar getirmistir. 1926 tarihli Medeni
Kanun yeni vakiflarin kurulmasina onay
verirken, cemaat vakiflarini bu uygulamanin
disinda birakmistir.3 1930 Belediyeler
Kanunu’yla mezarliklarin belediyelere devri
cemaat vakiflarina da uygulanmis, 1935’te
¢tkarlan 2762 sayili Vakiflar Kanunu’yla da
cemaat vakiflari VGM’nin vesayeti altina
alinmistir. Vakiflar Kanunu biitiin mevcut
vakiflari VGM’nin denetimine tabi tutarken,
“miilhak vakif” olarak tanimladigi cemaat
vakiflarinin tiizel kisilik haklarini ayrica
sinirlandirmis ve zapta alinmalarini
kolaylastiracak hiikiimler getirmistir.
1949°da kanunda yapilan bir degisiklikle
“miilhak vakif” statiisiinden gikarilmis olsalar
da, uygulamalar ve VGM’ye taninan denetim
yetkileri itibariyle tiizel kisilik ehliyetleri sinirli
birakilmistir.

Vakiflarin taginmazlarinin tapuya kaydi
gerekgesiyle ¢ikarilan 1936 Beyannamesi

Vakiflarin tasinmazlarinin tapuya kaydi gerekgesiyle gikarilan
1936 Beyannamesi uygulamasi ise, gelisik ve daha sonraki
donemlerde hukuk digi kararlarin alinmasina yol agan
sonuglar dogurmustur.

92 A.g.e.,s.n.

93 Madde 74(2) “Kanuna, ahlaka, ve adaba veya
milli menfaatlere aykiri olan veya siyasi
diigiinceveya belli bir irk veya cemaat
mensuplarini desteklemek igin kurulmus olan
vakiflarin tesciline karar verilemez”. Bkz. a.g.e.,
s.12.

uygulamasi ise, celisik ve daha sonraki
dénemlerde hukuk disi kararlarin alinmasina
yol agan sonuglar dogurmustur. Bu uygula-
mayla, vakiflarin elindeki tasinmazlarin
listesini iceren mal beyannameleri hazirlanma-
si talep edilmistir. Ancak, vakfiyesi olmayan
cemaat vakiflarinin Beyanname’de bildirdikleri
tasinmazlarinin bir kisminin “nam-1 mevhum?
ve “nam-1 miistear” adina kayitli olmasi
nedeniyle Vakiflar Idaresi bunlarin tapuda
vakif adina tesciline imkan vermemis ve
tasinmazlarin miilkiyetleri zaman iginde gesitli
sebepler ileri siiriilerek Vakiflar Idaresi’ne veya
Hazine’ye devredilmistir. 1936
Beyannamesi’nden sonra elde edilen bazi vakif
tasinmazlarina ise beyannamelerde mal
edinmelerine dair bir agiklik yer almadigi
gerekgesiyle yargi kararlariyla el konulmustur.
Yargitay Hukuk Genel Kurulu da1974’te

aldig1 bir kararla (Ek-2) bu durumu onarken,
cemaat vakiflarini “yabanci” tiizel kisilikler
olarak vasiflandirdigi igin mal iktisaplarinin
devleti tehdit eden bir boyutu olduguna

hiikmetmistir.

Cemaat vakiflari; Lozan Antlasmasi gergeve-
sinde taninan milkiyet haklarini ihlal eden
uygulamalar, yargi kararlari ve yasal boslukla-
rin neden oldugu kisitlamalarin yani sira vakif
segimleri ve yonetiminde de giinlimiize kadar
gelen bir dizi sorunla bogusmak zorunda
kalmiglardir. Diger yandan, dernekler yasasin-
daki sinirlama ve yasaklar, askeri darbe
donemlerinin hukuk disi siyasi kararlariyla
artan ayrimci uygulamalar da Ermeni okullar
mezunlarinca kurulan derneklerin gatisi
altinda yiiriitiilen toplumsal ve kiiltiirel
etkinliklerin gok dar bir alana hapsolmasina
neden olmustur. Devlet katinin tutumundan
kaynaklanan sorunlar oldugu gibi, Ermeni
toplumunun ig dinamiklerine bagli olarak,
vakiflarin ve derneklerin isleyisinde de 6nemli

aksakliklar mevcuttur.



2000’li yillarda AB’ye giris siirecinde giindeme
gelen uyum yasalari gergevesinde gikarilan
yeni vakiflar ve dernekler kanunlariyla gorece
biriyilesme saglanmakla birlikte, 6rgiitlenme
alaninin gagin gereklerine gore hala cok kisitli
tutuldugu goriilmektedir. Vakiflarin tasinmaz
miilkiyet sorunlari ise ancak kismi bir ¢6ziime
kavusmustur. Subat 2008°de yiiriirliige giren
5737 sayili yeni Vakiflar Kanunu ve Kanun’a
iliskin Eyliil 2008°de gikarilan yonetmelikteki
bazi olumlu diizenlemeler, 1999 Helsinki
Zirvesi’nin Tiirkiye’nin AB adayligina olumlu
yaklasmasiyla Tiirkiye’de baslayan kismi
acilimin devami niteligindedir. Yine de cemaat
vakiflari hukuki statii, milkiyet haklari, ig
yonetim ve yonetici segimine iliskin yasal
diizenlemelerin yetersizligi ve miiphemligi,
idare ve yarginin tutarsiz uygulama ve
kararlari nedeniyle sorunlarinin ¢6ziime

kavusmasinda bir dizi engelle karsilasmaktadir.

Devlet makamlarinin, yasa koyucularin ve
siyasi cevrelerin tutumlarina bagli olarak,
vakiflarin tamamen 6zerk bigimde yonetileme-
mesi ve faaliyet alanlarinin kisitlanmasi temel
bir sorun olarak goziikmektedir. Diger yandan,
vakiflarin i¢ yonetimindeki aksakliklar, genis
demokratik katilimi engelleyen uygulamalar,
Ermeni toplumu iginde giindeme gelen ayrimci
tutumlar da bu kurumlarin etkin ¢alismasini
olumsuz etkilemektedir.

Cemaat vakiflar hukuki statii, miilkiyet
haklari, i¢ yonetim ve yonetici segimine
iliskin yasal diizenlemelerin yetersizligi
ve miiphemligi, idare ve yarginin tutarsiz
uygulama ve kararlari nedeniyle
sorunlarinin ¢oziime kavusmasinda bir
dizi engelle karsilasmaktadir.

CEMAAT VAKIFLARININ HUKUKI
STATUSU VE MULKIYET
SORUNLARI

1935°te ¢ikarilan 2762 sayili Vakiflar Kanunus*
ve daha sonra1970’lerde uygulamaya konan
1936 Beyannamesi sarti, diger gayrimiislim
vakiflarinin yaninda Ermeni “cemaat” vakifla-
rinin da karsilastigi temel sorunlarin ana
kaynagini teskil etmistir. Katilimcilar arasinda-
ki hukukgular, azinlik vakiflarinin tiizel kisilik
olarak haklarinin dikkate alinmamasinin
tasinmazlarina el konulmasina dayanak
sagladigini belirtmislerdir. Ayrica Kanun’un
yirirlige girmesinden sonra vakiflara ait
tasinmazlarin tesciliigin yapilan basvurularin
bir kismi, vergi kayitlarina ve diger belgelere
ragmen, tasinmazin “nam-1 mevhum” ve
“nam-1 miistear” olarak kayitli oldugu hususu
dikkate alinmadan gergekte var olmayan bu
isimlerin “gaip” ya da mirasgisi olmadigi —veya
mirasgisinin onayi bulunmadigi— gerekgesiyle
vakif adina tescil talepleri reddedilmistir.
Kadastro diizeltimleri yapilan yerlerdeki
tasinmazlarin bir kisminin ise kaydi agik
birakilmis, bazilari da Hazine’ye devrolmustur.
Bu tiir taginmazlarin tescili igin 1967 yilina
kadar VGM’ye yapilan yazili bagvurularin
akamete ugramasi sonucu bunlarin bir kismi
da elden gikmistir. Anilan tagsinmazlarin vakif
adina tescili istemiyle agilan davalarin
sonuglanmasi uzun zaman almakla kalmamis,
davaci vakiflara maddi kiilfetler yiiklemistir.
Ayrica1966-1967°den itibaren de idare, cemaat
vakiflarinin tiizel kisiliginin bulunmadigi ve bu
nedenle mal edinemeyecegi seklinde hukuki

94 2762 sayilive 5 Haziran 1935 tarihli Vakiflar
Kanunu igin bkz. Resmi Gazete No. 3027, 13
Haziran 1935. Vakiflar Kanunu ve 1936
Beyannamesi iizerine bildiri ve tartigmalar igin
bkz. istanbul Barosu insan Haklari Merkezi
Azinlik Haklari Calisma Grubu 2002, Cemaat
Vakiflari: Bugiinkii Sorunlari ve Coziim Onerileri,
istanbul Barosu Yayinlari.
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dayanaktan yoksun savlarla, bu vakiflarin yeni
tasinmaz mal iktisap etmesine engeller
¢tkarmaya baslamistir.

Vakiflara ait taginmazlarin bir tiir mal sayimi
olarak belgelenmesini saglamak amaciyla,
kanun koyucu tarafindan 2762 sayili Vakiflar
Kanunu’nun gegici (a) maddesine konan
beyannameye dayanarak idare ve yargi
tarafindan ileri siiriilen gerekgeler de sorun
yaratmistir. Bu sorunlarin bir kismi, mezkur
kanuna gore hazirlanan beyannamelerde
“unutulan, yazilmayan veya saklanip yer
almayan” tasinmazlara iliskindir. Yargitay
Hukuk Genel Kurulu’nun 1974 tarihli karariyla
1936°’da verilen beyannameleri vakfiye senedi

saymasiyla, cemaat vakiflari kiskaca alinmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu hukuk disi bir
yorumla, 1936°’dan sonra cemaat vakiflarinin
baska tasinmaz edinemeyecegi yoniinde bir
hiikiim olmamasina ragmen, 1936
Beyannamesi’nin VGM’ye verilmesinden sonra
satin alma, miras, bagis ve vasiyet yoluyla
intikal eden tasinmazlara el konulmasini
onamistir. Bu uygulamayla, s6z konusu
tasinmazlar cemaat vakiflarina hicbir 5deme
yapilmadan varsa eski sahiplerine veya
mirascilarina, yoksa da VGM, Hazine ve Milli
Emlak’a devredilmistir.

Miisliiman vakiflarinin bazilarinin da benzer
miilkiyet sorunlari yasadigi, 6rnegin tarihi ve
mimari degeri olan bazi eserlerin miilkiyetinin
1957°te VGM’ye devredildigi, ayrica 28 Subat
(1997) siirecinde bazi yeni vakiflarin siyasi
baskiya maruz kaldigi kaydedilmektedir.%
Ancak, Balikli Rum Hastanesi Vakfi’nin, bir
hayirsever tarafindan bagislanan tasinmazin
vakif adina kaydettirilmesi icin Hazine’yi de
hasim gostererek a¢tigi davanin Yargitay’a
intikali sonucunda, 1974’te ¢ikan s6z konusu
nihai karar ¢ok ¢arpicidir. Yargitay Hukuk

95 Kurban ve Hatemi 2009, s. 21.

Genel Kurulu’nun 8 Mayis 1974 tarihinde
oybirligiyle aldigi kararin gerekgesindeki
ibareler (Ek-2), Lozan Antlasmasi ve Anayasa
hiikiimlerinin hice sayildigini ve vatandaslar
arasinda etnik ayrim yapildigini agikga itiraf
eder niteliktedir:

[...] Tiirk olmayanlarin meydana getirdikleri
Tizel kisiliklerin tasinmaz mal edinmeleri
yasaklanmistir. Ciinkii; Tiizel kisiler gergek
kisilere oranla daha giiglii olduklari igin,
bunlarin tasinmaz mal edinmelerinin
kisitlanmamis olmasi halinde, Devletin gesitli
tehlikelerle karsilasacagi ve tiirlii sakincalar
dogabilecegi aciktir [...] Esasen Osmanli
Imparatorlugu devrinde de[...] yabanci
gergek kisilere Tiirkiye’de tasinmaz mal
edinme hakki verilmisken, [...] yabanci tiizel
kisiler bundan ayrik tutulmuslardir.s®

1936 Beyannamesi bahanesiyle
gayrimiislim vakiflarin taginmazlarina
el konmasinin ve nihayet Yargitay’in
1974’te aldigi bu kararnn arkasinda,
Kibris’ta 1960°larda bas gosteren
sorunlar nedeniyle Tiirkiye-Yunanistan
arasinda baslayan siyasi gatismalarin
yattigini ve devletin gayrimiislimleri bir
“tehdit unsuru” olarak algiladiginin bir
kez daha belgelenmis oldugunu
belirtmislerdir.

Katilimcilar, bu gerekgenin hukuk disi siyasi bir
yorumla ortaya giktigina isaret etmislerdir.
1936 Beyannamesi bahanesiyle gayrimiislim
vakiflarin taginmazlarina el konmasinin ve
nihayet Yargitay’in 1974’te aldigi bu kararin
arkasinda, Kibris’ta1g960°’larda bas gosteren
sorunlar nedeniyle Tiirkiye-Yunanistan

96 Istanbul Barosu Insan Haklari Merkezi Azinlik
Haklari galisma Grubu 2002, s. 87.



arasinda baslayan siyasi ¢atismalarin yattigini
ve devletin gayrimislimleri bir “tehdit unsuru”
olarak algiladiginin bir kez daha belgelenmis
oldugunu belirtmislerdir.

1936 Beyannamesi’ne dayandirilan uygulama
neticesinde, Gedikpasa Ermeni Protestan
Kilisesi, Surp Pirgic Hastanesi, Ferikdy Surp
Vartanants Kilisesi ve diger bazi Ermeni
vakiflarin tapuda adlarina kayitli olan gayri-
menkullerine yargi yoluyla el konulmustur.®”
Gedikpasa Ermeni Protestan Kilisesi Vakfi’nin
1962°de Tuzla’da satin aldigi ve lizerine yetim ve
yoksul Ermeni gocuklari igin yaz kampi
kurdugu arsaya ait tapunun VGM tarafindan
iptalii¢in agilan dava sonucunda, arsanin
kamp tesisleriyle birlikte 1985°te ilk sahibine
geri verilmesi, hukuk disi uygulamalar arasinda
en hazin 6rnek olarak hatirlanmaktadir.s®

Katilimcilar, cemaat vakiflarina ait tapuya
tescil olmus tasinmazlara Vakiflar Idaresi’nce
el konulmasini, yargi yoluyla ilk sahiplerine
geri verilmesini, gayrimislimlere karsi izlenen
bilingli bir politikanin gostergesi olarak
yorumlamaktadirlar:

Devlet gayrimiislimleri vatandas saymiyor;
Miisliimanlara verilen hakki gayrimiislimlere
tanimiyor; mal edinilmesini tehlikeli sayiyor;
gayrimiislim kurumlarin hayatiyeti demek
olan vakiflarin denetimini elinde tutmak
istiyor; ekonomik giiciin torpiilenmesi
hayatiyeti kopariyor.

1974 Yargitay kararindan sonra iyice belirginle-
sen haksiz uygulamalarin telafisi, Tiirkiye’nin
1999 Helsinki Zirvesi’nde AB’ye aday iiye ilan
edilmesinden sonra giristigi reformlarla bir

97 Ermenivakiflarinin yani sira Rum ve Siiryani
cemaatlerinin el konulan tasinmazlarinin listesi
icin bkz. Kurban ve Hatemi 2009, s. 41-59.

98 InsanHaklari Dernegi 2000, Tuzla Ermeni Cocuk
Kampr: Bir El Koyma Oykiisii, Istanbul, Me-Pa
Medya Pazarlama.

olglide saglanmaya baslamistir. Birinci AKP
hiikiimeti déneminde 2002-2003 yillarinda AB
uyum paketleriicinde ¢ikarilan bir dizi kanunun
(4771, 4778, 4928) bazi maddeleri cemaat
vakiflarinin sorunlarinin ¢éziimiine yoneliktir.
4771sayili kanun (madde 4) 1936 beyannamele-
rini bertaraf ederek, vakfiyeleri olsun veya
olmasin cemaat vakiflarina tasinmaz edinme
ve taginmaz mallar iizerinde tasarruf yetkisi
vermistir. Ancak, bu konuda Bakanlar
Kurulu’nun izninin sart kosulmasi, daha once
acilan davalarda kamu kurum ve kuruluglarinin
miilkiyetine gegmis tasinmazlarin iadesi igin
¢oziim getirilmemesi ciddi elestirilere sebep
olmustur. Ozellikle Icisleri ve Disisleri bakan-
liklarnim iznini gerekli géren hiikiim, cemaat
vakiflarini halen “yabanci” kurumlar olarak
algilayan ve polis/istihbarat orgiitleri aracili-
giyla denetlenmeleri gerektigine inanan bir
zihniyete isaret etmektedir.?

AKP hiikiimetinin “Kopenhag Paketi” olarak
bilinen 2 Ocak 2003 tarihli 4. AB Uyum
Paketi’nde yer alan 4778 sayili kanunla bazi
iyilestirmeler hedeflenmis, ancak tasinmaz
edinmenin bu sefer VGM’nin iznine baglanmasi
ve 24 Ocak 2004’te ¢ikan Vakiflar
Yonetmeligi’nin getirdigi kisitlamalar yeni
sorunlara yol agmistir. VGM’nin tasinmaz
edinmede izin mercii olarak yetkili kilinmasi,
Vakiflar Idaresi’nin daha énceki baskic
uygulamalari ve hak ihlallerinin onaylanmasi
anlamina gelmektedir. Diger yandan, Yonetme-
lik baska vakiflardan talep edilmeyen bir kosul
getirerek, cemaat vakiflarinin tasinmaz almave
tasarruf etme basvurularini “gerektiginde ilgili
bakanlik, kamu kurum ve kuruluslarinin gorisii
alinarak”kararabaglanmasiniongérmekteydi."°

99 Oran 2004, Tiirkiye’de Azinliklar: Kavramlar, Teori,
Lozan, I¢ Mevzuat, Igtihat, Uygulama, Iletisim
Yayinlar, istanbul, s. 124.

100 4771Ve 4772 sayili kanunlar ve 2003 y6netmeligi
icin bkz. Reyna, Y., E.M.Zonano, 2003, s. 127-146.
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Baskin Oran’a gore, adi verilmeyen kamu kurum
ve kuruluslari emniyet ve istihbarat kurulusla-
riyla Azinlik Tali Komisyonu’dur. Sonucta,
biirokratik engeller nedeniyle 2.250 civarinda el
konulmus tasinmazin iadesi i¢in 2003 ve 2004
yillarinda yapilan bagvurular arasinda tescille
sonuglananlarin orani %20’yi asmamistir.
Ermeni vakiflarinin, 1936 Beyannamesi uygula-
malari gercevesinde el konulmus 262 taginma-
zin iadesi igin, Vakiflar Kanunu’nun gegici 7.
maddesi uyarinca Kasim 2008 itibariyle VGM’ye
yaptigi basvurularin yalnizca %10’u olumlu
sonuglanmistir.®? Bu siireg iginde Vakiflar
Idaresi’nin cemaat vakiflarina ait olup devlet
tarafindan zaptedilmis ve kontrolii VGM’ye
gecmis tasinmazlarin iadesine karsi giktigi,
liciincii sahislarin 6zel miilkiyetine gegmis
tasinmazlarin ise geri alinmasinin hi¢ miimkiin
olamayacag goriisiinde i1srarli oldugu, dolayi-
siyla yeniyasal reformlara karsi biirokrasinin
direndigi ortaya ¢ikmistir.

4771ve 4772 sayili kanunlar igin 2004’te
gtkarilan yonetmeligin ekindeki, faaliyette
bulunan cemaat vakiflarini gosteren listede
bazi cemaat vakiflarinin yer almamasinin
yarattigi sorunlar yeni davalarla yargiya
tasinmistir. Sozii edilen listede yer almayan ve
Danistay’da dava agan vakiflardan biri de Surp
Hag Lisesi Vakfr’dir. Din adami yetistirmek
tizere yiiksekokul olarak 1954’te Skolya-
Tibradun adiyla gok eskiden kurulmus olan bir
okulun devami olarak yeniden faaliyete gegen
Surp Hag Tibrevank Ruhban Okulu’nun yiiksek
teoloji kisminin 1967°de devlet baskisiyla
kapatilmasindan sonra, Surp Hag Lisesi azinlik
okulu olarak egitim hayatina devam etmistir.
Surp Hag Ermeni Lisesi Vakfi olarak faaliyette
bulunan cemaat vakiflari listesine alinmasi igin

101 Oran 2004, s. 125-126.

102 Bu bilgiler Avukat Setrak Davuthan ve Avukat
Sebu Aslangil’le yapilan sozlii gériismelerden
derlenmistir.

yapilan basvuru kabul edilmemis, dahasi
1999°da MEB, Azinlik Tali Komisyonu’nun Surp
Hag Ermeni Lisesi Vakf’na hukuki statiiniin
“yanlislikla” verildigi iddiasina dayanarak okul
binasi dahil biitiin taginmazlarla ilgili olarak
Maliye Bakanligi’nca dava agilmasi gerektigini
ileri sirmiistiir. Oysa 1954 yili sonrasinda
edinilen tasinmazlar tapuya kaydettirilmis ve
Istanbul Valiligi’nce de Vakfin tiizel kisiligi
acikca belgelenmistir. Diger yandan, Istanbul
Valiligi celisik bir uygulamayla 1965’ten beri
dort yilda bir yapilan Vakif yonetici segimleri-
nin sonucunu onaylamis olmasina karsin,
1985°te segilen yoneticilere belge vermemistir.
Vakiflar Kanunu’nun 2004 yili yonetmeliginin
ekindeki listede Surp Hag Ermeni Lisesi
Vakfrnin yer almamasi iizerine de Vakif,
Danistay’da dava agmistir. Davanin amaci,
Vakfin yillarca siiren statii belirsizligini
gidermek, dolayisiyla hem tasinmazlarin
Vakfin adina tescilini saglamak hem de Vakif
yonetici segimlerinin yasalligini kabul ettir-
mektir. 1985’te secilen Vakif yoneticilerinin
Icisleri Bakanligi tarafindan onaylanmamasiy-
la baslayan hukuk disi fiili durum, Vakfin
yoneticisiz kalmasi sonucunu dogurmustur.’
Danistay’in 2005°te Vakif lehine verdigi kararin
VGM tarafindan temyize gotiiriilmesi lizerine
dava uzamistir. Gegtigimiz giinlerde Surp Hag
Ermeni Lisesi Vakfi’nin bir cemaat vakfi olarak
kuruldugunu ve halen ayni statiide oldugunu
kabul eden Danistay 10. Dairesi’nin karari
Danistay Dava Daireleri Kurulu tarafindan
bozulmus, Vakif bu olumsuz kararin diizeltil-
mesi i¢in yeni bir bagvuruda bulunmustur.’+

Katilimailar, Surp Hag Ermeni Lisesi Vakfr’nin bir

103 Bakar 2001, “Uygulamadan Ayrimcilik Ornekleri
ve Azinlik Vakiflarinin Sorunlan”, Ulusal,
Ulusaliistii ve Uluslararasi Hukukta Azinhik
Haklar iginde, Istanbul Barosu insan Haklan
Merkezi Yayinlar, s. 272; Ozuzun 2003, “Bir
Azinlik Klasigi Daha”, Radikal, 23 Mart.

104 Agos 201d.



cemaat vakfi olarak taninmasini engelleyen idare
ve yargi kararlarini, bir yaniyla hukuki tutarsizlik,
diger yaniyla da devletin gayrimiislimlere yonelik
olumsuz tutumunun bir 6rnegi olarak elestir-
mektedirler. Daha 6nce segilen yoneticilere segim
mazbatasi verilirken, 1985’te bundan imtina
edilmesi ve 1954 itibariyle tasinmazlaryla
birlikte tescil edilen Vakfin 1980’lerde, 1936
sonrasi kurulmus oldugu gerekgesine siginilarak
taninmamaya baslanmasiyla, “hukuk dist fiili
durum” yaratilmistir. Ayrica 2008’de gikan son
5737 sayili Vakiflar Kanunu ve Yonetmeligin 183.
maddesi daha oncekileri gegersiz kildigindan,
2003 Vakiflar Yonetmeligi (ve ekindeki liste de)
ilga edilmis sayilmalidir. Hukuki tutarsizlik ve

“fiili durum” yaratma, Tiirkiye’de biirokrasinin
isleyisinde ender rastlanan vakalar olmamakla
birlikte, Surp Hag Ermeni Kilisesi Vakfi’na yonelik
bu tutum, katilimcilarin da ifade ettigi gibi, temel
olarak devletin gayrimiislimleri “yabanci”
addeden siyasi refleksinden kaynaklanmaktadir.
Nitekim, birtakim olumlu ek diizenlemeler iceren
5555 sayili Vakiflar Kanunu’na muhalefet partisi
CHP’nin karsi gikisinda 6ne siirdiigii argiiman ve
Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer’in
Kanun’un cemaat vakiflarinailiskin 9 maddesini
veto ederken ileri siirdiigii gerekge, katilimcilar
tarafindan bu refleksin en bariz kaniti olarak
vurgulanmigtir.

5555 saylili Vakiflar Kanunu tasarisi, 2006 yili
icinde TBMM’de tartisilirken CHP’li miletvekil-
leri bu yasa tasarisiyla Sevr Antlasmasi’na geri
doniildugunii ve “yabancilara” Tiirkiye’de
“vakif cenneti” sunuldugunu ileri siirmiis, CHP
lideri Deniz Baykal da Lozan’in ve esitlik
ilkesinin “delindigi”ni iddia etmistir. Baykal’in
argilimaninda dikkat ¢eken bir husus da,
Yunanistan’da Misliiman-Tiirk azinliklara
uygulanan baskidan hareketle “miitekabiliyet™
ilkesinin ¢ignendigini ifade etmesi olmustur.’s

105 Radikal 2006a, “CHP’nin itirazi: Kargihiklilik
ilkesi Yok Sayildi, ihanet!”, 22 Eyliil.

Katilimcilar, Surp Hag Ermeni Lisesi Vakfr'nin bir cemaat vakfi
olarak taninmasini engelleyen idare ve yargi kararlarini, bir
yaniyla hukuki tutarsizlik, diger yaniyla da devletin
gayrimiislimlere yonelik olumsuz tutumunun bir ornegi olarak
elestirmektedirler.

Lozan Antlagsmasr’nin Tiirkiye’de gayrimiislim-
lere taninan haklarin paralel ylikiimliiliik
olarak Yunanistan’daki Miisliman azinliga da
taninacagini belirten 45. maddesinin hak
ihlallerine bir dayanak saglamis oldugu,
tamamen gegersiz bir iddiadir. Modern
uluslararasi hukuk agisindan insan ve azinlik
haklarinin bu tiir kisitlamalara tabi tutulama-
yacagi agiktir.®

Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer’in veto
ettigi maddelerin tiimii, cemaat vakiflan
lehine getirilen (mal edinimleri ve taginmazlar
izerinde tasarrufta bulunma, uluslararasi
faaliyette bulunma, ekonomik isletmeler
kurabilme gibi) daha 6nceki hak ihlallerini
telafi edici ve ayrimci uygulamalari ortadan
kaldirmaya yonelik bazi olumlu diizenlemeleri
icermektedir (Ek-3). Sezer’in veto gerekgesi ise,
Ozetle, eskiden kurulmus cemaat vakiflarinin,
bu niteliklerini degistirmemelerine karsin,
Lozan’a ve Anayasa’ya aykiri, ekonomik ve
toplumsal gii¢ elde etmelerine yol agacak yeni
haklar ve ayricaliklar elde edecekleri iddiasina
dayanmaktadir.’”

Katilimcilar, CHP’nin ve Sezer’in tasariya karsi
cikisini siddetle elestirmektedirler:

106 Kurban ve Tsitselikis 2010, Bir Miitekabiliyet
Hikdyesi: Yunanistan’da ve Tiirkiye’de Azinlik
Vakiflari, TESEV Yayinlari, Istanbul, s. 10.

107 Radikal 2006b, “Vakif Reformu Koske Takildi”, 30
Kasim.
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Devlet ve muhalefet partileri Lozan’i ters
okuyor ve hukuki engel var sdylemine
siginiyor. Oysa, tasarida cemaat vakiflarina
iliskin olumlu diizenlemeler aslinda Lozan’in
ongordugi pozitif haklarin tesisi olarak
yorumlanmalidir.

Miitekabiliyet anlayisi esit vatandaslik
ilkesine aykiridir ve bizlerin vatandas degil de
yabanci olarak algilandigi[mizi] gosterir.

Sezer’in veto gerekgesi gayrimiislimlerin var
olma miicadelesinin hala bir tehdit olarak
algilandigini gosteriyor.

Medyanin da miitekabiliyet sdylemini
kullanmasi toplum katinda yabanci algisinin
pekismesine neden oluyor.

Cumhurbaskani Abdullah Giil’iin, Sezer’in veto
ettigi maddelerde bir degisiklik yapmadan
Kanun’u onaylamasiyla 5737 sayili Vakiflar
Kanunu Subat 2008’de, yonetmeligi de Eyliil
2008’de yiiriirliige girmistir. Muhalefet partileri
CHP ve MHP’nin yasanin iptali igin yaptiklar
basvuru, 2010 Haziran’inda Anayasa Mahke-
mesi tarafindan reddedilmistir. Yeni yasa,
cemaat vakiflarina 6zetle mal edinme, mallar
tizerinde her tirlii tasarrufta bulunma (Madde
12); VGM’ye bildirimde bulunmak kaydiyla yurt
ici ve yurt disi kuruluslardan ayni ve nakdi
bagis alma (Madde 25) ve iktisadi isletme ve
sirket kurma (Madde 26) haklarini tanimakta-
dir. Bu yasayla VGM’nin en iist seviyedeki orga-
niolan Vakiflar Meclisi’nde ilk defa cemaat
vakiflarinca segilecek bir tiyeye yer verilmesi de
(Madde 41) olumlu bir gelisme olmustur. Ayrica
cemaat vakiflarinin 1960’lardan yakin tarihlere
kadar el konulan mallarinin bir kisminin iadesi
ongoriilmektedir (gegici 7. madde)."® Ancak,
hukukgu katilimcilarin da dikkat ¢ektigi gibi, bu
sinirli bir diizenlemedir ve el konmus tasinmaz-
larin ancak bir kisminin iadesini miimkdin

108 20.2.2008’de kabul edilen 5737 sayili Vakiflar
Kanunu igin bkz. 26800 say!1 ve 27.2.2008 tarihli
Resmi Gazete.

kilmaktadir. El konulduktan sonra ligiincii
kisilerin miilkiyetine gecen tasinmazlarin
iadesi miimkiin olamadig gibi, bu mallarin
tazmini de 6ngoriilmemistir. Ayrica, gegici 7.
maddedeki miiphem ifadeler de sorunludur.
1936 Beyannamesi’nde bildirilmis ve tapuya
kayitli olup el konulmus olan mallarin halen
cemaat vakiflarinin “tasarrufunda bulunmasi”
sarti, son derece gelisik bir diizenleme yarat-
mistir. Yasanin tasarruf disina ¢ikmis tasin-
mazlarin iadesiigin daha agik hiikiim getirmesi
beklenirken, fiiliyatta “tasarrufunda bulunma-
s1” sartini kosmus olmasi, aslinda getirilen
olumlu diizenlemelerin dolayli bigimde
kisitlandigini géstermektedir. Bu durumda,
1974 Yargitay karariyla VGM’ye veya Hazine’ye
gecmis olan mallarin ancak bir kisminin iadesi
ongoriilmektedir. 1974 Yargitay karar disinda
baska gerekgeler ve uygulamalar (6rnegin,
mahkeme karariyla mallarin tapu kayitlarinin
silinmesi sonucunda Hazine, VGM ve eski
sahibine geri verilmis olmasi veya eski sahibin
bulunmadigi durumlarda bir kayyumun
idaresine birakilip ardindan Hazine ve VGM’ye
adina kaydettirilmis olmasi) nedeniyle
vakiflarin tassarufundan gikmis olan mallarin
iadesi de miimkiin olmamaktadir. Bu durumda,
katilimailarin da ifade ettigi gibi, 1974 sonrasi
haksiz uygulamalarin telafisi kadar “1974
anlayisina geri donmenin 6nlenmesi igin de
anayasal glivence” saglanmalidir.

Calistayda dikkat gekilen diger bir nokta da,
Subat 2008 tarihli 5737 sayili Vakiflar
Kanunu’nda eskiden oldugu gibi yeni cemaat
vakiflarinin kurulmasinin sinirlanmis olmasidir.
Madde 5/2’de, Medeni Kanun’da yer alan “belli
bir irk ya da cemaat mensuplarini desteklemek
amaciyla vakif kurulamaz” (Madde 101/4)
hiikmiine atifla kesin bir sinirlama getirilmek-
tedir. Bunun yani sira, uluslararasi faaliyete
iliskin 25. maddede vakiflarin uluslararasi
faaliyet ve isbirliginde bulunabilmesiigin
“vakif senetlerinde” bunun zikredilmis olmasi



sartinin aranmasi, cemaat vakiflariigin ciddi
bir engel yaratmaktadir. Daha 6nce de
deginildigi gibi, Osmanli doneminden kalma
cemaat vakiflarinin vakif senedi olmadigi igin,
katilimcilar, uluslararasi faaliyet kapsamina
giren “yurt disinda sube ve temsilcilik agma,
tist kurulus kurma ve yurt disindaki kuruluslara
Uye olma” tiirii faaliyet alanini aslinda gagin
gerekleri ve vakiflarin ihtiyaglar dogrultusun-
da genisletecek bir olanaktan mahrum
birakilmalarini esefle karsilamaktadirlar. Bu
noktada da “faaliyet 6zgiirligii” kisitlanmistir.
Katilimcilar, yeni yasa gikmadan 6nce vakif
yoneticilerine danisilmasini teklif etmelerine
ve ilgili makamlara daha genis kapsamli
duzeltimler igin dneriler gotiirmelerine ragmen,
bunlarin biiyiik bir kisminin dikkate alinmama-
sindan da sikayetcidirler. Ermenistan’daki
kiiltiirel ve toplumsal amagli vakiflarla isbirligi
ve yardimlasmanin 6niiniin tikanmis olmasi da
hayal kirikligr yaratmistir.

Son olarak tizerinde durulan bir husus da
“kanunun uygulanmasinda milletlerarasi
mitekabiliyet ilkesi[nin] sakli” tutulmasidir
(Madde 2). Yukarida degindigimiz gibi, iilke
vatandaslarinin esitligine ve insan haklarina
aykiri bu anlayisin, bazi olumlu degisiklikleri
iceren yeni yasada da uygulamada belirleyici
bir kistas olarak yer almasi, Tiirkiye’de yasa
koyucularin hala eski zihniyet kaliplarinin

etkisinde olduklarini gostermektedir.

AB reformlarinin, olumlu bir gelisme saglamak-
la birlikte, yetersiz kaldigini belirten katilimci-
lar, 1974 Yargitay karari sonrasinda el konulan
mallarin iadesinde i¢ hukuk yolu tiiketildikten
sonra AIHM’e basvurularin yapilmasinin yeni
bir siireg baslattigini ifade etmislerdir. Bu
basvurular sonucunda Ermeni vakiflari iginde
basta Surp Pirgic Hastanesi Vakfi olmak lizere
diger bazi vakiflarin da (6rnegin Samatya Surp
Kevork Ermeni Kilisesi, Mektebi ve Mezarligi
Vakfi) AIHM’de agtig1 davalar neticesinde ya

hiikiimet dostane ¢6ziim olarak el konulan
malin vakfa iadesini kabul etmis ya da dava
Tiirkiye aleyhine sonuglandiginda hiikiimet
Uclincii kisiler eline gegen mallar igin tazminat
odemeyi kabullenmistir. Bilindigi gibi, Istanbul
Rum Patrikhanesi’nin Bilyiilkada’da el konmus
yetimhane binasinin tapusu da AIHM’in karari
sonucunda Patrikhane’ye verilmistir.’*® Katilim-
cilar, cemaat vakiflariigin bu yeni hukuk
siirecinin umut vaat ettigi ve hukuk miicadelesi
yoluyla direnme ve hak aramanin artmasi
gerektigi goriisiinde birlesmislerdir. Diger
yandan, i¢ hukuk yoluyla bagvurularin
devaminda israrli olmak gerektigi de vurgulan-
mistir. Nitekim, kisitli olsa da yeni vakiflar
yasasinin sagladigi olanakla, devlet tasarrufu-
na alinmis tasinmazlarin iadesi igin VGM’ye ya-
pilan basvurular sonucunda, 6rnegin Surp
Pirgic Hastanesi’nin iadesini istedigi 19
gayrimenkuliin 7’siyle ilgili olarak Vakiflar
Meclis’inden olumlu karar ¢gikmis olmasi, i¢
hukuk yoluyla da bazi kazanimlarin elde
edilebilecegini gostermektedir. Istanbul’daki
vakiflarin hukuk miicadelesi, Kayseri ve
Diyarbakir’daki kilise vakif yoneticilerini el kon-
mus tasinmazlarin iadesiigin benzer girisimler-
de bulunmalari yoniinde yiireklendirmistir.

Katilimcilarin aktarimina gore, yasal kisitlama-
lar disinda sorunlarin bir kismi da “idarenin
tutarsizligi”ndan kaynaklanmaktadir. Ornegin,
Vakiflar Idaresi’nin bagli oldugu Devlet
Bakanligi ile Tapu Idaresi’nin bagli oldugu
Bayindirlik ve Imar Bakanligi arasindaki farkli
uygulamalar ¢éziimsiizlik yaratabilmektedir.
Tasinmazlarin tescili igin Vakiflar Meclisi’ne
yapilan bagvurularlailgili olumlu karar ¢giksa
da, bunlarin tapuya tescilinde zorluk gikaril-
maktadir. Kanun yeterince agik kaleme
alinmadigi ve “higbir sart aranmaksizin®
anlaminda “amir hiikiim” olarak ifade edilme-

109 Radikal, “Patrikhane’de Cifte Bayram”, 30 Kasim
2010.
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digiicin, yasalardaki miiphemlik “biirokrasinin
eline koz vermektedir”. Bu gibi durumlar

“kanun yazma teknigine vakif olmamanin”
otesinde, “kasti” bir niyetin var oldugu
kuskusunu giiglendirmektedir.

VAKIF YONETIMI VE
YONETICI SECIMLERI

Vakiflarin yonetiminde ve yonetici segimlerin-
de karsilagilan sorunlar iki yonlidiir. Birincisi
yasal kisitlamalar ve bosluklardan, ikincisi de
vakiflarin ig yonetiminde kemiklesmis, cagin
gerisinde kalan ve genis katilimi engelleyen
tutumlardan kaynaklanmaktadir. Daha genis
bir agidan yaklasildiginda, sorunlarin kayna-
ginda hem hukuksal diizenlemelerin hem de
Ermeni toplumunun i¢ yonetiminde simdiye
dek alisilagelmis pratiklerin dayattigi sikisik bir
orgutlenme modelinin yattigi goriilmektedir.
Son donemde vakiflarin yonetimine iliskin
gozlemlenen gelismeler ve katilimcilarin bunun
uizerinden yiiriittiigii tartisma, yeni bir
orgutlenme modeli arayisinin oldugunu
gostermektedir. Ermeni cemaat vakiflan
arasinda esgiidiimii ve genelde cemaat
vakiflarinin 6zel durumlarina uygun farkli
yasalarin gikarilmasini 6n plana gikaran bu
arayisin bir yonii de, “cemaat” yonetiminde
sivillesme talepleriyle ilgilidir.

Gayrimiislimlere ait hayri, dinsel, sosyal ve
egitsel kuruluslar, 1935 yilinda yayimlanan 2762
sayili Vakiflar Kanunu’yla “cemaat vakfi”
olarak adlandirilmistir. Cemaat vakiflarinin
yonetimleri de Cumhuriyet’in ilk doneminde
1863 Nizamnamesi uyarinca kurulmus olan
Cismani Meclis komisyonlarina birakilmistir.
Ancak, Cismani Meclis 1934’te ismini Idare
Heyeti olarak degistirmis ve 1939°da kendini
lagvetmistir. Bu degisikligin nedeni, 1938°de
Kanun’da yapilan bir degisiklikle vakiflarin
yonetiminin secilmis heyetler yerine atanmis
“tek miitevelli” sistemiyle Vakiflar Idaresi’nin
kontrolii altina alinmasidir. Cismani Meclis

yerine 1934’te Idare Heyeti olarak gorev
yapmaya baslayan, Ermeni toplumu iginden
segilmis kisilerin olusturdugu 6zerk yonetim
birimi de 1938°te kendini lagvetmek durumun-
da kalmisti; bunun sebebi, o zamanlar
glindeme gelen baskici ve Lozan Antlasmasi’na
tamamen aykiri uygulamaydi.

Bilindigi gibi, Ikinci Diinya Savasi 6ncesinde
baslayan ve savas doneminde Varlik Vergisi ve
20 kur’a gayrimiislimlerin askere alinmasi
bigiminde uygulanan ayrimci politikalar, savas
sonrasinda Tiirkiye’nin liberal Bati diinyasinda
sayginlik kazanmasi igin baslattigi demokra-
tiklesme gabalariyla kismen yumusatilmistir.
1949°’da 2762 sayili 1935 Vakiflar Kanunu’nda
tekrar yapilan bir degisiklikle “cemaatlere ve
esnafa mahsus vakiflar bunlar tarafindan
segilen kisi ve heyetlerce idare edilir” ve “ilgili
makamlarla VGM tarafindan teftis edilirler”
hiikmii getirilmistir. Boylelikle “cemaatlere
mahsus vakiflar”a tiizel kisilik vasfina uygun
olarak yonetimde bir tiir 6zerklik taninmistir.

1954 yilinda DP hiikiimeti Ermeni vakiflarinin
yonetimini iislenen heyetler arasinda esgiidii-
mii saglamak lizere 14 kisilik segilmis bir
“merkez miitevelli heyeti” kurulmasina izin
vermis, 1956°da gorev siiresi biten heyet, resmi
makamlarin onayiyla gorevini siirdiirmistdir.
Ancak, yeni bir yasal diizenlemeye gidilmeden
hiikiimetin 6zel iznine bagli olarak gérev yapan
merkez miitevelli heyeti, 27 Mayis 1960 askeri
darbesi sonrasinda Istanbul Askeri Valisi Refik
Tulga’nin emriyle lagvedilmistir. Boylece
giiniimiizde de gegerli olan uygulamaya gore,
her vakif ayri ayri yonetilmekte ve esgiidiim
saglanamamaktadir.°

Bazi katilimcilar, vakiflar arasinda esgiidiim
saglamak lizere gegmiste uygulanan “merkez
miitevelli heyeti” gibi ortak bir icra kurulunun
olusturulabilmesi igin yasal diizenlemeye

10 Bakar 2001, s. 265-268.



ihtiyag oldugunu, ancak bu konuda devlet
katina sunulan onerilerin geri cevrildigini
vurgulamislardir. 2008 Vakiflar Kanunu
hazirlanirken, vakiflar yasasinda bir “iist
kurulus”un olusturulabilmesine iliskin bir
hiikiim olmasi yoniindeki 6neri reddedilmistir.

Ayrica, birbirinden bagimsiz yonetilen vakifla-
rin kendi i¢ yonetiminde de karsilasilan bazi
temel sorunlar dile getirilmistir. Kilise ve okul
gibi apayriislevleri olan kurumlarin ayni vakif
catisi altinda yonetilmesinin sakincalar
dogurdugu, yonetim kurulunda genellikle ayni
kisilerin yer almasinin bir “iktidar odag”
yarattigi ve yonetimin “seffaf” olmadigi
aktarilmistir. Bu duruma ¢6ziim olarak
profesyonellerden olusan bir icra kurulunun
olusmasini; hatta etnik kékene bakilmadan
maasla calisacak donanimli ve iyi egitimli bir
yonetici kadronun galistirilmasini 6nerenler
olmustur. Aralarinda vakif yoneticiligi yapmis
kisilerin de bulundugu katilimcilar, bir anlamda
Ozelestiri yaparak, vakif yonetimlerinin
simdiye kadar genglerin ve kadinlarin katilimi-
na biiyiik 6lgiide kapali tutuldugunu da
belirtmislerdir. Genis katilima agik olmayan
vakif yonetimlerini elestiren kimi katilimcilar
da, sinifsal ayrim yapildigini, buna karsi
Patrikhane gevresinin de destekledigini
diistindiikleri “amira” tipi “aristokrat” vakif yo-
neticilerinin etkisinin kirilmasi gerektigini ifade
etmislerdir.

AB siireci uyum yasalari giindeme geldiginde,
2004 yilinda vakif temsilcilerince 4771 ve 4778
sayili yasalarin uygulanmasi yolunda yardimci
olmak amaciyla on iig kisiden olusan Ortak
Emlak Komisyonu kurulmustur. Gegici
komisyonlar gibi kurulan Komisyon’un amaci,
Ermeni kurum ve vakiflarinin tiim gayrimenkul-
lerini tespit edip belgelemekti. Vakiflarin
yonetiminde yasal olarak esgiidiim saglana-
mamasi nedeniyle ortaya ¢ikan ortak bilgi

eksikliginin giderilmesi de hedefler arasindaydi.

Komisyon ayni zamanda vakiflardan kira

Aralarinda vakif yoneticiligi yapmus kisilerin de bulundugu
katilimcilar, bir anlamda ozelestiri yaparak, vakif
yonetimlerinin simdiye kadar genglerin ve kadinlarin
katibmina biiyiik olgiide kapali tutuldugunu da belirtmislerdir.
Genis katilima agik olmayan vakif yonetimlerini elestiren kimi
katiimeilar da, sinifsal aynim yapildigini, buna karsi
Patrikhane gevresinin de destekledigini diisiindiikleri “amira”
tipi “aristokrat” vakif yoneticilerinin etkisinin kirlmas
gerektigini ifade etmislerdir.

bedellerininin bildirilmesini istemisti. Buna
karsi gikan vakiflar oldugu gibi, zamanla
Komisyon’un galismalari sirasinda tartisilmaya
baslayan “ortak havuz” fikrine tepkiler geldi.

“Ortak havuz” fikri vakiflar arasi maddi
dayanisma ve mali esgiidiim saglanabilmesi
amaciyla 6nerilmisti. Mali olanaklari kisitli
olan vakiflar bu fikri desteklerken, gérece daha
varlikli olan vakiflar gelir kaynaklarinin
denetlenmesini istemedikleri igin boyle bir
olusuma karsi giktilar. Katilimcilar arasinda
bulunan bir Komisyon iiyesi, vakiflarin etkin
yonetimi icin profesyonel bir ekip kurmak
istemelerine de karsi ¢ikildigini ve gayrimen-
kullerin tespiti galismasi bittikten sonra
olumsuz tepkiler karsisinda Komisyon’un
lagvoldugunu belirtmistir.

Ermeni cemaat vakiflarinin karsilastigi en
onemli sorunlardan biri, mali kaynak yetersizli-
gidir. Ozellikle okullari olan, ancak cok kisith
mali olanaklara sahip vakiflarda (6rnegin,
Ferikdy’de Merametgiyan, Topkapi’da Levon
Vartuhyan okullarinin bagli oldugu vakiflar)
biit¢e agiklari yasanmaktadir. Katilimcilarin
ifadesiyle, devlet destegi olmadan “kendi
yagiyla kavrulan” zor durumdaki bu vakiflarin
idamesi, “sevgi sofralar” anlamindaki “siro
segan” ya da halk arasindaki tabiriyle, kurban-
Lik et dagitildig igin “kurban” anlamina gelen
“madag”larda toplanan bagislar ve “cemaat
icindeki varlikli hayirsever”lerin katkisiyla
saglanabilmektedir. Dolayisiyla, ortak havuz
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bu tiir zorluklarin listesinden gelebilmek,
baska bir anlatimla mali bakimdan rahat olan
vakiflarin kaynaklarinin giic durumdaki
vakiflara aktarilmasi agisindan 6nemli bir
olusum olabilirdi. Yasal bir dayanagi olmama-
sina karsin “adil” ve “seffaf” bir calisma
yontemi benimsendiginde Ermeni toplumunun
giivenini saglayarak islerlik kazanabilirdi. Bu
tlr bir girisim ayni zamanda patrikligin diinyevi
meselelere miidahalesiniislevsiz kilarak
sivillesmenin yerlesmesine de yol agabilirdi.™

2008 yilinda yiiriirliige giren yeni Vakiflar
Kanunu (Madde 25/2), cemaat vakiflarini da
kapsayarak “yurtici ve yurt disindaki kisi,
kurum ve kuruluslardan ayni ve nakdi bagis ve
yardim” alabilme, “yurt ici ve yurt disindaki
benzer amagli vakif ve derneklere ayni ve nakdi
bagis ve yardimda” bulunabilme hiikmiinii
icermektedir. Boyle bir yasal dayanagin
saglanmasiyla “ortak havuz” fikrinin hayata
gecirilmesinin 6ni agilmistir. Uzun tartismalar-
dan sonra Ermeni cemaat vakiflari arasinda
“ortak bir koordinasyonla cemaatin maddi ve
manevi degerlerini en yiiksek seviyede tutmak
ve bu amaca uygun bir ortak gcalismayi
yapilandirmak amaciyla” 2009 Nisan’inda
Vakiflararasi Dayanisma ve Diyalog
Platformu’nun (VADIP) kurulmas icin fikir
birligine varilmistir. Katolik Ermeni vakiflarinin
da dahil oldugu 47 vakiftan 45’inin katildig
VADIP i¢in on kisiden olusan bir koordinasyon
kurulu olusturulmustur. Ortak bir muhasebe
olusturmak ve egitimin kalitesini artirmak,
sosyal ve kiiltiirel projeler gelistirmek iizere ilk
¢alismalara baslanmasi kararlastirilmistir.™

Katilimcilarin VADIP iizerine yiiriittiigii
tartismada birkag farkli nokta vurgulanmistir.

m Ortak havuz tartigmalarini yansitan bir
degerlendirme igin bkz. Koptas 2008,
“Sorunlarin Kaynagi Giivensizlik ve
Samimiyetsizlik”, Agos, 19 Eyliil.

112 Agos 2009a, “VADIP’in Kurulus Amaci, Uyeleri
ve Basin Bildirisi”.

Bu platformun mantiken dogru olduguna, ama
yasal dayanagi olmadigi igin bir anlamda “6lii
dogdu”guna isaret edenler olmustur. Yasal bir
zeminin olmamasindan 6tiirii koordinasyon ku-
rulunun ve baskaninin Patrikhane gevresinden
bagimsiz hareket edememesi, amaglanan sivil
koordinasyonun gerceklesememesi elestiril-
mistir. Buna karsilik, platformun, yasal
zeminde kurulsa da Patrigin manevi destegini
almasinin onemli oldugunu ifade edenler de
olmustur. Bununla birlikte Ermeni toplumu
icinde bazi kesimlerin dile getirdigi, dogrudan
Patrikhane’ye bagli ve Patrigin manevi
baskanliginda merkezi bir denetleme ve
koordinasyon kurulunun olusturulmasina karsi
gikilmistir. Ortak havuz olusturulmasinin
gerekli oldugu, ancak vakiflarin sorunlarini
sadece maddi temelde ele almanin yanlis
oldugu da ifade edilmistir:

Mal, milk artsa da, daha ¢ok tasarruf etsek
de vakiflarin kotii yonetilmesi sorunu
bitmeyecek. Ortak ihtiyaglar, yoksullarin
durumunun diizeltilmesi 6ne gikmali. Genis
katilimli, demokratik, sinifsal ayrim giitme-
yen yonetimlere ihtiyag var. Bunun igin de
Ermeni toplumu iginde demokrasi miicadelesi
vermek gerekir.

Tartisma sirasinda bazi katiimailar, VADIP’in
yillardir eksikligi hissedilen ve dillendirilen

“sivil yonetim modeline” 6rnek teskil etmesinin
umuldugunu, ancak hiyerarsik bir isleyisi
oldugunun ve etkin calisamadiginin anlasildi-
gini belirtmislerdir. VADIP’in isleyisine
yoneltilen bir elestiri de soyledir: “Sivil
temsiliyet olabilir, ama iktidarcilik oynamasi
kabullenilemez. Bu tutuma karsi bir muhalefet
gelismesinden memnunum, toplum iginde
demokrasi boyle olur.”

Calistaylardan sonra VADIP’in yeni koordinas-
yon kurulunun segimi arifesinde yapilan bir
degerlendirmede, iki yillik siire iginde egitim
komisyonunun ¢alismalarinin disinda somut
gelismeler olmadig, bazi vakiflar arasinda



dayanisma saglansa da “ortak havuz” konu-
sunda ilerleme kaydedilemedigi ifade edilmis-
tir. Buna karsi VADIP’in toplantilarini basina
acik yaparak seffaflagsma agisindan olumlu bir
adim atmasinin ve vakif yoneticileri arasinda
diyalog ve bilgi alis verisi saglanmasinin
kiiglimsenmeyecek gelismeler oldugu da
vurgulanmaktadir.™

Vakif Segimleri

Vakif yonetiminde simdiye dek karsilasilan
temel sorunlardan biri de, vakif yonetici
secimleriyle ilgilidir. Katilimcilar tarafindan
dile getirilen sorunlarin bir béliimii, devletin
cemaat vakiflarini “kiskaca alma” refleksinden,
digerleriise dogrudan cemaat vakiflarinda
seffafliktan ve profesyonellikten uzak, kapali
ve genis katilimi engelleyen bir i¢ yonetim
anlayisinin hakim olmasindan kaynaklanmak-
tadir. Vakiflar Kanunu birkag kez degismesine
ragmen, yakin zamanlara kadar nasil uygula-
nacagini gosterecek bir tiiziik gikarilmamistir.
Segimlerin nasil yapilacagl, segmen ve
segilenlerin nitelikleri, segim gevresi ve segilen
heyetlerin yetkileri belli olmadigi icin yasal bir
bosluk meydana gelmis ve bu bosluk duruma
gore degisen “polis emirleri” ve “gizli kararlar-
la” doldurulmustur. Katilimcilarin da belirttigi
gibi, vakif yonetici segimlerinde yasal bir
belirsizlik yaratmak ve hukuk disi polisiye
tedbirler ve miidahaleler uygulamak, devlet
baskisinin agik bir gostergesi olmustur.

Katilimcilarin da degindigi gibi, yasal diizenle-
meler cercevesinde vakif yonetici segcimlerinde
karsilasilan sorunlar temelde yakin zamanlara
kadar segimlerin nasil yapilacagina dair bir
yonetmelik/tiiziik olmamasiyla ilgiliydi.
1949’da yapilan degisiklikle Kanun cemaat
vakiflariigin “mensuplarinca segilen heyetler-
ce idare edilir” hikmiinii getirmis, ama segimin
ne sekilde yapilacagi hususunda bir agiklik

113 Agos 20mb.

getirmemisti. Sonugta vakif yoneticileri
segimleri dort yilda bir teamiile dayanan
kurallara gore yapilmis ve vakfin gevresinde
otursun veya oturmasin Istanbul genelinde
oturan Ermeni cemaati iiyeleri s6z konusu
vakfin yonetim kuruluna liye olma hakkina
sahip olmuslardir. Ancak, 1972°den sonra
vakfin gevresinde oturmayan cemaat liyeleri-
nin vakif yonetimine secilmemeleri gerektigi
seklinde bir uygulama getirilmistir. Bu uygula-
ma, vakfin cevresinde oturan insanlarin
azalmaya baslamasi nedeniyle yeterli yonetici
bulunamamasi sonucunu getirmis ve vakif
yonetimlerini zor durumda birakmigtir”."
Nitekim, katilimcilarin da vurguladigi gibi, her
kilise gevresinin bir segim bolgesi kabul
edilmesi Istanbul’un bazi semtlerinde ciddi
sorunlara yol agmistir. Okul ve kilise gibi
kurumlarin oldugu mahallelerde niifus
yapisinin zamanla degismesi de sorunlarin
cikmasinda etkili olmustur. Ornegin Kumkapi
ve Yenikdy gibi semtlerde daha 6nce yogun
olan Ermeni niifusun baska yerlesim alanlarina
goc etmesiyle, hem segmen hem de yonetici
adaylarinin sayisinin biiyiik 6lgiide azalmasi bu
bolgelerde segimlerin saglikli bir sekilde
yapilamamasi sonucunu getirmistir. Ayni
zamanda yeni olusan ve Ermeni kilisesi ve
okulu olmayan semtlerde yasamakta olup
halen bu eski yerlesim alanlarindaki kurumlar-
danyararlananlarin da vakif yonetim kurulu
segimlerine katilmasi veya aday olmasi
miimkiin olmamistir. Beykoz Kilisesi’ni,
cemaati kalmadig gerekgesiyle VGM zaptet-
mis, ancak agilan dava sonucunda Danistay bu
islemiiptal etmistir. Buna karsin 6rnegin

114 Avukat Setrak Davuthan’in bu agiklamasi igin bkz.

Istanbul Barosu Insan Haklari Merkezi Azinlik
Haklari Calisma Grubu 2002, s. 21. Bu uygulama
1972 tarihli “Vakif Segimlerinde Uygulanacak
Segim Usul ve Esaslar” baslikli i¢isleri Bakanlig
emri dogrultusunda her kilise gevresinin bir segim
bolgesi kabul edilmesi ve vakif yoneticileri igin
vakif se¢im bolgesinde ikamet etme
zorunlulugunun getirilmesiyle basglamigtir.
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Uskiidar’da ikamet edenlerin Beykoz’daki Surp
Nigogos Ermeni Kilisesi Vakfi yoneticisi
olmalar miimkiin olmamistir. Bu durumda
Beykoz’daki vakfin yonetici segimi, yoneticilik
vasfi olup olmadigina bakilmaksizin, bu
semtte oturan ¢ok az sayidaki cemaat mensu-
bu Ermeniler arasinda yapilmistir.

5737 sayili son Vakiflar Kanunu’na (Subat
2008) dayanilarak hazirlanan ve Eyliil 2008°de
yiiriirliige giren Vakiflar Yonetmeligi’nin 29.
maddesinde, se¢im cevresinin Istanbul ve
Anadolu’da daha genis ilan edilebilmesi
hususunda bir olanak saglanmaktadir:

Cemaat vakfi hayratinin bulundugu ilge, o
vakfin secim gevresidir. Ancak, vakfin
miiracaati iizerine bolge midirlugiince
yapilan arastirma sonucuna gére; cemaat
vakfinin bulundugu ilcede yeterli cemaatin
bulunmamasi hallerinde vakfin bulunduguiil,
vakfin bulundugu il miicavir alaninda yeterli
cemaatin bulunmamasi halinde ise cemaati
en fazla olan gevre il Genel Miidiirliikge segim
gevresiolarakilan edilebilir."s

Bu durumda cemaat vakfi yoneticileri kendi
inisiyatifleriyle se¢cim doneminde segim
gevresinin genis ilan edilmesi hususunda
vakiflar bolge miidiirliiklerine basvuruda
bulunabileceklerdir. Vakif yoneticisi segilebil-
mek igin “segim gevresinde ikamet etmek”
sarti (Madde 31) da segim gevresinin genis ilan
edilmesi durumunda esnek yorumlanabilecek
ve vakfin bulundugu ilge disinda ikamet
edenlerin de aday olabilmesi miimkiin
olacaktir. Nitekim, Kayseri Surp Krikor
Lusavorig Kilisesi ve Diyarbakir Surp Giragos
Ermeni Kilisesi vakif yonetici segimleri
Istanbul’da kurulan se¢im sandiklarinda
yapilmis ve yeni yoneticiler secilmistir. Katolik
vakiflarindan Samatya Anarat Higutyun

115 Vakiflar Yonetmeligi igin bkz. <http://www.vgm.
gov.tr/oo1_Menu/o02_Mevzuat/
VakiflarYonetmeligi.cfm>.

Rahibeleri Manastir ve Mektebi Vakfi segimleri
de Istanbul genelinde yapilmistir.

Istanbul Beyoglu’nda Ug Horan Kilisesi olarak
bilinen Surp Yerrortutyun Ermeni Kilisesi Vakfi
yonetici segimlerinin 2009’dan yakin zamana
kadar siiren seyrinde yasanan cekisme,
gozlemciler tarafindan kabaca “cemaat igi
miicadele” olarak yorumlanmistir. Ozetlemek
gerekirse, 22 Mart 2009’da yapilan segimlerde
iki rakip liste yarismistir: eski vakif yoneticileri-
nin olusturdugu “Beyaz Liste” ile muhaliflerin
yer aldigi “Sari Liste”. Muhalifler, Ermeni vakif-
lariiginde maddi imkanlari en fazla olanlardan
biri olan Ug Horan Kilisesi Vakfr’nin uzun
yillardir yoneticiligini yapan kurulu, Vakfin mal
varligi ve bunun tasarrufu konusunda seffaf
davranmadigi, Ortak Emlak Komisyonu’na
bilgi vermedigi, imkanlari varken ortak havuz
fikrine ve VADIP cercevesinde isbirligine
yanasmadigi, Vakiflar Kanunu’nun 25. madde-
sine gore bagka Ermeni kilise ve okul vakiflari-
nayasal olarak maddi destek yapabilecekken
bundan imtina ettigi, Vakfin daha etkin
calismasina (6rnegin Tokatliyan Hani’nin daha
etkin tasarrufuna) yonelik projeler gelistirme-
digi igin elestirmisler ve alternatif bir listeyle
segime girmislerdir. Segim dncesi mevcut
yonetim kurulunun yeni yonetmeligin sagladig
olanagi goz ardi edip, segim gevresinin Beyoglu
ilcesi yerine Istanbul ili genelinde ilan edilmesi
icin Vakiflar Bolge Midirlugii’ne basvuruda
bulunmamasi da, muhaliflerin tepkisini
cekmistir. Muhalifler secimlerde usulsiizliik
yapilmasi nedeniyle segimin iptali igin basvu-
ruda bulunmuslardir. VGM’ce secimin usulsiiz
yapildigi gerekgesiyle iptaline dair verilen
kararin iptali igin Vakif Yonetim Kurulu’nun
idari yargida agtigi davanin reddedilmesinden
sonra, 6 Subat 2011’de yeni segim yapilmistir.

Secimlerin yenilenmesi 6ncesinde yapilan
calistaylarda katilimcilar, 6zel olarak Ug Horan
Kilisesi Vakfi se¢imini tartismanin yani sira,
vakif segimlerinde karsilasilan genel sorunlar



da dile getirmislerdir. Genellikle “4 Cemaat
Vakfi” segimleri de dahil olmak iizere vakif
segimlerine katilimin diisiik oldugu, segimlerin
tek listeyle yapildigi ve bunun vakif yonetimin-
de yenilenmenin 6niinii tikadigi saptamasi
yapilmistir.

Yukarida zikredilen yonetmeligin ¢ikmis olmasi,
bir anlamda agiklik ve yasal dayanak saglamis-
tir. Bu dogrultuda vakif yonetici kurulu
secimlerinin il genelinde yapilmasi igin vakif
yoneticilerinin bagvuruda bulunmasi gerek-
mektedir. Katilimcilar arasindan su saptamayi
yapanlar olmustur:

Yonetim kurulu ayni zamanda segim kurulu
olarak gorev yapiyor ve “magin hakemi”
oluyor. Vakif yoneticileri bu bagvuruyu
yapmamakla aslinda Ermeni toplumunun ken-
di bacagina kursun sikmasina neden oluyorlar.

Meseleye hukuki agidan yaklasanlar, yonetme-
likte se¢cim mahallini ilge bazinda tanimlayan
ancak VGM izniyle biitiine yayilan bir segim
cevresi olusturulabilecegi hiikmiiniin degistiri-
lerek, secimlerin dogrudan Istanbul genelinde
yapilabilmesiigin basvuruda bulunulabilecegi-
ni belirtmislerdir. Bu noktada aslinda tek tek
vakif segimleri yapmak yerine bir “merkez
segim kurulu”nun olusturulmasi ve biitiin vakif
segimlerinin (Anadolu’daki vakiflari da
kapsayacak sekilde) ayni zamanda boyle bir
kurulun kontrolii altinda yapilmasini 6nerenler
olmustur. Ancak boyle bir yapilanmaya izin
verecek yasal bir diizenleme yapilmasi igin
daha 6nce devlet katina iletilen bir 6nerinin
geri cevrildigi, nitekim yeni yonetmeligin de
buna olanak vermedigi eklenmistir. Bu 6nerinin
dikkate alinmamasinin nedeni olarak “devlet
cemaat kavga etsin istiyor” yorumunu
yapanlar olmustur.

Ug Horan secimleri 6zelinde yasananlarin
tartismasinda 6ne gikan bir yorum da sudur:

Bunu cemaat igi gekisme yerine demokratik
miicadele olarak gormeliyiz. Demokratik

miicadele sadece segimlerde alisilagelmis tek
liste usiilii yerine alternatif listelerin
rekabete girmesinden ibaret degildir; ayni
zamanda sinifsal ve yoresel ayrimciliga;
burjuva Beyaz Ermenilerin hegemonyasina
karsi durusu da icerir. U¢c Horan Kilisesi
segimlerinde, Ermeni basiniiginden bir
kesimin de destekledigi, mevcut yonetimin
giiclui iktidarina kargi muhalif bir durus
sergilenmis olmasi toplum igi demokrasinin
bir geregidir.

Dernekler

Tiirkiyeli Ermeniler, sosyal ve kiiltiirel yasamla-
rint koruma, toplum iginde dayanisma saglama
amacini giiden bazi kiiltiirel kuruluslara
sahiptirler. Bunlar arasinda Ermeni okullar
mezun dernekleri 6nemli bir yer tutar. Geg
Osmanli doneminde baslayan bir gelenege
dayanan ve Cumhuriyet doneminde ilk olarak
Esayan, Pangalti Mikhitaryan ve Getronagan
okullari mezunlarinca1947’de kurulan bu
dernekler, 1950 ve 1960°l1 yillarda yayginlasmis-
tir. 1946°da Ermenice tiyatro yasaginin kalkma-
sinin ardindan, bu derneklerin bazilarinda
Ermenice oyunlar sahneye konmustur. Dernek-
lerdeki tiyatro hareketine, Hagop Ayvaz’in
yayimladigi, Tiirkiye tiyatro tarihinin en 6nemli
ve eski belgelerinden biri olan Ermenice tiyatro
dergisi Kulis (1946-1996) de taniklik etmistir."®
Giinlimiizde Ermeni toplumu iginde etkin olan
14 mezun dernegi mevcuttur. Bu derneklerin
catisi altinda yetisenler, 1970’lerde gesitli
Ermeni miizik ve dans topluluklarinin kurulu-
sunda da etkin rol oynamiglardir.

1961°de kurulan Tiirkiye Ermenileri Azinlik
Okullari Ogretmenleri Yardimlasma Dernegi,
mezun derneklerinden farkli olarak 6gretmenler
arasinda “ilmi, mesleki, manevi ve maddi her
tirli yardimlagmayi saglamak” amacini glitmiis,

116 Ataoglu 2001, “Dar Alanda Kisa Paslagmalar”,
Goriis dergisi “Tiirkiyeli Ermeniler” sayisi,
Agustos-Eyliil, TUSIAD.
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Dernegin kurucularindan kimileri 1965°te ayni ad
altinda bir vakif kurmuslardir. 2000 yilinin
sonunda, Hatay Samandag ilcesinde giiniimiiz
Anadolu’sunda kalan tek Ermeni kdyii olan
Vakifli Koyii kokenlilerin Istanbul’da kurdugu
Vakifli Koyii Dernegi ise, “hemsehrilik” temelin-
de kurulmustur. Daha yakin gegmiste Sasonlu,
Malatyali ve Dersimli Ermenilerin, mimar ve
sanat tarihgilerinin kurdugu bazi yeni dernekle-
rin yani sira, genc kesimlerin 6nayak oldugu sivil
olusumlar, Ermeni toplumu iginde yeni bir
orgiitlenme modelinin de benimsenmeye
basladigini gostermektedir.™

Osmanli doneminde 19. yiizyilda Ermenice
egitimin yayginlastirilmasi, egitim diizeyinin
yiikseltilmesi, kiiltiirel canlanma, hayirseverlik,
kilise ve cemaat kurumlarinin desteklenmesi
ve ulusal dayanisma gibi cesitli amaglarla
Istanbul ve Anadolu’da ¢ok sayida hayirsever
ve kiiltiirel cemiyet kurulmustu. 1915’te Ermeni
cemiyetleri de darbe almis ve yeniden tesis
edilmeleri ne maddi ne de siyasi anlamda
mimkiin olabilmistir. Cumhuriyet’in gesitli
donemlerinde yiiriirliige konan dernekler
kanunlari ve bu kanunlari giindeme getiren
baskici siyaset anlayisi, dernek tiirii orgiitlen-
me agisindan uzun yillar caydirici ve engelleyici
bir islev gormiistiir. AB siireci kapsaminda
cikarilan 4 Aralik 2004 tarihli ve 5253 sayili yeni
Dernekler Kanunu ise, sivil toplum iginde
orgutlenmenin gorece 6zgiirlestigi yeni bir
dénemin basladigina isaret etmistir.

Kisaca 6zetlersek, 1938 Cemiyetler Kanunu tam
anlamiyla biitiin toplumu “zapturapt” altina
almistir. 1946°da demokratik diizene gegme
hazirligiigsinde Kanun’da yapilan bazi degisik-
liklerle, tescil ve izin alma zorunlulugu ortadan
kalkmistir. 1947°de kurulan ilk 6rneklerin

117 Bunlarin diginda tamamen sportif faaliyetler
yiiriiten ve gesitli spor dallarinda takimlar kuran
kuruluslar ise spor kuliipleri olarak
Cumbhuriyet’in ilk donemlerinden itibaren
faaliyet gostermektedir.

ardindan, 6nce DP iktidari doneminde daha
sonra da toplanma ve dernek kurma 6zgiirliigii
getiren 1961 Anayasasi’nin kabuliinden sonra,
Ermeni okullar mezun derneklerinin sayisinda
onemli bir artis olmustur. 12 Mart 1971 askeri
miidahalesinin 1961 Anayasa’sinda yaptig|
kisitlayici degisikliklerin ardindan, 1972
Dernekler Kanunu’yla yasaklarin kapsami
genisletilmistir. 12 Eyliil 1980 askeri darbesin-
den sonra Milli Giivenlik Konseyi’nin (MGK)
karariyla derneklerin faaliyeti durduruldugun-
da, mezun dernekleri de etkinliklerini sona
erdirmistir. 1983’te yiiriirliige giren Dernekler
Kanunu’na bagli olarak dernekler yeniden
toparlanmis, ancak 1972 ve 1983 kanunlarinin
getirdigi ek kisitlamalar nedeniyle mezun
dernekleri disinda Ermeni toplumu iginde baska
derneklerin kurulmasi miimkiin olmamistir.®

Gerek 1972 gerekse 1983’te ¢ikarilan dernekler
kanunlarinda din, mezhep, tarikat, cemaat, irk
esasina dayanan veya adini kullanan dernekle-
rin yasaklanmasi genis kapsamli tutulmus ve
derneklerin bolge, irk, sinif, din veya mezhep
mensuplarina ayricaliklar yaratacak amaglarla
kurulamayacagi hiikmii getirilmistir. 1983’te
¢tkarlan kanun, “sakincali” bulunan amaglarn
daha agik ifade ederek, “Tiirkiye Cumhuriyeti
lilkesi lizerinde irk, din, mezhep, kiiltiir ve dil
farkliigina dayanan azinliklar oldugunu ileri
siirmek veya Tiirk dilinden veya kiiltiiriinden
ayri dil ve kiiltirleri korumak, gelistirmek veya
yaymak suretiyle azinlik yaratmak” amaciyla
dernek kurulmasini yasaklamistir.™ Askeri
miidahalelerle giiglenen yasakgi zihniyetin
oncelikle Turkiye’de genis sol kanat iginde ve
Kiirtler arasinda orgiitlenmeyi baskilamak
amacinda oldugu ve dogrudan gayrimiislim

118 Toks6z 1983, “Dernekler”, Cumhuriyet Donemi
Tiirkiye Ansiklopedisi, cilt 2, Istanbul, Iletisim
Yayinlari, s. 372-377.

119 Aslandas 1996, “1980 Sonrasi Dernekler”,
Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, cilt 12,
istanbul, ileti;im Yayinlari, s. 307-306.



azinliklari hedef almadigi sylenebilirse de,
gayrimiislimlerin kendi kiiltiirlerini korumak
lizere kuracagi derneklerin de yasaklanmis
olmasi, agik¢a Lozan Antlasmasi hiikiimlerine
aykiridir.

1983’teki diizenlemeler, merkeziyetgi bir
anlayisla derneklerin denetimini ve taginmaz
mal edinmelerini de dogrudan Icisleri Bakanli-
&1 veya miilki amirlerin takdirine birakmistir.
Getirilen ek kisitlamalara ragmen ilkogretim ve
lise egitimi veren Ermeni okullarindan mezun
olan genglerin bir araya gelmesi ve yapilan
etkinliklerle Istanbul Ermenilerinin sosyal ve
kiiltiirel hayatini canli tutma ve yeniden
liretme amacini tasiyan bu dernekler, 1984’te
yeniden faaliyete gegmistir. Ancak, maddi
imkanlari ve insan kaynaklar kisitli kalmistir.

Katilimailar, 1983°ten sonra Istanbul Emniyet
Mudurlugi blinyesinde gorev yapan “azinliklar
masasi”’nin keyfi tutumuyla ¢ok zorlayici ve
polisiye tedbirlere cevaz veren bir denetime
maruz kaldiklarini animsamaktadirlar.

“Azinliklar masasinin” ayni zamanda “yabanci-
lar masasi”yla i¢ ice gegmesi nedeniyle de
ayrimci muamelenin pekistigini ifade etmisler-
dir. Nitekim, Ergenekon davasi iginde agiga
¢tkan, 2003’te gergeklestirilen seminer
toplantisinda ele alinan “Balyoz Darbe Plani”
dahilinde bazi gayrimiislim kuruluslarin hedef
gosterildigi ve bunlar arasinda bazi mezun
dernekleriyle Tiirkiye Ermenileri Azinlik
Okullari Ogretmenleri Yardimlasma
Dernegi’nin yer almasi, “tehdit unsuru”
algisinin devletin asker kanadinin zihniyetinde
ne denli giiclii bir yere sahip oldugunu
gostermektedir.>

Bu derneklerin faaliyetleri arasinda Ermenice
ve Tiirkge tiyatro sahnelemek, dergi cikarmak,

120 “Orak Azinlik Eylem Plani”, <http://www.
stratejikboyut.com/haber/orak-azinlik-eylem-
plani--32908.html>.

Gayrimiislimlerin kendi kiiltiirlerini korumak iizere kuracagi
derneklerin de yasaklanmis olmasi, agikga Lozan Antlasmasi
hiikiimlerine aykiridir.

1970’lerde daha yaygin olmak iizere Tiirkiye ve
diinya siyaseti izerine tartisma toplantilari dii-
zenlemek sayilabilir. Katilimcilar giinimiizde
bu derneklerin etkinliklerinin azaldigini ve
genglerin bu kurumlara eskisi kadar ilgi
gostermedigini aktarmislardir. Bunun nedenle-
ri olarak da, Ermenice konusanlarin azalmasini,
tiyatro etkinligi dizenlemenin zorlasmasini,
maddi olanaksizlik karsisinda yeni ve yaratici
etkinliklere girisilememesini ve genglerin
Tiirkiye toplumu iginde popdler kiltir etkinlik-
lerine katilmayi tercih etmelerini saymislardir.
Dolayisiyla, gagin cazip kildigi baska etkinlikler
karsisinda mezun derneklerinin ilgi gekmek igin
farkli kiiltiirel ortamlar yaratmasi ve yeni
iletisim ve kiiltuirel etkinlik anlayislarina uygun
projeler gelistirmesi gerektigini vurgulamislar-
dir. Bunun disinda, gectigimiz ocak ayinda
VADIP’in diizenledigi bir toplantiya katilan bir
grup dernek yoneticisinin, bazi mezun dernek-
lerinin birleserek “cemaat dernekleri” gatisi
altinda daha etkin bir yonetime kavusabilecegi
onerisini getirdigi anlasilmaktadir.™®

2004’te gikarilan 2908 sayili yeni Dernekler
Kanunu, oncekilere kiyasla daha 6zgiir
orgiitlenme imkani saglamaktadir. Yeni
Kanun’la, “fiil ehliyetine sahip gercek veya
tiizel kisiler 6nceden izin almaksizin dernek
kurma hakkina sahip” olmustur (madde 3).
Kanun gergevesinde sivil toplum kuruluslar
olarak orgutlenmek de daha kolay hale
gelmistir. Gayrimiislim vatandaslar agisindan
onemli olan bir degisiklik de, 6nceki kanunlar-
da din, mezhep, dil ve kiiltiir esasina gére
dernek kurmayi yasaklayan hiikiimlere yer

121 Agos20ma.
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verilmemis olmasidir. Uluslararasi faaliyette
veya isbirliginde bulunmak, yurt disinda
temsilcilik veya sube agmak, yurt disinda
kurulmus olanlara katilmak (madde 5), benzer
amagli dernek, siyasi parti, sendika ve mesleki
kuruluslardan yardim almak (madde 10),
onceden miilki idare birimlerine bildirmek
kaydiyla yurt disindaki kurum ve kuruluslardan
ayni ve nakdi yardim almak (madde 21) ve
tasinmaz mal satin alip satmak (madde 22) gibi
haklarla donanmis olmak da derneklerin
faaliyet alanini genisletme ve etkiyaratma
potansiyelini artirma olanagi saglamaktadir.

2000 yilinin sonunda Istanbul’da kurulan Vakifli
Koyl Dernegi, Anadolulu Ermenilerin
Istanbul’da kurdugu ilk dernek olmustur.
Amaglari arasinda, liyeler arasinda sosyal,
kiiltiirel, ekonomik dayanisma ve yardimlagma-
y1 gerceklestirmek, gereksinimi olan liyelerin
yakinlarina egitim yardimi yapmak, Vakifli
Koyi’niin guizellestirilmesi ve kalkindirilmasi
icin calismak yer almaktadir. Dernek, klasik
hemsehri dayanismasinin 6tesinde, bir sivil
toplum kurulusu gibi calismaktadir.>2 Calistayin
katiimcilari arasinda Vakifli Kdyii’ne mensup ve
dernege liye olanlar, kdye 6zgii Ermeni lehgesi-
nin yasatilmasiigin de ¢aba gosterildigini ve
Ermenistanli dilbilimcilerden yardim aldiklarini
belirtmislerdir. Kdyiin iyi korunmus olmasinda,
1939’a kadar Fransiz idaresine bagli yasamanin
etkili oldugu vurgulanmistir. Dernegin kurulma-
siyla birlikte, Anadolu’da tek kalan bu Ermeni
koyiine gosterilen ilginin artmasindan, Hatay
ilindeki miilki amir, yerel yonetici ve is adamlari-
nin zaman zaman “pozitif ayrimcilik” yaparak
destek vermelerinden memnun olduklarini, ama
koyde bir okul olmamasinin yarattigi zorlugu ve
“medyatik kdy” olmanin da bazi bedelleri
oldugunu ifade etmislerdir.

122 Vakifli Kdyii’niin tarihgesi ve Dernegin
etkinlikleri icin bkz. Ozdogan vd. 20049, s.
264-268.

Sonyillarda Ermeni toplumunda yeni bir
orgiitlenme modelinin benimsenmeye basladi-
ginin bir isareti olarak, farkli amaglarla
kurulmus ii¢ yeni dernekten so6z edilmistir.
Bunlardan kisa adi HAY-CAR olan Hayrat
Canlandiran ve Arastiran Mimar ve Miihendis-
ler Dayanisma Dernegi, ilk toplantisini1999°da
yapmis ancak resmen 2007°de kurulmustur.
Tiirkiye Ermenileri arasinda mesleki bir dernek
olarak érgiitlenen HAY-CAR, Tiirkiye’de
miihendislik ve mimarlik alaninda birgok
projeye katilmis ve mesleki bilgilerin gelismesi
amaciyla birgok etkinlik diizenlemistir. HAY-
CAR’in 6ne ¢ikan faaliyet ve projeleri arasinda,
Tiirkiye’deki Ermeni mimarisi, tarihsel anitlari,
kilise ve manastirlarina iliskin yaptigi calisma-
lar bulunmaktadir. Bunlar arasinda, Diyarbakir
Surp Giragos Kilisesi’nin restorasyon ¢alismasi-
nin tanitimi; Kumkapi Meryem Ana Kilisesi ve
Mektebi Vakfi biinyesindeki Vortvots Vorod-
man Kilisesi’nin Istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir
Baskenti etkinlikleri kapsaminda ele alinan
restorasyon ¢alismasi; Karadeniz, Van, Mus,
Elazig, Diyarbakir’da Ermeni mimarisinin 6zgiin
orneklerinin incelenmesi ve bazi Ermeni
vakiflarinin biinyesindeki hastane, okul binalari
ve konutlarinin yeniden projelendirilmesi yer
almaktadir. Bazi katilimcilar, HAY-CAR
orneginden hareketle benzer mesleki dernekle-
rin kurulmasinin hem Ermeni toplumu iginde
¢agdas bir dayanisma olanagi saglayacagini
hem de genis toplumla iliskilerin gelistirilme-
sinde etkili olacagini ifade etmislerdir.

Istanbul’da yasayan Malatyali Ermenilerin
Agustos 2010’da kurdugu Malatyali Hayirsever
Ermeniler Dernegi (Malatya Hay-Der) ilk
bakista bir hemsehrilik dernegi gibi goriinse de,
Vakifli Koyii Dernegi 6rneginden farklilik
gostermektedir. Dernek yoneticileri, Tiirkiye ve
yurt disindaki Malatyali Ermenileri bir araya
getirme ve aralarinda kiiltiirel/sosyal dayanis-
may! artirarak sosyal paylasim saglamanin
yani sira, “lilkemizin toplum yapisinin temel



taslarindan biri olarak gegmisten beri toplum
yasamina biiylik hizmetlerde bulunmus
azinliklarin degerlerini koruyabilmek, yasata-
bilmek, sonraki nesillere aktarabilmek ve iilke
kiltiiriine katkiya devam edebilmek” amacinda
olduklariniilan etmislerdir. Hedefleri arasinda
da, Malatya kokenli Ermeni genglerin tarih ve
kiltir bilinglerini artirmak, atalarinin biraktigi
degerlerin farkinda olmalarini saglamak
bulunmaktadir. Kiiltiirel asimilasyona engel
olmak igin, genclerin, bilgi, belge, kayit ve
anilarin aktarilmasi yoluyla Anadolu’da
tamamen yok olmaya yiiz tutmus Ermeni mirasi
hakkinda bilinglendirilmesinin elzem oldugu
diistiniilmektedir. Dernek yoneticileri, Malatya
Valisi, Belediye Bagkani ve sivil toplum
kuruluslanyla iliskiler kurarak Malatya Ermeni
Mezarligiile Tas Horan ve Venk’teki Surp
Lusavoric Kiliseleri’nin bakimi ve onarimiicin
gelistirilen projelere aktif destek saglamakta-
dirlar. Bu tiir girisimlere Malatya halkinin da
sicak baktigi anlasilmakta ve onlarla gegmis
paylasimlari hatirlayip kaynasmanin, yrenin
ortak tarihsel kiiltiirel zenginligini bir nebze de
olsa yeniden iiretmenin yolunu agacagina
inanilmaktadir. Dernegin girisimleri, halen
Malatya’da yasayan ¢ok az sayidaki Ermeni
tarafindan coskuyla karsilanmistir.>* Dernek
yoneticisi ve lyesi olan katilimcilar,
Anadolu’daki tarihsel Ermeni varliginin ve
kiiltiir mirasinin hatirlanmasinda gerek mezun
derneklerinin gerekse diger kiiltiir kuruluslari-
nin yetersiz kaldigini, Istanbul’da yasayan

123 Dernegin kurulus amaci ve projeleri igin bkz.

Arguvan Haber 2010, “Malatya Hayder Basin
Bildirisi”, http://www.arguvan-haber.com/
malatya-hayder-basin-bildirisi.html ve
Armenian on web Forum 2009a, “Bizler
Malatya’nin Yerlisiyiz”, http://team-aow.
discuforum.info/t7133-Bizler-Malatya-n-n-
Yerlisiyiz.htm; Armenian on web Forum 2009b,

“Malatya-Merkez-Surp Asdvadzadzin Tas Horan
Ermeni Kilisesi”, <http://team-aow.discuforum.
info/t3200-malatya-Tas-Horan-Ermeni-kilisesi.
htms>.

Anadolu kokenli Ermenilerin bu tiir girisimleri-
nin Tiirkiye toplumu iginde farkindalik yaratma
ve kiiltiirel degerlerin canlandirilmasini
saglamak adina Ermeni toplumu iginde 6nemli
bir yeni agilim olduguna isaret etmislerdir.

Ekim 2010°da Istanbul’da faaliyete gecen
Dersim Ermenileri Inanc ve Sosyal Yardimlasma
Dernegi ise, yepyeni bir olusuma isaret etmek-
tedir. Dernegin kurucusunun de katildig
calistaylarda, Dersim’de 1915°te Aleviligi kabul
eden ¢ok sayida Ermeni’nin torunlari olan bir
grubun artik Ermeni kimliklerini agik¢a yasamak
istedigi anlatilmistir. Mahkemeye miiracaat
sonucunda isim degistirip, kimlik belgesinde de
din degisikliginin (Miisliiman yerine Hiristiyan)
tescil edildigini belirten katilimci, mensup
oldugu kalabalik asiret grubunun iginde aslinda
Ermeniligin hig unutulmadigini ve yakin
zamanlara kadar gizli bir kimlikle yasadiklarini
ifade etmistir. “Ermenilik bitsin, kiiltiirii yok
olsun diye” Tunceli’de idari makamlarin Ermeni
mezar taslarini soktiirdiigiine ve kiliseleri
kazdirdigina tanik olduktan sonra yetiskin bir
yasta buna tepki olarak Ermeni kiiltiirel yagami
icinde var olmayi segtigini anlatan katilimci,
dernegin kurulus amaglarindan birinin de
kendisiyle ayni durumda olanlari Ermeni
kilturiini sahiplenmeye cagirmak oldugunu
soylemistir. Buna karsin, Ermeni toplumu iginde
de kendilerini tanimak istemeyenler, Hiristiyan-
liklarindan kusku duyarak ayrimcilik yapanlar
oldugunaisaret etmislerdir. Yalnizca Dersimli
Ermeniler arasinda degil, Istanbul’daki Ermeni
toplumu iginden de bir dayanisma saglamak igin
kurduklar dernegin dislanmak istendigini dile
getiren katilimci, Istanbul Ermeni Apostolik
Kilisesi’nin, Istanbul’a gérece yeni goc etmis
olan Dersimli Ermeni ailelerin Hiristiyanliga
kabul edilmeleri igin Kilise’de belli bir egitim
siirecinden gegmelerini sart kosmasinin da
guigliikleri ikiye katladigini anlatmistir. Glinii-
miizde sayilan giderek artan bir sekilde
karsimiza gikan “Miislimanlas(tinl)mis”
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Ermenilerin sesi, 1915’in yarattigi yikim, zorlama
ve altiist olusun uzun donemler gizli kalmis bir
boyutunu agiga ¢cikarmaktadir. Ancak bu
insanlarin Ermeni kimligiyle var olmayi
se¢melerinin, Ermeni toplumu iginde bazi
kesimleri tedirgin ettigi, bunun da daha gok
Tiirkiye’de siyasal ve biirokratik otoritelerin
Ermenilere karsi sergiledigi ayrimci tutumlari
koriikleyebilecegi endisesinden kaynaklandigi
anlasilmaktadir.

Bu gorece yeni derneklerin kurulmasindan dnce,
1990’larin ikinci yarisindan itibaren gesitli
etkinliklerle seslerini duyurmaya baslayan sivil
aktivist olusumlar da giindeme gelmistir. Geng
kusak Istanbullu Ermeni kadinlarin 1998°de
Ermeni toplumu iginde kadin-erkek esitligi,
toplumsal cinsiyet temelli rol kaliplari ve kadin
kimligiyle ilgili sorunlar iizerine baslattig
tartisma, Ermeni kadinlarinin tarihini giindeme
getirme ve Osmanli/Tiirkiye’deki Ermeni kadin
hareketini hatirlatma amacini da tasimaktayd.
Bu kadinlar, Getronagan ve Esayan liseleri mezun
derneklerinde 1999 ve 2000’de diizenledikleri
panel, seminer ve sergi gibi etkinlikleri miiteakip
2001°’de Hay-Gin Platformu’nu kurdular. Platfor-
mun adi, Osmanli kadinlarinin 1. yiizyil ortalarin-
da basladiklari aile, egitim, calisma ve siyaset
hayatindaki 6zgiirlesme miicadelesi iginde
onemli roller listlenmis bes dncii Ermeni feminist
yazar, edebiyatgi ve aktivistten biri olan Hayga-
nus Mark’in 1919-1933 yillarinda editorliigiini
yaptigi Hay-Gin (Ermeni Kadini) dergisine
dayanmaktadir. Cumhuriyet tarihinde Ermeni
kimligi lizerinden ilk 6rgiitlenmelerden biri olan
Hay-Gin Platformu, cemaat disinda kamusal
alanda da varlik gostermis ve Tiirkiye’deki diger
kadin kuruluslanyla isbirligine girmistir.

124 Osmanli-Tiirkiye’de Ermeni feminist hareketi igin
bkz. Ekmekgioglu 2006, Bir Adalet Feryad::
Osmanli’dan Tiirkiye’ye Bes Ermeni Feminist Yazar,
Aras Yayinalik; Hay-Gin grubunun etkinlikleri ve
Platformun kurulusu igin bkz. a.g.e. s. 334-335; ve
Ozdogan vd. 2009, s. 382-384.

Ermeni gengleri arasinda sivil aktivist bir kesim,
Hrant Dink’in Ocak 2007°de hunharca katledil-
mesinden sonra Nor Zartonk (Yeni Uyanis)
ismiyle bir sivil olusumu hayata gegirmistir.
Amaglari arasinda “Tiirkiye Ermeni
Toplumu’ndan yola gikarak Tiirkiye halklarinin
entelektiiel gelisimlerini saglamalari yolunda
calismalar yapmak” oldugunu bildiren bu sivil
platform, “Tiirkiye’de Azinlik Olmak” adli
anket ¢alismasindan, Tiirkiye’de demokratik-
lesme, sivillesme, insan haklari, Tiirkiye
halklarinin 6zgiin kiiltiirel zenginliklerini konu
alan siyasi ve kiiltiirel tartisma toplantilarina
ve internet radyoculuguna uzanan genis
kapsamli faaliyetler yiiriitmektedir. Her ne
kadar platform Ermenice bir ad tasisa ve
kuruculari arasinda Ermeni gengler 6ne ¢ikmis
olsa da, esitlik ve 6zgiirliik ilkelerini benimse-
yen, irkgiliga, cinsiyetgilige ve her tiirlii
ayrimciliga karsi olan herkesin katilimina agik
tutulmustur. Nor Zartonk, Tiirkiye Ermeni
toplumunun karsilastigi sorunlarin esit
vatandaslik diizleminde irdelenmesini ve
Ermenilerin i¢ yonetiminde sivillesmenin esas
olmasi gerektigini savunmaktadir.” Katilimci-
lar arasindaki Nor Zartonk tyeleri, Ermenice-
nin korunmasini ve ¢ocuklarla gengler arasinda
yayginlagsmasini onemsediklerini, okul disi bir
mecra olarak internet radyosu yayinciliginda
Ermenice programlara 6zel bir yer verdiklerini
belirtmislerdir. Ermeni toplumunun sorunlarini,
sadece gesitli kesimlerden gelmis insanlarin
katildigi TESEV ¢gatisi altinda diizenlenen
calistaylarda degil, Ermeni toplumu iginde de
surekli tartismak gerektigini ifade eden Nor
Zartonk uyesi bir katilimci, sunu 6nermistir:

Yasalarin degismesini istiyorsak, ayrimci
uygulamalardan sikayetgiysek, o zaman
taleplerimizi dile getirmeliyiz; iist makamlara

125 Nor Zartonk’un amaci, faaliyetleri ve basina
yansimis s6ylem ve galismalari igin bkz. Nor
Zartonk (Yeni Uyanis), <http://norzartonk.org>.



dilekgeler vermeliyiz. Hak aramak igin daha
aktif vatandaslar olmaliyiz.

Mezun derneklerinin, Ermeni kurumlarinin
yasatilmasinda cemaat vakiflar kadar merkezi
bir rol oynamasalar da, uzun yillar Ermeni
kiiltiiriinlin yeniden iiretilmesinde gesitli yasal
kisitlamalar ve biirokratik engellere karsin
onemli bir isleve sahip oldugu anlasilmaktadir.
2000’li yillarda kurulan dernekler ise, bir
yandan yeni girisim ve projelerle Istanbul ve
Anadolu’da Ermeni tarihine iliskin kiiltdirel
varligin hatirlatilmasi, canlandirilmasi
yoniinde onemli bir katki saglarken, diger
yandan, bir katilimcinin ifadesiyle Tiirkiye’de
son donemde baslayan “utangag yiizlesme”ye
araci olmaktadirlar. Hay-Gin ve Nor Zartonk
gibi sivil platformlarla birlikte ve 1990’larin
ortasindan giiniimiize gelen siireg iginde
degerlendirildiginde, yeni 6rgiitlenme bigimle-
rinin “cemaat icinde kapali yasama” refleksi-
nin giderek daha fazla terk edildiginin bir kaniti
oldugunu soyleyebiliriz.

Hrant Dink’in “hayallerini, miicadelesi, dili ve
yiiregini yasatmak amaci” ve “yurttaslik
bilincine sahip bireylerden olusan seffaf bir
toplum yapisiiginde etnik, dini, kiiltiirel ve
cinsel tiim farkliliklar igin, herkes icin demokra-
si talebi”yle 2007 yilinda Istanbul’da kurulan
Uluslararasi Hrant Dink Vakfi ise, ¢cok 6zel bir
konuma ve isleve sahiptir. Vakif, Hrant Dink’in
Tiirkiye’de basta Ermeni kiiltiirii olmak tizere
bitun farkli kiiltiirlerin tarihsel gegmisleriyle
baglarini koparmadan giiniimiizde yasatilmasi
ve yarina aktarilmasi; Tiirkiye’nin her alanda
demokratiklesmesi; Tiirkiye ve Ermenistan
arasindaki iliskilerin normallesmesi ve toplum
katinda diaspora ve Ermenistan’la diyalog
kurulmasi igin verdigi miicadeleyi devam
ettirmek amaciyla faaliyet gostermektedir.
Nefret soylemine karsi farkindalik yaratmayi,
milliyetgilik ve irkgiliktan arindinlmig tarih
calismalarina destek vermeyi, her tiirlii 6nyargi

ve ayrimcilig yok etmek iizere farkli kiiltiirel
gruplar arasinda diyalogu artirmayi ve ortak
tarihsel/kiiltiirel mirasin korunmasini hedefle-
yen Vakif, bu dogrultuda ses getiren birgok
etkinlige imza atmistir. Yurt igi ve disindaki
cesitli medya ve sivil toplum kuruluslariyla,
universite ve egitim kurumlariyla kurdugu
isbirligiyle de genis bir etki alani
yaratmaktadir.”®

DEGERLENDiRME VE ONERILER

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tiirkiye Ermenilerinin
dinsel, toplumsal ve kiiltiirel yagamlarini
siirdiirmelerinde merkezi 6nem taslyan
kurumlarin biiyiik gogunlugu Osmanli déne-
minde kurulmus “cemaat vakiflaridir”. Islam
hukuku normlarina ve Osmanli yonetiminin
millet sistemi pratiklerine gore tesis edilmis
olan cemaat vakiflari, Cumhuriyet’in kurulma
asamasinda Lozan Antlasmasi’nin azinlik
haklarina iliskin hiikiimleriyle koruma altina
alinmistir. Ust hukuk ézelligi tasiyan bu
uluslararasi antlagmanin hiikiimetlere
atfettigi yukiimliliige karsin, Cumhuriyet
doneminde gikarilan yasalar ve uygulanan
ayrimci politikalar genelde gayrimiislim
azinliklarin Lozan Antlasmasi’nda ongoriilen
esit vatandaslik konumuna ve pozitif haklarina
aykiri kisitlamalar getirmistir. Merkeziyetci,
dinsel ve etnik farkliliklar karsisinda homojen-
lestirici bir ulus-devlet modelini dayatan
Cumbhuriyet rejimi, Ermeni cemaat vakiflarinin
idamesini gok zorlastiran kosullar getirmistir.

Cemaat vakiflarinin maddi varligini tehdit eden
uygulamalarin basinda, gerek Vakiflar Kanunu
cercevesinde gerekse hukuk disi idari kararlar-
la, tasarruflarindaki tasinmazlarin tesciline
getirilen engellerle tapuya kayitli bile olsa
mevcut tasinmazlarina Vakiflar idaresi’nce el

126 Vakfin kurulus amaci, hedefleri ve faaliyetleri
icin bkz. Hrant Dink Vakfi, <http://www.
hrantdink.org>.
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konulmasi olmustur. Tuzel kisiligi haiz olmakla
birlikte cemaat vakiflarinin uzun dénemler
boyunca tasinmaz edinmelerinin kisitlanmasi,
miilkiyet haklarinin ancak sinirli kullanilabil-
mesi sonucunu getirmistir. Miilkiyet haklarinin
ihlalindeki en list nokta, 1974’te Yargitay’in
tamamen siyasi ve ideolojik bir refleksle

“yabanci” tiizel kisilerin tasinmaz edinemeye-
cegi dogrultusunda verdigi hukuk disi karar
olmustur. 1960’lardan yakin gegmise kadar
gelen siire icinde Ermeni cemaat vakiflari el
konulan tasinmazlarinin iadesi veya tazmini
igin Tuirkiye’de hukuk miicadelesi vermis, son
donemde bu miicadeleyi AIHM katinda
surdirmustdir.

AB siirecine giren Tiirkiye’de giindeme gelen
reformlar gercevesinde tiim cemaat vakiflarinin
gecmisteki tasinmaz kayiplarini telafi edici yeni
yasalarin gikarilmasi olumlu gelismelere neden
olmakla birlikte, Osmanli déneminde vakfiye
senetleri olmadan kurulan ve daha sonra (1935)
cemaat vakfi olarak tescil edilen kurumlarin
ozel durumlarini dikkate alan ve Lozan Antlas-
masi gercevesinde de pozitif haklarinin serbest
ve genis kullanimina olanak verecek yasal
diizenlemelerin olmamasi, katilimcilarin da
elestirdigi temel noksanlik olarak belirmektedir.
Vakiflar Idaresi’nin ayrimci tutumundan ve idari
tutarsizliklardan kaynaklanan engellemeler de

cemaat vakiflarinin idamesini giiglestirmektedir.

Ister yasa yapim siirecinde ister icraat ve yargi
katinda olsun, gayrimiislim “azinlik”lari
“yabanci” addeden, “miitekabiliyet”e siginan ve
“tehdit algisi”’na dayanan zihniyet karsisinda
hak aramak ve hukuk miicadelesi vermek
biisbutiin zor olmaktadir. Yine de katilimcilar,
biiyiik gogunlukla “hukuk miicadelesi”’nden
vazgecilmemesi, “anormal” kosullara ragmen
“normal vatandaslik haklari”’nin dile getirilmesi
ve “demokratik” yontemler icinde “talep
edilmesi” ¢agrisini yapmislardir. Bu ¢cagrinin
cemaat vakiflarina iliskin 6zel bir yani olmakla
birlikte, “Tiirkiye’nin demokratiklesmesi”

kapsaminda daha genis bir talebe dayandigini
ve tiim yurttaslarin katilimina yonelik yapildigi-
ni da belirtelim.

Osmanli doneminden kalan kurumlar iginde
sadece cemaat vakiflarinin tiizel kisilige sahip
olmasi ve son donem gikan yeni yasayla da
hiikmi sahsiyetinin kismen giiglendirilmis
olmasi 6nemsenmektedir. Ayrica, gegmiste
faaliyet alanlarini kisitlayan ve vakiflar
arasinda yardimlasmayi engelleyen bazi
diizenlemelerin yiiriirliikten kalkmis olmasi
sevindiricidir. Ancak, yurt disindaki vakiflarla
isbirliginin, kanun hiikmiince — zaten olmayan
ve olmadigi bilinen- “vakfiye senedi”’nde
belirtilen amaglar arasinda yer almasi sartina
bagli tutulmus olmasi, esefle kargilanmistir.
Medeni Kanun’un (madde 101) “cemaat
mensuplarini desteklemek amaciyla vakif
kurulamaz” hiitkmiiyle yeni vakiflarin kurulma-
sinin engellenmis olmasi da 6rgiitlenme
ozgiirliigiini kisitlamaktadir. Bunun en son
ornegi, Bitlis-Bingdl Ermenilerini Kalkindirma
Dernegi’nin vakfa doniismesiicin yapilan
basvurunun reddedilmesi olmustur. Tiirkiye
Diyanet Vakfi’nin Siinni-Miisliimanlara hizmet
amaciyla kurulmus oldugu diisuiniildigiinde,
Medeni Kanun’un getirdigi bu kisitlamanin
ayrimci bir anlayisla uygulandigi agiktir.

Vakiflarin idamesi bu kurumlarin yonetiminde
karsilagilan sorunlar nedeniyle de giiglesebil-
mektedir. Yasa geregi vakiflarin yonetiminde
yasal zemine dayanan bir esgiidiimden yoksun
birakilmasinin yani sira, i¢ yonetim teamiille-
rinden kaynaklanan bazi uygulamalar da etkin
bir yonetimin gerceklesmesini engellemektedir.
Bu konuda en ¢ok elestirilen hususlar, seffafli-
gin olmamasi, yoneticilerin belirlenmesinde ve
seciminde demokratik bir katilima yer verilme-
mesi, bazi olumlu 6rnekler disinda kemiklesmis
yonetici kurullarinin gagin gereklerine uygun
projeler gelistirmemesidir. Maddi olanaklar
elverdigi olglide donanimli, iyi egitim almis,



maasli profesyonel idareciler istihdam ederek
bir tiiricra kurulu olusturmak cazip bir 6neri
olsa da, heniiz yasada ve yonetmeliklerde
buna izin veren hiikiimler mevcut degildir.

Cemaat vakiflarina, bir katilimcinin benzetme-
siyle “dar bir elbise bicildigi” agiktir. Bu
kurumlara hiikmi sahsiyet taninmis, ama
“ozerklik alani” kisitli birakilmistir. Tim
gayrimiislim azinlik kurumlari dustintildigiin-
de cemaat vakiflari diginda higbirinin tiizel
kisiligi haiz olmamasi, genel olarak gayrimiis-
lim azinliklara en basindan beri kendi aralarin-
da orgiitlenme ozgiirliigii taninmadigini
gostermektedir. Gayrimiislim azinliklarin
varliklarini koruma ve yeniden iiretmesinde
hayati 6nem tasiyan cemaat vakiflarina da gok
dar bir orgiitlenme alani taninmistir. Son
donem yapilan reformlar dogrudan orgiitlen-
me Ozgurligiiniin genislemesine olanak
saglamamaktadir. Lozan Antlasmasi’nda
taninan pozitif haklarin, giinlimizde “azinlik
haklarini” ok daha genis manada ele alan
¢agdas uluslararasi sozlesmeler uyarinca
yeniden yorumlanarak yasal giivenceler altina
alinmasi gerekmektedir. Tiirkiye’de siyasi
cevrelerde ve devlet katinda, “Lozan
Antlasmasi’nin gignenecegi” iddiasina
siginilarak bu dogrultuda politika iiretmekten
kaginilmaktadir. Iddianin arkasindaki ‘ideolojik

bagajin’, azinlik haklarina iliskin bir “paranoya”

icerdigi malumdur. Ancak Tiirkiye’nin taraf
oldugu Kopenhag Kriterleri ve bagka uluslara-
rasi sozlesmeler, aslinda sadece Lozan
Antlasmasi’daki azinlik haklarina iliskin
yiikiimliilikleri yerine getirmeyi degil, bunun
Otesinde yeni diizenlemelere gidilmesini
gerektirmektedir.

Cemaat vakiflarinin yonetiminde yasal olarak
esgiidiime olanak saglanmamasina karsin,
maddi sorunlarinin giderilmesi, mal varliginin
tespiti ve korumaya alinmasi, vakiflar arasinda
maddi dayanisma saglanmasi, bilgi ve

deneyimlerin paylasilmasi amaciyla yeni sivil
olusumlar glindeme gelmistir. Son donemde
vakiflar arasinda maddi dayanismayi miimkiin
kilan yasal diizenleme de bunun itici giiglerin-
den biri olmustur. Diger yandan, Ermeni
toplumu iginde patriklik disinda sivil temsiliyet
ve vakiflarin koordinasyonuna yonelik sivil bir
yapilanma arayisi, 1990°larin sonlarinda
baslamistir. Baslangigta Ermeni toplumu
icinde patrigin sivil temsil yetkisinin sorgulan-
masiyla baslayan tartisma, “cemaatici
yonetimin” ayri bir sivil onderlige ihtiyaci olup
olmadiginin irdelenmesiyle devam etmistir.
Katilimailar arasinda, vakiflarin yonetimine
iliskin yapilan tartismada, yasal zemine
dayanmayan herhangi bir iist sivil olusumun
etkin olamayacagi ¢ekincesi bir yana birakilir-
sa, aslinda birbirini dislamayan, iki ayri durus
belirginlesmistir. Birincisi, kolektif bir ¢coziim
arayisindan hareketle, gegmiste bir donem
uygulanan segilmis bir “merkez mutevelli
heyeti” gibi ortak bir yonetim heyetinin
olusmasindan, ikincisi ise bireysel haklari 6n
plana gikararak herhangi bir cemaat igi
orgitlenmenin disinda, Tiirkiye toplumu iginde
esit yurttasliga dayanan ortak “demokratik
miicadeleye” katilimdan yanadir. Sivillesmeyi
tamamen “cemaat” disinda ve Ermeni
yurttaslarin her tiirlii etnik koken ve dinsel
inanisa mensup baska yurttaslarla birlikte
hareket ettigi inisiyatiflere katilimi olarak
yorumlayanlar, VADIP gibi olusumlara da
mesafeli yaklagsmaktadirlar. Sivil bir list
yapilanmadan yana olanlar VADIP’i elestirir-
ken, platformun umut edildigi kadar etkin
olamamasini, yaptirim giicii tagimamasinin
yani sira giiglii vakiflarin isbirligi ve “ortak
havuz” konusunda samimiyetsiz davranmasi
gibi cemaat igi faktorlere baglamislardir.

Vakiflarin yonetiminde esgiidiim saglanmasi
igin sivil bir olusuma 6nem verenler, daha etkin
olabilmesiigin yasal zeminin saglanmasinin
aslinda “pozitif ayrimciligin® bir geregi
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oldugunu da vurgulamislardir. Esit yurttaslik
zemininde ortak demokrasi miicadelesini
savunanlar, “magduriyet” konumunu pekistir-
digi gerekgesiyle karsi giktiklar pozitif ayrimci-
Ligin gayrimiislim azinliklari edilginlenlestirdi-
gini, dolayisiyla onlarin da her seyi devletten
bekler hale geldiklerini iddia etmislerdir.

Cumhuriyet’in kurulusundan beri azinlik
haklarinin korunmasina yonelik yiikiimliiliikle-
rin blyiik 6lglide yerine getirilmedigi ve esit
vatandaslik statiisiine aykiri ayrimci politikala-
rin uygulandig Tiirkiye’de, “pozitif haklar”in
iginin bosaltilarak anlaminiyitirmesi sasirtici
olmasa gerektir. Ne var ki, yiizyillara dayanan
gegmisi olan azinlik vakiflarinin siviller
tarafindan daha 6zgiirce yonetilebilmesiicin,
bireysel esit yurttaslik haklarina paralel
bigimde, kurumsal yapilari geregince pozitif
haklar talep etmesi kaginilmazdir. Vakiflarin
maddi varligini koruyup gelistirmesiigin
tasinmazlarin tasarrufundan vakif yonetici
segimlerine, miinferit veya ortak proje
gelistirmeye, yurt ici ve yurt disinda benzer
kurumlarla etkin isbirligine uzanan genis bir
alanda evrensel hukuk normlarina uygun bir bi-
¢imde 6rgiitlenme 6zgiirliigiine sahip olmasi
gerekmektedir. Yeni bir kurumsal yapilanmaya
olanak verecek yasal diizenlemelerin talep
edilmesinde “pozitif haklar” mantigi saglam
bir dayanak sunmaktadir.

Lozan Antlasmasi’nda taninan haklara
ragmen vakiflara devlet ve yerel yonetimlerin
biit¢esinden katki saglanmadigi gibi, kendi
¢abalariyla gelismeleri de engellenmistir.
Ancak, son dénemde bazi olumlu gelismeler
dikkat cekmektedir. Ornegin, Diyarbakir’da
yerel yonetimin Surp Giragos Kilisesi’nin
restorasyonuna katkida bulunmasi;
Istanbul’da Bakirkdy Belediyesi’nin Dadyan
Okulu’nun bahgesinde modern bir okul
binasinin insa edilmesine destek vermesi;
Sisli’de Karagozyan Yetimhanesi Vakfr’na ait

daha 6nce bazi sahislarca el konulmus arazinin
yeniden Vakfin tasarrufuna iade edilmesinden
sonra burada kira geliri getirecek bir binanin
insa edilmesi icin hazirlanan projenin hayata
gecirilmesinde Basbakan Erdogan’in girisimde
bulunmasi, istisnai durumlar olmakla birlikte
umut vericidir.® Bu ve benzer desteklerin kalici
ve siirekli olmasi beklenir. Bu noktada AKP
hiikiimetinden “dinsel hosgorii” sGyleminin
disina ¢ikarak sorunlarin ¢6ziimiine “etnik
kimlige” saygi ve hukuk normlari gergevesinde
yaklasmasini talep etmek zorunlu hale
gelmistir.

Vakiflardan farkli bir statiide kurulan mezun
derneklerinin gesitli yasal kisitlamalara ve
baskici uygulamalara ragmen “cemaat iginde”
Ermeni kimligi ve kiiltiiriiniin korunmasinda
uzun yillar onemli bir islev yiiklenmis oldugu
aciktir. Son dénemde genglerin katiliminin
azalmasi karsisinda bu derneklerin gagdas
iletisim olanaklari ve kiiltiirel mecralarin
kullanilmasi yoluyla canlandirilmasi ihtiyaci
belirmistir. Mesleki kurulus, hemsehrilik
dayanismasi, Anadolu’daki Ermeni varliginin
acgiga cikarilmasi gibi amaglarla kurulan ve
genis toplumlailiski igine giren yeni dernekler
ve demokratik sivil inisiyatif cercevesinde
¢alismalar yiiriiten olusumlar ise, Ermeni
toplumu iginde yeni bir 6rgiitlenme bigiminin
yaratildigini gostermektedir. Katilimcilar, farkli
kanallar kullanilarak, toplumsal ve siyasal
hayata katilimin artmasinin Ermeni toplumu-
nun “cemaat kabugu”nun olumlu bir bigimde
kirildigina isaret ettigini ve “seslerini duyur-
mak” agisindan bu girisimlerin yayginlasarak
gelismesini umduklarini belirtmislerdir.

127 Dadyan Okulu igin bkz. Agos 2010d; Karagézyan
Yetimhanesi igin bkz. Hiirriyet 20m.
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Tarihle Yiizlesme

Bu topraklarin gerek uzak gerek yakin tarihine
yeni bir gozle, daha genis perspektiften
bakmadan, tarihsel bilgi birikimimizi farkli
kaynaklarla beslemeden, giiniimiiziin 6zgiirliik
ve demokrasi sorunlarini ve bunlarin tiirevi
olan Turkiye Ermenilerinin sorunlarini gozmek
mimkin degildir. Zira, bugiin Tiirkiye Ermenile-
rinin durumunu iyilestirmek igin atilacak bazi
adimlarin, bu dar agili tarih yaklagimi ve
tarihsel bilgi eksikligi yiiziinden, gerek devlet
gerekse toplum tarafindan direngle karsilan-
masi kuvvetle muhtemeldir. Ornegin, bazi
noktalarda devletin Ermenilere pozitif ayrimci-
lik uygulayabileceginden bahsettik. Bilindigi
gibi pozitif ayrimcilik, o giine kadar 6zellikle
devlet uygulamalari sonucu haksizliga ugramis,
siirekli magdur olmus kesimlere kamu otorite-
since birtakim 6zel diizenlemeler getirilmesini

icerir, yani bir anlamda gegmisin diizeltilmesidir.

Bugiin okullarda 6gretilen, medya organlarinca
desteklenen, toplum nezdinde de genel kabul
gormiis Osmanli/Tiirk tarihi anlayisini benim-
seyen kitlelerin, Ermenilerin bu topraklarda, en
hafif tabirle haksizliga ugramis bir kesim
oldugunu, dolayisiyla onlara bugiin pozitif
ayrimcilik yapilabilecegini kabul etmeleri hayli
zordur. Ayrica, devletin ve toplumun Ermenileri
“hain ve giivenilmez” olarak nitelemesinin
kaynagi da bu milliyetgi tarih anlayisidir. Bu
yargilar kirllmadan Ermenilere yaklasimin
devlet ve toplum katinda diizelmesi zordur.

Sadece Ermeniler iizerinden degil, daha genis
bir cergeveden, 6rnegin Anayasa tartismalar
noktasindan bakacak olursak, bir katilimcinin
dedigi gibi, tarihi dogru yazilmayan bir iilkenin

dogru bir anayasaya sahip olmasi da miimkiin
degildir; ¢iinki bir tilkenin anayasada belirle-
nen siyasi yapisi o iilkenin tarihi lizerine bina
edilir: “Tarih dedigimiz sey aslinda tam tarih
degil miilkiin temeline dair bir seydir. Miilkiin
temeline dair seyler de konusulmadigi siirece
yasalar sallanir.” Buradan da anlasilacagi
uzere, Tiirkiye’de tarihle ylizlesme Ermenilerin
basina gelenlerle sinirli degildir; Tiirklerin Orta
Asya’dan gogilinden padisahlarin annelerine,
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne kadar yaratilan
Tiirk tarihi mitinin biitiin unsurlarini kapsar.
Dolayisiyla, Tiirkiye’de demokratiklesmenin
onemli bir adimi da tarihle yiizlesmektir.

Peki, “tarihle yiizlesme” ne demektir? Bir
katilimcinin dedigi gibi, tarihle yiizlesmek, “her
seyi unutalim, yeniden baslayalim” demek
degildir. Tam tersine, tarihle yilizlesmek
hatirlamaktir, her seyin konusulabilir oldugunu
kabul etmektir, bir cesit hesaplagmadir.

KUTSAL TARIH ANLAYISI

Tiirkiye’de ise, gercevesi devlet tarafindan
belirlenmis Tiirk tarih anlatisina adeta kutsal,
dokunulmaz bir olgu olarak bakildigi soylene-
bilir. Tarih, muktedirler tarafindan bir kere
yazildiktan ve benimsendikten sonra, onunla
celisen en ufak bir iddia veya yorum bile biiyiik
birinfiale yol agabilmekte, “Tiirkliige” hakaret
olarak algilanabilmektedir. Tarih, neredeyse
dinsel bir olgu, “kendi yapar kendi tapar”
soziine iyi bir 6rnek haline getirilmistir.
Osmanli devletinin kurulus yeri ve zamanindan
Atatiirk’iin kisiligine kadar her sey bu dokunul-
mazligin konusu olabilmektedir. Yaratilan bu

ny
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dokunulmazlik halesi insanlarin tarihe 6zgiirce
bakmasini, dolayisiyla tarihte olan biteni
biitiin yonleriyle 6grenmesini engellemektedir.
Bunun, saglikli bir tartisma ortamina zemin
hazirlayan bir anlayis olmadigi, dolayisiyla terk
edilmesi gerektigi agiktir.

Tarihe dair biitiin tabularin, dokunulmazlikla-
rin ortadan kalkmasi, milliyetgi bakisin
tarihyazimi iizerindeki baskisinin kirilmasi ve
tarihin herhangi bir devletin giiniimiizdeki
siyasi gikarlarina gore yazilmamasi gereklidir.
Bu, kademeli bir siireg olarak diisiiniilmelidir.
Tiirkiye’de tartisma alanini genisleterek
normallesme siirecinde 6nemli mesafeler kat
edilmesini saglayan birkag doniim noktasini
belirtmek gerekirse, ilk 6nce Taner Akgam’in
1990°larin basinda yayimlanan Tiirk Ulusal
Kimligi ve Ermeni Sorunu isimli kitabini zikret-
mek gerekir. Bu kitap zamaninda putkirici bir
islev gormiis, normallesmenin yolunu agmistir.
Benzer sekilde, Aysegiil ve Ragip Zarakolu’nun
yonetimindeki Belge Yayinlari da Ermenilerin
basina gelenlerle ilgili birgok kitap basmistir ve
basmaya devam etmektedir. 2005 yilinda
mahkemenin yasaklama karari ve baskilar
asilarak Istanbul Bilgi Universitesi’nde yapilan

“Imparatorlugun Cékiis D6neminde Osmanli

Ermenileri: Bilimsel Sorumluluk ve Demokrasi
Sorunlari”® konferansi da “Ermenilere ne
oldu?” sorusunun ézgiirce tartisilmasinda bir
doniim noktasi, bir sembol olmustur.

Demokratiklesmeyi saglamanin en 6nemli
kosulu, biitiin engelleri kaldirarak 6zgiir
tartisma ortamini yaratmaktir. Kuskusuz
burada en biiyiik rol devlete diismektedir,
ciinkii fikirlerini agiklayanlarin, tarih ¢alismala-
riyapanlarin adli kovusturmaya ugramasini ve
belki de mahkim olmasini engelleyebilecek
kurum, yasama, yiiriitme ve yargisiyla

128 Bu konferanstaki sunuglardan olusan ayni isimli
kitap Mart 2011°de Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlar’ndan gikmistir: Aral 20m.

devlettir. Daha agik bir sekilde soyleyecek
olursak, hiikiimet(ler) ve meclis 6zgiir tartig-
mayi ve diisiince ozgiirliigiini kisitlayan
yasalar yapmamali, mahkemeler de yasalari
ozgirliikgii bir bakisla yorumlamalidir.

DERS KITAPLARI

Yanlis tarihin nesilden nesile aktarilmasini
saglayan, otekilere diismanligi besleyen en
onemli vasitalardan biri, okullarda okutulan
tarih ders kitaplaridir. Mutlu Oztiirk’iin de
soyledigi gibi, lise tarih kitaplarinda “adil
Tiirkler ve nankor otekiler” temasina ¢ok sik
rastlanir; Ermenilerin ihanete meyilli ve zalim
bir millet olduklari vurgulanir. Biitiin bu
yaklasimlar, lise 6grencilerinin Ermenilere
karsi genel bir diismanlik beslemesine sebep
olmaktadir. Oztiirk’iin lise 6grencileri arasinda
yapilan bir ankete atifla verdigi oranlar bunu
¢ok net bir bigimde gostermektedir: Ankete
katilanlara Ermeni denilince akillarina ilk ne
geldigi sorulmus; %30,42’si “ihanet” veya
“hainlik”, ©16,25’i “nankor”, %48,33’li de
“diisman” yanitini vermistir.?° Dolayisiyla,
sorunlarin ¢éziimiiniin en 6nemli adimlarindan
biri bu ders kitaplarini ele almak ve yeni bir
bakisla bastan yazilmasini saglamaktir. Yeni
ders kitaplari hazirlanirken, insan haklari ve
ayrimcilik hakkinda uzman akademisyen ve
hukukgulardan mutlaka goriis alinmalidir.

129 Oztiirk 2009, “Tarih Ders Kitaplari ve insan
Haklarina Dair: Bazi Satirbaglari”, Tarih Vakfi
“Ders Kitaplarinda Insan Haklar1” Projesi, s. 262,
264, <http://www.tarihvakfi.org.tr/dkih/
download/mutluvs200zturk.pdf>

130 Metin 2007, Lise Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi
ve Atatiirkgiiliik Derslerinde Ermeni Meselesinin
Ogretimi: Cagdas Yayinlar, Mevcut Ders Kitaplari,
Ogretmen ve Ogrenci Goriisleri Isiginda Yeni bir
Uinite Tasarim, Yiiksek Lisans Tezi, Gazi
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Tarih
Egitimi Anabilim Dali, Ankara, s. 49 (Aktaran
Oztiirk, 2009, s. 266). S6z konusu anket Gazi
Universitesi’nde yazilan bir yiiksek lisans tezi igin
Cankir’’da alti farkli liseden 240 lise 6grencisiyle
yapilmistir. Orneklem itibariyle biitiin Tiirkiye’ye
tesmil edilmesi zor olsa da oranlar garpicidir.



1915 VE TURK ULUS-DEVLETI

1915 olaylarinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusunda ¢ok 6nemli bir yere sahip oldugu,
baska bir deyisle Cumhuriyet’in temelinde
yatan olgulardan biri oldugu konusunda
katilimcilar arasinda fikir birligi oldugunu
soylemek miimkiindiir. Hatta, bir katilimciya
gore Ermenilerin “basarli” bir sekilde ortadan
kaldirilmasi, Anadolu’da yeni bir devlet
kurulabilecegine dair bir isaret olmustur:

O soykirimi gergeklestirebilme bilincidir bu
devleti kuran. Yani, orada basarili olundugu
icin bir Tiirk devleti kurulabilir mantig
gelismistir. “Burada bir halki yok etmek
miimkiin o zaman yeni bir halk yaratmak da
miimkiin” diye bakilmistir.

Nitekim, zaman zaman yiiksek mevkideki
devlet adamlari tarafindan dillendirildigi tizere,
Ermenilerin (ve Rumlarin) Anadolu’dan
silinmesi, Tiirk ulus-devletinin kurulmasina
elverisli demografik bir zemin yaratilmasinin
en onemli ayaklarindan biri olmustur. 1915
katliamlariile Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin
kurulusunun bu sekilde i¢ ice gegmesi,
Tiirkiye’de bu konunun konusulmasini daha da
zorlastiran bir etkendir; giinkii bir katilimcimi-
zin soyledigini tekrar edecek olursak, “1915’i
tartismak demek, bu devletin varligini
tartismak demektir”. En azindan, birgok
Tiirk’tin algisi bu yondedir; 1915 tartismalar
devletin varligina yonelik bir tehdit olarak
gorulmektedir. Bir katilimci, 1915°te Ermenilere
yapilanin tanim itibariyle bir soykirim oldugu-
na inanan Tirkler’in bile, bunu kabul edemeye-
cegini, ¢linkli bunun Tiirk devletinin sonu
olacagini sdylemistir. Tarihle yiizlesme geregi
ile devletin varligi arasindaki bu zihinsel bag
koparilmadan, 6zgiir tartisma ortami yarat-
mak ve tarihi konusmak hayli zordur.

1915 VE MULKIYET MESELESI

Bunun yani sira, kamuoyunda bunun kadar
ifade edilmeyen ama katilimcilarin sik sik

vurguladigi gibi, Ermenilerden zorla alinan
menkul veya gayrimenkul miilkler, Cumhuriyet
ekonomisinin dayandigi temel kaynaklarin en
onemlilerinden biridir. Bu mal ve miilklere el
koyanlar da, genellikle ya gesitli diizeydeki
yerel miilki amirler ya da o yorenin 6nde gelen
kisileridir. Bugiin yiizlesilmesi gereken en
onemli ve zor meselelerden biri budur; ¢linkii
birgok servetin kdkeninin sorgulanmasi
gerekecektir ki bunun da kuvvetli bir direngle
karsilasacagini tahmin etmek zor degildir. Dev-
let bu miilk meselesinin arastirilmasina,

“kurcalanmasina” yanagsmamistir. Bu tutuma
bircok ornek verilebilir. Bir katilimcinin
sozleriyle soyleyecek olursak:

Tarihsel olarak bakarsaniz Anadolu’da,
ozellikle Ermeni niifusun yasadigi yorelerde
ozellikle 1935’lerde yangin gikmayan niifus
dairesi yoktur, tapu dairesi yoktur, hep yanar,
yanmistir [...] Niifus dairelerindeki niifus
kayitlarinin gok ilging bir sekilde yenilendigini
[goriiriiz]. Ozellikle azinliklarin yasadig
yorelerde ¢ok yogun bigimde birkag kez
yenileme gormiistiir kayitlar, yani yeni
bastan yazilmistir. Her yazildiginda bilgiler
eksik yazilir. Dolayisiyla, geriye dogru
giderken mutlak bir sorunla karsilasirsiniz
[...] O agidan miithis bir sorun var [...] Eski
kayitlara ulasmak zordur, kisiler soyadini
aldigi giin dogmus gibidir.

MGK’nin Tapu Kadastro Genel Mudirligi’ne
2005 yilinda gonderdigi yazida, Osmanli
donemine ait Tapu Tahrir Defterleri’nin dijital
ortama aktarilarak Devlet Arsivleri Genel
Miidiirligi’ne devredilmesinin “etnik ve siyasi
istismara” zemin hazirlama ihtimalinden
dolayi sakincali oldugunu bildirmesi, bu
tutumun hafizalarda hala taze olan baska bir

ornegidir.™

131 Hiirriyet 2006, “Tapu Arsivlerini ‘Sinirl’
Kullanin®, 16 Eyliil, <http://www.hurriyet.com.
tr/gundem/5109117_p.asp>
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1915°LE “YUZLESMFE’

1915°le ‘yiizlesmek’ gereklidir, ama kolay
degildir; giinkii bu, inandigimiz cogu seyin
aslinda dogru olmadigini veya en azindan eksik
oldugunu gérmek demektir ve agik yiirekli bir
sorgulamayi gerektirir. Ustelik bunu yapmasi
veya benimsemesi gerekenler birkag birey degil,
¢ok uzun zaman boyunca “tam tersi” gerceklere
inandirilmis biitlin bir toplumdur. Tiirkiye
ozelinde yiizlesilmesi gereken tarih de oldukga
kanli ve aci dolu bir tarihtir. Ama toplumsal
vicdanin temizlenmesinin, daha saglikli bir
siyasi ve sosyal yapinin temellerinin atilmasinin
yolu, kétii olanin, girkin olanin biitiin agikligiyla
konusulmasidir. Ornegin, Tiirkiye’deki popiiler
algi, Osmanli iilkesinde halklarin hep uyum ve
baris icinde yasadigi yoniindedir. 1915°le
‘ylizlesmek’ igin ilk nce bunun her zaman ve her
yerde boyle olmadigi gergegini gormek gerekir.
Bir katilimcimizin dedigi gibi:

Tiirkiye’de romantiklik ¢cok seviliyor, komsular
soyleydi, boyleydi[...] dyle degildi. Komsular
zaten Oyle boyle olsaydi bu derece olmazdi bu
isler. Sanki Osmanli diinyanin en entegre bir
yeriymis [gibi], hi¢ de beraber yasanilmiyordu
doguda, segregeydi [ayri] hayatlar [...] sirf
Tirk koyleri, sirf Ermeni kdyleri var ve bu
koyler basiliyor karsilikli [...] Ermeni kadinlar
kagiriliyor [...] Boyle bir tarihten geliyoruz ve
boyle bir tarihten konusmanin ¢ok da giinesli
bir konusma olacagini saniyorsaniz aldani-
yorsunuz. Ciinkii ¢ok kanli bir konusma o ve
bu kani duymadik heniiz giinkii hep etrafin-
dan dolasiyoruz.

Biitlin bu zorluklara ragmen 1915°le
‘ylizlesme’nin, boylece onu ‘asmanin’, genel
anlamda Tiirkiye’nin siyasi kiiltiiriine olumlu
katkisi olacaktir; giinkii bugiin hala ne yazik ki
Tiirkiye’deki siyaset ve diisiince diinyasi,
kendinden olmayanin imhasi mantigindan
kurtulabilmis degildir. 1915’ten sonraki tarih
boyunca da yasadigimiz topraklar, kitle
katliamlarina sahne olmaya devam etmistir

— Dersim, Maras, Corum katliamlan gibi. Bir

katilimcinin ifadesiyle, “en biiyiigiiyle”
hesaplasilmadigi igin “kiigiikler” onu takip
etmistir.

1915 olaylari, farkli olanin yok edilmesidir; bu
eylemi mesrulastirmak veya gérmezden
gelmek, bugiin de giiglu olanin farkli olani yok
etmesini olagan karsilamak anlamina gelir.
Demokratiklesme cercevesinde, 1915°le
‘yiizlesmek’, Tiirkiye’nin de oniinii agacak, daha
bariscil, daha demokratik ve 6zgiir bir iilke
olmasina vesile olacaktir. Katilimcilarimizdan
birinin, bindigi takside soforle arasinda gegen
diyalog, bu hadiseyle hesaplasilmamasinin,
vicdanlarda mahkim edilmemesinin nasil yeni
siddet gosterilerine agik kapi biraktiginin bir
gostergesidir. Kendisinin Tokatli oldugunu
soyleyen sofor, aslinda ailesinin Kafkasya’dan
geldigini, dedeleri’93 Harbi’nde iyi savastigi
icin devletin Tokat’ta onlara bir ev verdigini
soyler. Katilimcimiz (Ermeni oldugunu sofor
bilmemektedir), kendisine bu evin ne evi oldugu
sorunca, sofdr “kagan” Ermenilerden birinin evi
oldugunu sdyler. Katilimcimiz kendi bildigi
kadariyla Ermenilerin kagmadigini, kagirildigin,
yok edildigini sdyleyince, sofor, “Senin bildigin
¢ok dogru ve diyorum ki gelsinler gene ayni seyi
yapacagiz!” demistir. Bu tekil bir 6rnek gibi
goriinebilir, ama bu zihniyet maalesef halk
arasinda nadir goriilen bir zihniyet degildir. Bu
bakis agisi Ermenilerle sinirli da degildir. Bu
anlayisa gore “hak eden” herkes siiriilebilir,
katliama ugratilabilir. Bu zihniyetin, farkli
gruplarin bir arada demokratik bir bigimde

yasamasina elvermeyecegi aciktir.

1915-1922 yillari arasinda Ermenilerin maruz
kaldigi soykirimin faillerinin ve sorumlularinin
kimler oldugu sorusu, tarihle yiizlesmenin
onemli bir pargasidir. Kimi katilimcilar, “bu
kadar biiyiik bir sey komsunun komsuyu
katletmesi olmadan olmuyor, bu sadece
devletin bir ideolojisi degil, o mesrulastirmaya



yariyor,” diyerek, sivil halkin bir kisminin da bu
oldiirme ve yagma hareketine katildigini
belirtse de, failin “Tiirkler” olarak ifade
edilmemesi gerektigi, “bunu Tiirkler yapti”
demenin dogru olmayacagi da s6ylenmistir.
Ermenilere yapilan muamelenin sorumlusunun,
halkin bir kismini bu ise ortak eden zamanin
iktidar sahipleri oldugu goriisii agirliktadir.
Ote yandan, 1915 olaylarini tanimlamak icin,
“mukatele” veya “kardes kavgasi” tamimlarinin
kullanilmasinin dogru olmayacagi da katilimci-
lar tarafindan belirtilmistir; ¢linkii 1915
olaylarinda iki esit ve resmi tarafin dengeli bir
miicadelesi s6z konusu degildir. Bir tarafta, bir
devlet mekanizmasi ve onun aygitlar, diger
tarafta ise bu aygitlardan yoksun o devletin
vatandasi olan bir halk —Ermeniler— vardir.

1915 VE TURKIYELI ERMENI
KIMLIGI

Tirkiyeli Ermeniler 1915°i etnik kimliklerinin
temeli haline getirmemis olsalar da, 1915 onlar
icin bir travma kaynagidir.32 Cuinkdi, Turkiyeli
Ermeniler hem “Tiirklerle” beraber yasamaya
devam etmisler, hem de devlet baskisi
yiiziinden 1915°i diaspora Ermenilerine kiyasla
daha az giindeme getir(ebil)misler, 1915%in
yasini dahi tutamamislardir. Dolayisiyla,
soykirimin taninmasinin onlar igin de manevi
bir degeri vardir. Ornegin bir katilimci soyle
demigtir:

Soykirim kabul edilse ne olacak? Sahsen
benim gururum kurtulacak. Sahsen ben niye
benim babaannem bir ara Emine oldu, bunun
cevabini alacagim. Boylece, atalarimin
yasadiklarinin “hakki teslim edilmis”
olacaktir.

132 Bu konuda su kaynaklara bagvurulabilir: Bilal
2004, The Lost Lullaby and Other Stories About
Being Armenian in Turkey, yayimlanmamis
yiiksek lisans tezi, Bogazici Universitesi; Kogoglu
2001, Azinlik Gengleri Anlatiyor, Metis Yayinlari,
Istanbul.

Bugiin Ermenilerin diinyanin dort bir tarafina dagilmis
olmalarinin, Ermenistan’in yoksul bir iilke olmasinin, Tiirkiye
Ermenilerinin sayisinin bu kadar azalmus ve kiiltiirlerinin yok
edilmis olmasinin kaynaginda, 1915 soykinminin yattigi agiktr.

1915 sadece kitlelerin imhasi degildir. Bir halkin,
tabiri caizse geleceginin calinmasi, gegmise
hapsedilmesidir. Daha somut soyleyecek
olursak, bugiin Ermenilerin diinyanin dort bir
tarafina dagilmis olmalarinin, Ermenistan’in
yoksul bir iilke olmasinin, Tiirkiye Ermenileri-
nin sayisinin bu kadar azalmis ve kiiltiirlerinin
yok edilmis olmasinin kaynaginda, 1915
soykiriminin yattigi agiktir. Clinkii Ermeniler bu
olaylarda yalniz insan kaybetmekle kalmadilar,
bu insanlarla birlikte biitiin bilgi birikimlerini,
egitimli isgiiciinii, sanatlarini ve diisiince
birikimlerini de kaybettiler. Bu devasa kayip,
anlasilir bir sekilde, 1915’in onlar icin merkezi
bir yere oturmasina sebep oldu. Bir katilimci bu
durumu, “Biz geg¢mise siginan bir milletiz,
yapacak baska bir seyimiz yok,” seklinde ifade
etmistir. Bu sozlere ragmen, hem 1915%in
getirdigi yikim, hem devletin baskilari, hem de
Tiirkiye’deki Ermeni okullarinda Ermeni
tarihine dair okutulabilecek derslere getirilen
kisitlamalar sebebiyle sebebiyle bugiin
Tirkiyeli Ermenilerin kendi tarihlerini bildikleri-
ni soylemek miimkiin degildir. Bu durum,
toplumsal hafizanin yok olmasini, Ermenilerin
kendilerine yabancilasmasini beraberinde
getirmistir. Gazeteci kimligi de olan bir
katilimcimiz bu durumu séyle agikliyor:

Cemaat, yasadigi kimlik erozyonu ortaminda
o kadar yabancilagmis ki kendi ge¢misini,
kendi kokiini, kendi ictihadini bile unutmus.
1863 yilinda Ermeni Milleti Nizamnamesi
kabul edildiginde o donemin kosullarinda gok
ileri bir zihniyeti temsil ediyor aslinda. Ama
bugiin bu hafiza kaybolmus [...] Tiirkiye’de Er-
meni sorunu tabu olmaktan giktikca insanlar
alternatif bir bilgi arayisinda olabiliyorlar.
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Bunu da gidip Ermeni komsularina sorabili-
yorlar 6rnegin. Zannediyorlar ki Ermeniler
kendi tarihlerine son derece vakif, o anlamda
son derece donanimli; halbuki boyle bir sey
yok. Bugiin Tiirkiye’deki Ermeniler kendi
tarihlerini 6grenme olanagina sahip degiller.
Cemaatin okullarinda boyle bir olanak yok za-
ten.

Sunu da eklemek gerekir ki, Cumhuriyet’in
gerek 1915 gerek Ermeniler konusunda takindigi
tavir ve izledigi politika da 1915’ 1915°te
birakmamistir. Devlet, acilari teslim eden,
haksizliklari goren, oliilere saygi gosteren bir
anlayis ve siyaset yerine, asil suclunun
kurbanin kendisi oldugunu ispatlamaya
girismistir. Bu, Ermeniler igin 1915’in kendisi
kadar yaralayicidir. Baska bir deyisle devlet,
izledigi inkarci, baskici, yok edici politikalarla,
Ermenilere 1915°in yarattigi travmayi atlatma
sansini hicbir zaman tanimamistir.

SOYKIRIMI ANMA TORENLERI VE
OZUR KAMPANYALARI

Katilimcilar, 1915°in biitiin yonleriyle ilk once
Tiirkiye’de —ama sadece burada degil- tartisil-
masi gerektigi, bu olayin yasandigi yerde
¢oziilecegi kanisindadirlar. Bunun bir yansima-
siveya uzantisi olarak, soykirim kurbanlarinin
Tiirkiye’de 6zgiirce anilabilmesinin gerekliligi
ifade edilmistir. IHD, 2005 yilindan itibaren
yaptigi soykirimi anma etkinlikleriyle bu
alanda oncii rolii oynamistir. 2010 yilinda da
kurbanlar Tiirkiye’de Taksim Meydani’nda ve
Sirkeci Garr’nda kamusal bir térenle anilabil-
mistir. 2011 yilinda da benzer anma torenleri
yapilmistir. Sokaktaki anmalar, goriiniirliikleri
yiiksek oldugu icin kamuoyunda belli diizeyde
yanki uyandirmayi basarmistir.

Daha evvel yurt disinda katildigi bu tip
anmalarin yani sira gegen seneki adi gegen
anmada da hazir bulunan bir katilimcimiz, yurt
disindaki anmalarda “higbir sey hissetmemesi-
ne” ragmen, buradaki anmada duygulandigini

soylemistir. Katilimciya gore aslolan, bu
topragin insanlarinin tutumudur:

Ben dedelerim igin ilk kez bu topraklarda bir
mum yakma olanagini buldum, ilk kez. Orada
bir gbzyasi dokmek olanagini buldum.
Tirkiyeli dostlarla bu aciy1 paylagsmak
Amerikan Baskani’nin ne sdylediginden ¢ok
daha 6nemliydi.

Ote yandan, soykirim anmalari cercevesinde
Ermeni diasporasini tamamen bu isin disinda
tutmak hakli ve siyaseten sonug getirici bir
tavir degildir. “Diaspora” diye adlandirilan
Ermenilerin biiyiik bir kisminin 1915 soykirimi-
nin kurbanlari oldugu ve kokenlerinin Anadolu
oldugu hatirda tutulmalidir.

Son zamanlarda, bazi aydinlarin ve sivil toplum
aktorlerinin basini gektigi, “Ermenilerden o6ziir
dileme” kampanyalari da ¢alistaylar sirasinda
glindeme gelmistir. Bu kampanyalar genel bir
memnuniyet ve takdirle karsilanmakla birlikte,
bazi noktalarda tereddiitleri, cekinceleri
oldugunu soyleyen katilimcilar da olmustur. Bu
tereddiitlerin yogunlastigi birkag noktayi
belirtmek gerekirse, bu kampanyalarin ahlaki
ve vicdani boyutunun geri plana itilerek siyasi
anlamda aragsallastirilmasi, baska bir deyisle
uluslararasi siyasette Tiirkiye’nin “elini
rahatlatacak” hamleler olarak sunulmasi,
kampanyalarin samimiyetine dair siiphelerin
dogmasina yol agmistir. Ayrica, bu kampanya-
larda, 1915°ten nasil bahsedilecegini, neyin
soylenip soylenemeyecegini belirlemeye
calisan “Ustten ve otoriter bir dil” kullanildigini
ileri siirenler de olmustur. Bir katilimcimiz 6ziir
metnini'? syle elestirmektedir:

Neden bu steril kelimeyi [Buyiik Felaket]
sectin? Bizimkiler “cart” diyordu. “Cart”
korkung bir kelime, “kesmek” demek.
Kullanabiliyor musun bu kelimeyi? Kullanmi-

133 Metin igin bkz. “Oziir Diliyorum” imza
kampanyasi <http://www.ozurdiliyoruz.com>



Neden bu steril kelimeyi [Biiyiik Felaket]
segtin? Bizimkiler “gart” diyordu. “Cart”
korkung bir kelime, “kesmek” demek.
Kullanabiliyor musun bu kelimeyi?
Kullanmiyorsun. Sen bunu
glizellestirmekle bir sey yapmis oluyor
musun? Olmuyorsun.

yorsun. Sen bunu giizellestirmekle bir sey
yapmis oluyor musun? Olmuyorsun. Ciinkii
bununla bas etmek yerine estetik bir sey
secip edebiyatin iginden, alip bunu buraya
yapistiriyorsun.

Ote yandan, bunlari séyleyen katilimcilara
karsilik, bu kampanyalarla eskiye gore birer
gelisme kaydedildigini, dolayisiyla s6z konusu
kampanyalarin desteklenmesi gerektigini ifade
eden baska kisiler de oldu:

Tiirkiye’deki gelismeye s6yle bir goz atin, 15-20
sene dncesine bakin ve simdiki siirece bakin.
Insanlarin vicdani artik [uyandi]. Iki-iic yiiz
bin kisi Hrant’in cenazesinde yiiriirken ne diye
yiiridui? Artik insanlarin vicdanina dokunan

Tiirkiye’deki gelismeye soyle bir goz atin,
15-20 sene oncesine bakin ve simdiki
siirece bakin. Insanlarn vicdani artik
[uyandi]. Iki-iig yiiz bin kisi Hrant’in
cenazesinde yiiriirken ne diye yiiriidii?
Artik insanlarin vicdanina dokunan bir
sey var. Ha, devletin, o erkin bakisi bu
mu? Degil. Bu bakisi nasil degistirecegiz?
Toplumun dinamikleri bu bakisi
degistirmeye yeter. Bu insanlar oziir
kampanyasi yaptilar. Eksikleri var mi,
var. Yanlislari var mi, var. Ama bir sey
yaptilar ya. Kendilerine gore bir sey
yaptilar [...] Bunlari reddetmemek lazim.

bir sey var. Ha, devletin, o erkin bakisi bu mu?
Degil. Bu bakisi nasil degistirecegiz? Toplu-
mun dinamikleri bu bakisi degistirmeye yeter.
Bu insanlar 6ziir kampanyasi yaptilar.
Eksikleri var mi, var. Yanlislari var mi, var.
Ama bir sey yaptilar ya. Kendilerine gore bir
sey yaptilar [...] Bunlari reddetmemek lazim.

ORTAK TARIH KOMiISYONU

Bilindigi gibi Tiirkiye devletinin ve mevcut AKP
hiikiimetinin 1915’Le ilgili 6nerdigi temel ¢6ziim
yollarindan bir tanesi, Tiirkiye’den,
Ermenistan’dan ve ligiincii iilkelerden gelen
tarihgilerle olusturulacak bir komisyon
kurulmasi ve bu komisyonun 1915 olaylarinin ig
yiiziiyle ilgili calismalarda bulunmasidir.
Katilimcilarda, boyle bir ortak tarih komisyonu-
nun saglikli bir bicimde isleyecegine dair
siipheler oldugu gozlemlenmistir. Bunun 6nde
gelen sebebi, komisyonun maruz kalacagi
muhtemel siyasi baskilardir. Bunun yerine,
Tiirklerin ve Ermenilerin belirleyici s6z hakkina
sahip olmadiklari, sadece gozlemci ve bilgi
veren konumunda olduklari uluslararasi bir
komisyon kurulmasinin daha faydali olabilecegi
belirtilmistir. Ayrica, bu tiir bir komisyonun bir
nevi “oyalama taktigi” oldugu izlenimi de
mevcuttur. Baska bir deyisle, ortak tarih
komisyonu teklifinin bu sorunu ¢ozmek igin
degil, tam tersine, “bir sey yapiyormus gibi
goriinerek” diger girisimlerin 6niinii tikamak,
sorunu siiriincemede birakmak igin 6ne
siiriilmus bir taktik hamle oldugu izlenimi
vardir: “Bir seyi halletmek istemiyorsaniz o isi
komisyona havale edersiniz”. Ayrica kimi
Ermenilerin de, daha duygusal bir yaklasimla,
atalarinin acilarini tartismaya agacagi icin boyle
bir komisyona karsi olduklari gozlemlenmistir.

Biitlin bunlarin yani sira, boyle bir komisyon
hakkinda heniiz tatmin edici sekilde cevaplan-
mamis bazi sorular vardir. Bu komisyonun
yaptirim giicii, baglayiciligi olacak midir,

olacaksa nasil olacaktir? Boyle bir komisyon,
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Ortak tarih komisyonu teklifinin bu sorunu ¢ozmek igin degil,
tam tersine, “bir sey yapiyormus gibi goriinerek” diger
girisimlerin oniinii titkamak, sorunu siiriincemede birakmak igin
one siiriilmiis bir taktik hamle oldugu izlenimi vardir: “Bir seyi
halletmek istemiyorsaniz o isi komisyona havale edersiniz”.

yasananlarin soykirim olup olmadigi konusun-
da “son s0zii” mii soyleyecektir, boyle bir sey
miimkiin miidiir? Komisyonda yer almayan
tarihgilerin bu komisyonun goriisiine ters
goriisler ileri sirmesini kim engelleyebilecektir?

DEGERLENDiIRME VE ONERILER

Tarihle yiizlesmek, sadece devlet adamlarinin,
siyasetgilerin ve akademisyenlerin isi olarak
goriilmemelidir. Devlet kadar toplum da,
tarihle yilizlesmenin aktorii olabilir ve olmalidir.
Yani, belki de tarihle yiizlesmenin en iyi yolu
toplumlar arasi diyalogun 6niinii agmak,
zeminini hazirlamaktir.

Yiizlesmenin yonteminin ne olabilecegi
sorusuna katilimcilardan birinin verdigi cevap
ilgingtir:

Once kendi aile tarihimizle, kendimizle
yiizlesmemizi dogru buluyorum. Daha sonra
daha biiyiik gapta yiizlesme olabilecegini
diistinliyorum. Nasil okumaya alfabeyi ¢ozerek
basliyorsak, [tarihle yiizlesmenin] en kolay
yolunun da ilk 6nce kendi ailemizin, kendimizin
tarihiyle yiizlesmek oldugunu diisiiniiyorum.
Bu iki toplumun birbiriyle barisik yasamasiigin
atilacak olan ilk adimin gok kiymetli oldugunu
diisiiniiyorum. Kendi ailemden bu sonuca
vardim. Kendi ailemin agacini yazarken
gozlemledim ki ailemde Miisliimanlar var. E o
zaman nasil ben Miisliiman kuzenlerime
diismanca duygular besleyebilirim? [...] Tarih
kitabr agmadan once insanlarin dedesinin
yazdigi kitabi okumasini istiyorum.

Alintida s6zii edilen tekil ve kiigiik 6lgekli
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_ yiizlesmeler, zamanla daha biiyiik 6lgekli bir

yiizlesmeye yol agabilir. Ornegin, aile tarihleri
ve soyagaglariincelendigi zaman, Tiirkiye’de
Ermeni olanlarla olmayanlarin sanilandan gok
dahafazlaigice gegtikleri goriilecektir.
Bunun goriilmesi ve kabullenilmesi, daha
gergin konularin konusulmasini kolaylastirabi-
lir. Yakin zamanlarda kimi 6rneklerini gordiigi-
miiz sozlii tarih galismalari, aile bazinda
yiizlesmenin bir yolu olarak zikredilebilir. Bu
tiir calismalarin, hem sayica fazlalastirilmasi
hem de cografi olarak daha genis bir alana
yayilmasi, tarihle yiizlesme igin faydali
olacaktir. Bu 6neri bir anlamda ¢6ziimiin kiigiik
parcalara ayrilmasi olarak da algilanabilir.
“Kiigiik adimlarla ilerleme” ve “¢oziimii kiigiik
birimlere ayirma”, aslinda basli basina bir
yontem olarak diisiiniilebilir. Aile tarihiyle
yiizlesme bunun bir yolu olabilecegi gibi baska
yollar da bulunabilir. Ornegin, 1915 s6z konusu
oldugunda sadece en biiyiik ve konusulmasi en
zor soruya, yani bunun bir soykirim olup
olmadigina varana kadar, daha mikro galisma-
larla 1915 dncesine dair bilgi birikimini artirma-
ya calismak ufuk agici olabilir.

Yakin tarihin yazimi heniiz sonlanmamistir.
Tarihgiler yeni bulgular isiginda tarih yazmaya
devam ediyorlar ve edecekler. Kamu otoritesi-
ne diisen, bu kisilerin ve onlarin akademik
calismalarinin éniinii agmaktir. Oniinii
agmaktan kasit, hem gerekli arastirma
imkanlarini saglamak, hem de ¢alismalarina
ideolojik sinirlar koymamak ve askeri, sivil
biirokrasiden ya da sivil toplum igerisinden
gelebilecek bu tip sinirlayici miidahaleleri
engellemektir. Ermeniler s6z konusu oldugun-
da tarihle yiizlesmeyi 1915°le sinirli ggrmemek
gerekir. Ermenilerin bu topraklar tizerindeki
kiiltiirii, tarihi, sanati, edebiyati ve yasayislari
ile ilgili cok genis bir bilgi boslugu vardir; glinkii

134 Son birkag yildir yapilan bu tiir galismalar igin
bkz. Cetin 2004, Anneannem; Altinay ve Cetin
2009; Neyzi ve Kharatyan 2010.



Ermeniler soz konusu oldugunda tarihle
yiizlesmeyi 1915°le sinirli gormemek
gerekir. Ermenilerin bu topraklar
lizerindeki kiiltiirii, tarihi, sanati,
edebiyati ve yasayislari ile ilgili gok genis
bir bilgi boslugu vardir; ¢iinkii biitiin
bunlar bugiine kadar devlet eliyle yok
edilmis, yok sayilmstir.

biitiin bunlar bugiine kadar devlet eliyle yok
edilmis, yok sayilmistir. Tarihle yiizlesme, ayni
zamanda bu bilgi boslugunu kapatacak her
tirlii calismaya destek vermeyi de kapsar.
Gunlimiizde Ermeni toplumuna iliskin bilgi
eksikligini gidermeye yonelik calismalar yapan
Aras Yayincilik ve Uluslararasi Hrant Dink

Vakfrni burada zikretmek gerekir. Devlet,
Kiiltlir Bakanligi araciligiyla Ermeni tarihini ve
kiiltiiriinii tanitmak igin galisan bu gibi
kurumlara destek verebilir.

Bu noktada, devletin hem 1915 hem de genel
anlamda Osmanli Ermenileri lizerine yabanci
dilde yazilmis akademik gcalismalarin Tiirkgeye
kazandirilmasinin 6niindeki adli ve idari
engelleri kaldirmasi, bu tiir gevirileri tesvik
etmesi dogru olur. Gerek 1915 gerek diger tarihi
olaylar konusunda akademik ¢alisma yetersiz-
ligini, dolayisiyla Tiirkiye toplumunun konuya
iliskin bilgi eksikligini asmanin baska bir yolu
yoktur. Tiim bu siirecin basarili olmasinin
onsarti, tarihi kutsallastirmayan ve tabulastir-
mayan bir yaklasimin sahiplenilmesidir.
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Dokuzuncu Bolim






Ermenistan ve Diaspora

Ermenilerin diinya 6lgeginde gok genis bir
cografyaya yayilmis bir grup oldugu malumdur.
Ermenilerin diasporalasma siireci 11. yiizyila
kadar geri gotiriilebilirse de, kiiresel bir
diaspora haline gelmeleri biiyiik 6lciide 20.
yiizyilda gergeklesmistir. Ayni yiizyilin son on
yilinda, 1918-1920 arasinda ¢ok kisa siiren
istikrarsiz durum harig, yiizyillar sonra
Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla bagimsiz bir
Ermeni devleti de ortaya ¢cikmistir. Geldigimiz
noktada, kendi aralarinda da inisli gikisli bir
iliskileri olan Ermeni diasporasi ile Ermenistan
Cumhuriyeti, kiiresel Ermeni siyasetinin 6nemli
aktorleridir. Diinyadaki Ermeni diasporasinin
biyiik bir gogunlugunun kékenleri Anadolu’dur
ve Tiirkiye Ermenilerinin diaspora Ermenileriy-
le akrabalik baglari vardir. “Diaspora
Ermenisi”nin, “Ermenistan Ermenisi”nin ve

“Tiirkiye Ermenisi”nin kim oldugunu tanimla-
mak her zaman kolay olmayabiliyor. Ayni
zamanda, diaspora Ermeni kurumlarinin ve
Ermenistan devlet politikalarinin Tiirkiyeli
Ermenilerin genel durumunu dolayli da olsa
etkileme potansiyeline sahip oldugunu
goriyoruz. Bu noktada, Tiirkiye Ermenilerini
tartisirken onlarin diaspora ve Ermenistan
hakkindaki fikirlerini ve diaspora/ Ermenistan/
Tiirkiye liggenine dair ne diistindiiklerini
ogrenmek onemlidir.

ERMENISTAN

Calistay katilimcilari arasinda en az bir defa
Ermenistan’i ziyaret etmis olanlar bulunmak-
tadir. Bu kisiler, Ermenistan hakkinda farkli
duygu ve diisiinceler ortaya koymuslardir.
Kimisi Ermenistan’in kendileri i¢in “hicbir sey

“Etrafta Ermenice konugan insanlar duymak ilgingti, bir de
kadin olarak geceleyin dolasabiliyor olmak da ilging gelmisti
[ama] hig orali hissetmedim hig de orali hissedecegimi
zannetmiyorum [...] Herhangi bir Ermeni’nin Ermenistan’la
ilgili bir yatirnmi olmasi gerektigini diisiinmiiyorum. Her
Ermeni’nin Ermenistan’la bir gelecegi olmak zorunda degil.”

ifade etmedigini” soylemistir. Bir katilimcimiz
Ermenistan’a gittiginde hissettiklerini soyle
ifade etmistir:

Etrafta Ermenice konusan insanlar duymak
ilgingti, bir de kadin olarak geceleyin
dolasabiliyor olmak da ilging gelmisti [ama]
hig orali hissetmedim hig de orali hissedecegi-
mi zannetmiyorum [...] Herhangi bir
Ermeni’nin Ermenistan’la ilgili bir yatirimi
olmasi gerektigini diisiinmiiyorum. Her
Ermeni’nin Ermenistan’la bir gelecegi olmak
zorunda degil.

Baska bir katilimci da benzer bir yaklagimla
soyle sOylemistir:

Ben bu iilkenin [Tiirkiye] insaniyim. Ermenis-
tan bana tilkem duygusunu vermiyor [...]
Ermenistan’in Tuirkiye Ermenileri gibi bir
derdi oldugunu da disiinmiiyorum. Dolayisiy-
la, Tuirkiyeli Ermeniler olarak biz burada
Ermeni kimligi altinda yalniziz.

Bu yaklasimlardan farkli olarak, Ermenistan’i
“anavatan” olarak gordiiklerini, kendilerini
kiiltiirel anlamda Ermenistan’a yakin hissettik-
lerini s6yleyenler de olmustur. Ermenistan,
Tirkiye’nin aksine, Ermeni olmanin “normal”
oldugu bir yerdir; bu da orada bulunan Tiirkiye
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“Ben Pamukova’ya, [bir zamanlar] dedemin yasadigi yere,
gidebilir miyim? Istanbul’un hemen yani basinda ama beni
orada yasatmazlar. Annemin memleketinde de yasatmazlar.
Tiirkiye’ye baglayan ne var? Istanbul, Istanbul’u gok
seviyorum o kadar [...] Ermenistan’l da ¢ok seviyorum, orada
rahat ediyorum [...] Bir rahatlik giizellik ortami var.

... Benim de bir giin buradan gitmem gerekirse gidecegim yer
Ermenistan’dir.”

Ermenilerine Tiirkiye’de tatmadiklari bir
rahatlik hissi vermektedir. Ayrica, kotii anilar
hala taze oldugundan, Tiirkiye’deki herhangi
bir olumsuzluk veya baski durumunda
Ermenistan’ “gidilebilecek, siginilabilecek bir
yer” olarak gorenler de vardir. Oglu Erivan’da
okuyan, kendisi de defalarca Ermenistan’a
gitmis bir katilimcinin soyledikleri boyle
hissedenlere iyi bir 6rnektir:

Ermenistan bir evdir, gidip siginabilecegim bir
yerdir. Bu gittikce sekillendi bende. Yavas
yavas anladim ki beni Tiirkiye’ye baglayan
tek sey Istanbul. Bunu bana Tiirkiye
hissettirdi. Ben durup dururken bdyle bir sey
hissetmedim. Soyle diislindiim, ben
Pamukova’ya, [bir zamanlar] dedemin
yasadig yere, gidebilir miyim? Istanbul’un
hemen yani basinda ama beni orada
yasatmazlar. Annemin memleketinde de
yasatmazlar. Tiirkiye’ye baglayan ne var?
Istanbul, Istanbul’u cok seviyorum o kadar
[...] Ermenistan’i da ¢ok seviyorum, orada
rahat ediyorum [...] Bir rahatlik giizellik
ortamivar. Buyaz basina kadar Tiirkiye’den
ayrilmayi hig diisiinmiiyordum [...] Benim
oglum Ermenistan’da okuyor, dort yildir
Ermenistan’da. Geldigi zaman hasret[ten],
seni oraya gotiireyim, buraya gotiireyim, sana
onu yedireyim bunu yedireyim [derim...] Gel
seni Kadikdy’e gotiireyim, Eminonii’ne
gotiireyim... O hep yok derdi. Artik bir giin
dedi ki, “ben buraya geliyorsam sizi 6zledigim
igin geliyorum, ben burayi 6zledigim igin

gelmiyorum. Ben orada o kadar mutluyum ki”.

Bu gocuk orada maddi anlamda gok zor
sartlarda yasiyor, niye mutlu olsun ki? Seni
mutlu eden ne orada diye sordum. “Ben
orada 6zgurliigiin ne oldugunu 6grendim.
Rahat rahat nefes almayi, insan olarak
yasamanin nasil bir sey oldugunu orada
ogrendim. Kimseye hesap vermeden, niye
benim adim bu, niye buradayim, hicbir seye
cevap vermek zorunda degilim.” O an
anladim ki oglum bir daha buraya donmeye-
cek. Benim de bir giin buradan gitmem
gerekirse gidecegim yer Ermenistan’dir.

Ermenistan hakkindaki duygu ve diisiinceleri
birbirinden farkli olsa da, bazi katilimcilarin
Ermenistan’in siyasi bir uzantisi gibi algilan-
maktan rahatsizlik duyduklari goriilmiistiir.
Ermenistan Ermenilerinin, Tiirkiyeli Ermenile-
rin ve diaspora Ermenilerinin siyasi tercih ve
onceliklerinin birbirinden farkli olabilecegi dile
getirilmistir. Bir katilimcinin dikkat gektigi
onemli bir nokta, Tiirkiye’de Ermenistan’in
Tiirkiyeli Ermenileri yabancilastirmak icin
zaman zaman bir arag olarak kullanilmasidir.
Tiirkiye’deki genel algi, her Ermeni’nin bir
sekilde Ermenistan’la bir ilgisi, bir bagi olmasi
gerektigidir. Ornegin, Ermenilerin sik karsilas-
tiklar sorulardan bazilari da, “Hig
Ermenistan’a gittin mi?”, “Ermenistan’dan

ne zaman geldiniz?” sorularidir. Bu anlayisa
gore, biitiin Ermenilerin anavatani
Ermenistan’dir ve Ermeniler Ermenistan’in
organik bir uzantisidir. Bu algi, kimi katilimcilar
icin rahatsiz ediciyken, kimi katilimcilar igin

sorun teskil etmemektedir.

Biitiin bunlar bir yana, Tiirkiye’de Ermeni
tabusunun yikilmasinda, Ermenistan’in bir
komsu devlet olarak ortaya gikmasinin da
onemli bir rolii vardir. 1990’larin basina kadar
Tiirkiye’deki birgok kimse igin “Ermeni”
kavrami soyut bir imge diizeyindeydi.
Ermenistan’in ortaya gikisi bu imgeyi ete
kemige biriindiirdii. Bu siireci irdeleyen bir
katilimai sunlarn soyliiyor:



Benim gozlemime gore Tiirkiye’de Ermeni
meselesinin tabu olmaktan gikisinin
baslangi¢ noktasi her haliikarda
Ermenistan’in yeniden bagimsizligini
kazanmasi ve goze ¢ok yakin belki ama
goniilden gok irak bir komsu olarak yani
basimizda bulunmasiydi. Ciinkii neticede
bundan dnce Tiirkiye, bu Ermeni sorunu
meselesinde diinya dl¢eginde kendisine
devlet olarak bir muhatap bulamiyordu ve bii-
tlin bu alanin Tiirkiye toplumunda algilanma-
s1, yorumlanmasi, irdelenmesi devletin
dominasyonu altinda oldugu igin neticede
orada Gyle bir devlet olunca, dendi ki bu siireg
yavas yavas isletilsin.

Ermenistan’in, Tiirkiye Ermenileri igin (ve
aslinda diaspora Ermenilerinin biiyiik bir kismi
igin) en 6nemli 6zelligi “hazir bir dil ve kiiltiir
kaynagi” olmasidir. Bu kaynak, bir katilimcinin
da dedigi gibi, kimligin korunmasi igin kullani-
Labilir:

Kimligimizi idame anlamindaki biitiin
degerlerimiz Ermenistan’la bire bir ilintili.
Dolayisiyla, Ermenistan kimlik bazindaki
kiiltiirel bazdaki biitiin degerlerimizin
idamesi igin bir glivencedir. Biitiin diinya
Ermenileriigin bu gegerlidir.

Biraz daha agmak gerekirse, daha onceki
boliimlerde Ermenicenin Tiirkiye’de sosyal
anlamda yasayan canli bir dil olma 6zelligini
yitirdigini soylemistik. Pek tabii ki
Ermenistan’da boyle bir durum s6z konusu
degildir; orada Ermenice (farkli bir lehge de
olsa) giinliik hayatin her alaninda, edebiyatta
yasayan bir dildir. Tiirkiye Ermenileri, dillerini
canlandirmak igin ziyaretler, ortak kiiltiir-sanat
faaliyetleri, 6gretmen degisimi gibi yollarla bu
yasayan kaynaktan faydalanabilirler. Bu
faaliyetlere, Tiirkiye Ermenilerinin kimliklerini
korumak amaciyla yiiriitecekleri faaliyetler
olarak bakmak gerekir. Daha evvel de soyledi-
gimiz gibi, glinlimiiz insan haklari degerlerini
gozeten her devlet gibi Tiirkiye’nin de, idaresi

Kimligimizi idame anlamindaki biitiin degerlerimiz
Ermenistan’la bire bir ilintili. Dolayisiyla, Ermenistan kimlik
bazindaki kiiltiirel bazdaki biitiin degerlerimizin idamesi igin
bir giivencedir. Biitiin diinya Ermenileri icin bu gegerlidir.

altindaki topluluklarin kiltdrel kimlik ve
varliklarinin korunmasi ve siirdiiriilmesi igin
miimkiin olan her ¢abayi gostermesi gerekir.

SINIR VE PROTOKOLLER

Tiirkiye, Ermenistan’i resmen taniyan ilk
ulkelerden biri olmasina ragmen, iki tilke
arasinda dogrudan ve daimi diplomatik
temsiliyet bulunmamaktadir ve aralarindaki
sinir Tiirkiye tarafindan kapatilmistir.
Tiirkiye’nin bu konudaki resmi gerekgesi,
Ermenistan’in Azerbaycan’la yasadigi Karabag
ihtilafi neticesinde, bir kisim Azerbaycan
topraginiisgal altinda tutmasidir. Bu gerekgey-
le kendini baglayan Tiirkiye, o giinden beri
Ermenistan politikasini biiyiik 6l¢iide
Azerbaycan’a endekslemis durumdadir. Kimi
katilimcilanimiza gore, aslinda Tiirkiye,
Ermenilerle ve Ermenistan’la ylizlesmemek ve
bu ylizlesmenin getirecegi sorunlardan
kaginmak igin Karabag sorununu kullanmigtir:

Sovyetler Birligi dagilinca Ermenistan
bagimsizligini ilan ettikten sonra Tiirkiye bir
siirpriz karsisinda kald, giinkii bir Ermenistan
politikasi yoktu, bir hazirligi yoktu.
Ermenistan’in bagimsizligini tanidi ama
ikilemde kaldi. Karabag sorunu Tiirkiye igin
bir can simidi oldu, ¢linkii bu Karabag sorunu
sayesinde Tiirkiye bir tavir almak mecburiye-
tinde kaldi. O tavir da tabii negatif olacakti.
Boylece bircok hesaplagsmayi yapmaktan
kurtuldu.

Iki iilke arasindaki sinirin agilmasi gerektigi,
bunun sorunlarin ¢oziimiine olumlu katkisi
olacag, katilimcilar arasinda genel kabul
goren bir kanaattir. Ote yandan, Ermenistan’s
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birden fazla ziyaret etmis olan kimi katilimcilar,
Ermenistan’in kapali sinirla yasamayi 6grendi-
gini, dolayisiyla sinirin “ne pahasina olursa
olsun” agilmasina onay vermeyecegini ileri
stirmiislerdir. Bu ifadeyi soyle anlamak gerekir:
Ermenistan’a sinirin agilmasi karsiliginda
soykirimi unutmasini veya Karabag’i terk

etmesini teklif etmek sonug alici olmaz.

Tirkiye ile Ermenistan arasinda, diplomatik
iliski kurulmasi amaciyla Ekim 2009’da iki
protokol imzalanmis, ama parlamentolarda
onay gerektirdigi icin yiiriirliige girmemistir. Iki
lilke hiikiimeti de cesitli gerekgeler 6ne
siiriilerek protokolleri iilke parlamentolarina
sevk etmemislerdir. Katilimcilar, herhangi iki
lilke arasinda normal diplomatik bir iliskiyi
tesis edecek bu gibi adimlari desteklemekle
birlikte, protokollerin, Ermenistan’a ge¢misi
unutmasi igin verilmis bir riigvet gibi algilan-
masinin veya bu sekilde lanse edilmesinin
siirecin sekteye ugramasinda énemli bir rolii

oldugunu dile getirmislerdir.

TURKIYE’DEKI ERMENISTANLILAR

Tiirkiye’de tam sayilari bilinmemekle birlikte,
oturma ve ¢alisma iznine sahip olmadan
yasayan ve ¢alisan Ermenistan vatandaslari
oldugu bilinen bir gergektir. Bu insanlarin
durumu, raporumuzun dogrudan konusunu
teskil etmemekle birlikte, icinde yasadiklari zor
sartlarss goz oniine alindiginda bu duruma kisa
da olsa dikkat gekmek gerekir. Siyasi otoritenin,
bu kisileri gerektiginde kullanilacak siyasi birer
koz olarak gordiigiine isaret eden sozler en st
makamlarca zaman zaman ifade edilmektedir.

135 Diisiik iicretler, uzun galisma saatleri, kotii
barinma kosullar, yillar boyu ailelerinden
uzakta kalmak bu sartlara 6rnek olarak
verilebilir. Tiirkiye’deki Ermenistanlilar hakkinda
daha ayrintili bilgi igin bkz. Ozinain 2009,
Identifying the State of Armenian Migrants in
Turkey, Eurasia Partnership Foundation,
Istanbul.

Oysa, bu meseleye —biitiin go¢ ve gogmen
meselelerine oldugu gibi—insan haklari
cercevesinden yaklasmak gerekmektedir. Bu
kisiler, nihayetinde, daha iyi bir yagam
umuduyla bu topraklara gelmislerdir. Dolayi-
siyla, Tiirkiye’nin genel gé¢ ve gogmen politika-
sini daha insani bir bakisla yeniden sekillendir-
mesi arzulanan bir durumdur. Bu, biitiin
gocmenler igin gegerli olmakla birlikte,
Ermenistan’dan gelenlerin bu topraklarla
iliskileri diger gogmenlerden biraz farklidir.
Unutmayalim ki, Ermenistan’dan gelip bugiin
burada yasayanlarin gogunun aileleri aslen
Sivasli, Malatyali, Marasli, Adanali, Bursali
veya Trabzonlu’dur. Bu agidan bakildiginda, bu
insanlari bir anlamda “geri donen eski
hemsehriler” olarak da gormek gerekir.

DIASPORA

Ermeni diasporasinin olusumu 1915°le basla-
mamis olsa da, bugiinkii sekliyle (biiyiikliik ve
yayginlik) diasporanin varlik sebebi 1915
soykirimidir. Dolayisiyla, anlasilir bir sekilde
1915, diasporanin kolektif hafizasinda 6nemli
bir yere sahiptir. 1915 anlatilari, kusaklar
ilerledikge etkisi azalabilse bile, diaspora
Ermenilerinin kiiltiirel ve siyasi kimliginin bir
pargasidir. Her kimlik unsuru gibi kimlik
sahibinin goziinde bir anlami vardir ve diaspora
Ermenileri de o anlami muhafaza etmeye
calisirlar. Bu agidan bakacak olursak, her ne
kadar “Tiirk ve Turkiye” soykirim anlatilarinin
kaginilmaz aktérii olsa da, diaspora Ermeni
kurumlarinin 1915°le ilgili her faaliyetini salt

=0

“Tiirk veya Tiirkiye diismanligi” olarak algila-
mak yanlis bir bakis agisidir. Diasporanin
faaliyetlerinin, kendi varoluslariyla ve iginde
yasadiklari iilkelerin siyasi ve sosyal dinamik-
leriyle ilgili oldugunu da gérmek gerekir.
Ornegin, farkli kiiltiirel kimliklere ve ge¢misle-
re sahip gruplarin yasadigi ABD’de soykirimin,
gruplar arasi uyumu bozmadan veya diismanli-
g1 koriiklemeden okullarda nasil 6gretilecegi,

bir katilimcimizin dikkat ¢ektigi lizere, ayni



zamanda ABD’nin bir i¢ sorunudur.® Uzun
yillardir ABD’de yasayan katilimcimiz bu
konudaki gozlemlerini soyle aktarmistir:

Diasporadakiinsanlar ne yapiyor meselesinin
burada hig iyi anlasildigini diisiinmiiyorum
[...] Oradaki sorunlarla buradaki sorunlar
aslinda ¢ok benziyor. Sadece ayakta kalma
sorunu degil, oradaki insanlarin gocuklari
okula gidiyorlar, orada da tarih kitaplari var,
karsilastirmali soykirnnm mifredat iginde
anlatilan bir mesele. Bunun ders kitabina
girip girmemesi orada da bir konu giinkdi Tiirk-
lerle Ermeniler ayni siniflara gidiyorlar.
Dolayisiyla, yasa koyucunun bunlari da
dusuinmesi gerekiyor. Fakat burada bu
meseleyi kimse bilmiyor...

Tiirkiye’de “Ermeni Sorunu” veya “1915
meselesi” olarak adlandirilan sorunun, Ermeni
diasporasini dislayarak, marjinallestirerek,

“seytanlastirarak” ¢oziilemeyecegi goriilmeli-
dir. Ermeni diasporasinin 1915 olaylarindan
etkilenen, hatta yukarida da soyledigimiz gibi
onun bir sonucu olan kisi ve gruplardan
olustugunu dusiiniirsek, tartismanin tarafi ve
¢o6ziimiin bir pargasi olmalarinin mesru oldugu
da goriilur. Baska bir deyisle, bu gruplarin da
bu meselede s6z haklarinin bulunmasi gayet
dogaldir.

Ermeni diasporasi hakkindaki olumsuz
fikirlerin cogu, genelde oldugu lizere bilgi
eksikliginden, tanimamadan ve yanlis imajlar-
dan kaynaklanmaktadir. Ermeni diasporasi
diye tanimlanan kitlenin birgok iilkeye yayilmis,
hayli heterojen gruplardan olustugunu
unutmamak gerekir. Tiirkiye’de Ermeni

136 Soykirimin Ermeni diasporasinin kimliginin bir
pargasi oldugu, dolayisiyla soykirimin taninmasi
yoniinde ¢alismanin onlar igin bir kimlik koruma
¢aligmasi oldugu uzunca bir zamandir
soylenegelir. ABD’de giinden giine biiyiiyen Tiirk
diasporasi igin de, benzer kimlik problemleriyle
kargilastikga, soykirimi inkar ve soykirimin reddi
icin galismak bir kimlik koruma araci haline
gelebilmektedir.

Ornegin, farkl kiiltiirel kimliklere ve gegmislere sahip
gruplarnn yasadigi ABD’de soykirimin, gruplar arasi uyumu
bozmadan veya diismanligi koriiklemeden okullarda nasil
agretilecegi, ayni zamanda ABD’nin bir i¢ sorunudur.

diasporasiylailgili yaygin kani, bulunduklari
topraklarda son derece rahat yasayan, biitiin
enerjilerini Turkiye karsiti eylemlerde bulun-
maya vakfeden insanlar olduklardir. Oysa
birgok diaspora toplulugu kendi giindelik
sorunlariyla ve kiiltiirel anlamda var olma
miicadelesiyle mesguldiir.

SOYKIRIM TASARILARI

Cesitli diaspora kurumlarinin gabalariyla,
1915’le baslayan siiregte Osmanli Ermenilerine
yapilanlarin bir soykirim oldugunun taninmasi-
niamaglayan tasarilar, basta ABD olmak iizere
cesitli tlke parlamentolarinda zaman zaman
glindeme gelmektedir. Katilimcilarimiza bu
konuda ne diisiindiiklerini sordugumuzda bir

katilimci soyle demistir:

Soykirim tasarilari beni hig ilgilendirmiyor.
Soykirim tasarisi kabul edilse Tiirkiye
Ermenilerine ne etkisi var, edilmese ne etkisi
var, higbir etkisi yok. Bu, uluslararasi
politikanin bir argiimanidir.

Ote yandan, kimileri de bu tasarilarin 1915’te
Ermenilere yapilanlarin unutulmamasini
sagladigini, yoksa Tiirkiye’de kimsenin bu
meseleyi umursamayacagini belirtme ihtiyaci
hissetmislerdir. Bir katilimci bunu, “yasa
tasarilarinin aslinda bence gegmiyor olmasi
daha iyi giinkii [boylece] suirekli glindemde
kaliyor,” seklinde ifade etmistir. Bu yorumdan
yola gikarak, Tiirkiye’nin bu sorunda inisiyatifi
elinde bulundurmadigi soylenebilir. Baska bir
deyisle, Tiirkiye 1915’ kendi sorunu olarak
gormedigi, bu sorunu sahiplenmedigi igin

baska iilkeler bu boslugu kendi inisiyatiflerine
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gore doldurmaktadirlar. Aslinda Tirkiye’nin
kendi insanlariyla (buna diaspora da dahildir,
clinkii onlarin genis bir kesimi de aslen

Tirkiyeli’dir) gozmesi gereken bir “i¢” sorunu,
bir “dis” sorun olarak karsisina gikmaktadir.

DEGERLENDiRME VE ONERILER

Tiirkiye’de ‘Ermeni Sorunu’ olarak adlandirilan
sorunlarin ¢oziimiinde diasporayla,
Ermenistan’la ve Tiirkiye Ermenileri ile esit
kosullarda konusmak ve karsi tarafi anlamaya
¢alismak ve dinlemek 6nemlidir. Tiirkiyeli
Ermeniler zaten Tiirkiye Cumhuriyeti vatanda-
sidirlar, onlarla diyalog demek, kurumsal (okul,
vakif, dernek, kilise) temsilcileriyle iletisim
kanallarini agik tutmak demektir. Fakat, bu
diyalog gostermelik birtakim ziyaretlerle sinirli
tutulmamali, daim ve etkin kilinmali ve en
onemlisi kurumsallastinlmalidir. Ermenistan’la
diyalog ise, hem devlet/hiikiimet seviyesinde,
hem de sivil toplum katinda siirdiiriilmelidir.
Devletlerarasi diyalogun en 6nemi zemini de
kuskusuz diplomatik iliskilerdir. Tiirkiye ile
Ermenistan arasinda resmen boyle bir iliski
olmamasi, diyalogu da zorlagtirmaktadir.
Tiirkiye devletinin Ermeni diasporasiyla
diyalogunun da yeterli oldugu soylenemez.
Burada muhatap, Ermenilerin diasporada
kurduklari gesitli kurumlar olmalidir.

Ermenistan, diaspora ve Tiirkiye Ermenilerini
birbirlerine karsi konumlandirarak siyaset
uretmeye calismak dogru degildir. Aralarinda
elbette farkliliklar, goriis ayriliklari mevcuttur,
fakat bu, birbirlerinin anti-tezi olduklari
anlamina gelmez. Tiirkiye’nin bu li¢ unsuru

137 Diaspora kurumlarinin sayisi ve gesitliligi
yiiksektir. Diyalogun kimlerle nasil kurulacagi bir
proje gergevesinde ele alinmalidir. Ermeni
diasporasinin en orgiitlii goriindiigii ABD’deki
kurumlar arasinda Armenian Assembly of
America [Amerika Ermeni Birligi] ve Armenian
National Committee of America [Amerika Ermeni
Ulusal Komitesi] sayilabilir.

birbiriyle catisma halinde gostermek igin attigi
adimlar, Ermeniler tarafindan “béliici”
politikalar, “ucuz taktikler” olarak teshis edilip,
Tiirkiye’nin “kotii niyetinin® bir isareti olarak
gosterilmektedir. Ermenistan i¢ siyasetine
asina gazeteci bir katilimcimiz bu durumu
soyle aciklamaktadir:

Bu [Tiirkiye’nin diasporayi, Ermenistan’i ve
Tiirkiye Ermenilerini birbirinin karsiti gibi
gostermesi], Ermeni tarafinda milliyetgilerin
isine yariyor. Bizim Tiirkiye’de gordugiimiiz
soyle bir durum var. Ermenilerin arasinda
soykirim meselesi belki de iki konsensiis
meseleden bir tanesi. Simdi Tiirkiye kendi
siyasetiyle bu konsensiis ortaminda Ermeni-
ler arasinda bir ¢atlak olusturmaya calisiyor.
Bunu da Ermenistan ve diaspora ayrimi
yaparak yapmaya calisiyor. Ne oluyor? Karsi
tarafin milliyetgileri, “bakin milli davamizda
bizi bolmeye galisiyorlar” diyorlar, onlarin
isine yariyor. Baska higbir netice dogurmuyor.

Kaldi ki, Tiirkiye’nin 6rnegin Ermenistan’la
arasindaki biitiin sorunlari ¢ézdiiginii
varsaysak bile, Ermeni diasporasi siirecten
dislandigi siirece, Tiirkiye icin ‘Ermeni Sorunu’
uluslararasi alanda son bulmayacaktir.
Dolayisiyla, Tiirkiye diasporayla da diyalogun
yollarintaramalidir.

Tiirkiye’nin Ermeni diasporasini yok edilmesi
gereken bir hasim gibi gormektense tanimaya
ve anlamaya galismasi gerekmektedir. Ayrica,
genel anlamda diaspora literatiirii (diaspora
kavraminin tarihi, diaspora sosyolojisi ve
diaspora olmanin ruh hali) hakkindaki bilgi
birikiminin de artirilmasi gerekir. Bunun 6nemli
bir adimi da, gerek genel olarak diaspora gerek
ozel olarak Ermeni diasporasi hakkinda
tretilmis devasa literatiiriin en azindan temel
eserlerinin Tiirkgeye kazandirilmasi olacaktir.
Benzer sekilde, tiniversitelerde diaspora
kavrami akademik diizeyde ve derinlikte ele
alinmalidir. Ornegin, devlet veya vakif iiniversi-
telerinde diaspora iizerine dersler agilabilir,



uluslararasi akademik toplantilar diizenlenebi-
lir. Sivil toplum kuruluslari Ermeni diasporasi
hakkinda aydinlatici raporlar hazirlayabilirler.
Diaspora kavrami ve Ermeni diasporasi
hakkinda biitiin bu soylediklerimiz soykirim
kavramiigin de gegerlidir. Tiirkiye akademisin-
de ve kamuoyunda diasporanin ne oldugunun
bilinmemesi gibi, soykirimin ne oldugu, nasil
tanimlanmasi gerektigi de bilinmemektedir.
Butiin bu bilgi agiklarini kapatmak igin devlet
bizzat inisiyatif alabilecegi gibi, 6zel kurum ve
kuruluslari da bu yonde faaliyetler igin tesvik

edebilir. Fakat, bitiin bunlarin 6nemli bir
onkosulu vardir: Bu faaliyetleri yaparken veya
tesvik ederken amag, “siyasi listiinliik sagla-
mak?”, “Tirkiye’nin her konudaki hakliligini
ispatlamak”, “karsidakini alt etmek” ve

“hakim olmak” gibi “stratejik” hedefler
olmamalidir. Boyle bir yaklasim, sorunun
muhataplarini daha da yabancilastirmaktan
baska bir ise yaramayacaktir. Sergilenmesi
gereken, samimi bir diyalog, 6grenme, anlama
ve tanima istegidir.
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Onuncu Boliim






Sonug: Genel Degerlendirme

ve Oneriler

Tiirkiye Ermenilerinin karsilastiklar sorunlar
iki temel eksende ele alinabilir: hukuksal ve
siyasal-ideolojik. Cumhuriyet doneminde
¢ikarilan baziyasal mevzuat Lozan
Antlasmasi’nin 6ngordiigii pozitif azinlik
haklarinin kullanimini kisitlarken, dogrudan bu
haklari teminat altina alan yasal diizenlemeler
yapilmamistir. Siyasal ve ideolojik temelli
ayrimciliktan kaynaklanan gesitli hiikiimet
kararlari ve biirokratik engeller, esit vatandas-
lik haklarina aykiri uygulamalara yol acarken,
ayrimci zihniyet kalibi toplumsal ve giindelik
hayatta baskilayici pratikler iginde yeniden
tiretilmistir. Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik kosulu
olarak 1999’da Kopenhag kriterlerini kabul
etmesiyle baslayan diizeltimler telafi edici olsa
da kismi kalmis, Ermeni kurumlarinin ve
vatandaslarinin karsilastigi sorunlara iliskin
kapsayici ve gagdas demokrasi normlarina
uygun temel yasal diizenlemeler gikarma
yoluna gidilmemistir. Gliniimiizde Ermeni
kurumlar etkin bir i¢ yonetime olanak verecek
yasal dayanaktan mahrumdur. Diger yandan,
son donemlerde Ermeni toplumu iginde
vakiflarin miilkiyet haklariigin yargi katinda
verilen miicadelenin yani sira vatandaslik
haklarinin kullanimi ve Tiirkiye’nin demokra-
tiklesmesi igin sivil toplum inisiyatiflerine
katilimin artmasi yeni bir siirece isaret
etmektedir. Dini cemaat kabugu ve kimlik
algisinin disina tasan bu sirece, Tiirkiye’deki
tarihsel Ermeni varliginin ve kiiltiiriiniin 1915 ve
sonrasinda karsilastigi biiyiik yikimla Tiirkiye
toplumunun ve yoneticilerinin yilizlesmesi igin
yapilan, Tirkiye’de resmi tarih yaziciligini
elestiren kesimlerin de katildigi bir ¢agri eslik

etmektedir. Ermeni toplumunun talepleriyle
birlikte ¢6ziim onerilerini dikkate almanin bir
yolu da, ¢agdas demokrasinin bir geregi olarak
bunlar lizerine danisma ve miizakere yontemi
ve pratiklerinin hiikiimet ve idari cevrelerce
hayata gegirilmesidir.

LOZAN iLE CAGDAS INSAN VE
AZINLIK HAKLARI ARASINDA

Hukuksal sorunlarin temel belirleyenlerinden
biri de hi¢ kuskusuz Cumhuriyet agisindan bir
milat, kurucu anlasma olarak kabul edilen
Lozan Antlasmasrdir. Tiirkiye’de Cumhuriyet
rejiminin merkeziyetci ve homojenlestirici
ulus-devlet modeli uyarinca gikarilan kanunlar,
Ermeni kurumlarinin Osmanli doneminden
miras kalan 6zerk yonetim pratigini siirdiirme-
sini imkansizlastirmistir. Lozan Antlasmasi’nin
gayrimiislimlere tanidigr azinlik haklar
cergevesinde kilise, okul, hastane, yetimhane
gibi kurumlarin ve bunlarin idamesini iistlenen
vakiflarin varligi taninmakla birlikte, hayati-
yetlerini koruma ve gelistirme yoniinde yine
Lozan Antlagmasi’nin 6ngordiigii pozitif haklar
biiyiik olglide askiya alinmistir. Cikarilan
kanunlarda ve yapilan yasal diizenlemelerde

Lozan Antlasmasrnin ongordiigii pozitif haklar biiyiik olgiide
askiya alinmgtir. Cikarilan kanunlarda ve yapilan yasal
diizenlemelerde azinlik okullari ve vakiflarinin Ermeni kimligi
ve kiiltiiriiniin yasatilmasindaki merkezi onemi ve ozellikleri
dikkate alinmamis, Istanbul Ermeni Patrikligi’ne hiikmi
sahsiyet taninmamustir.
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azinlik okullari ve vakiflarinin Ermeni kimligi ve
kiiltiiriiniin yasatilmasindaki merkezi onemi ve
ozellikleri dikkate alinmamis, Istanbul Ermeni
Patrikligi’ne hilkmi sahsiyet taninmamistir.
Tiizel kisiligi olan azinlik vakiflar “cemaat
vakiflari” olarak ayri bir siniflandirma iginde
Vakiflar Kanunu’na tabi tutulurken, vakfiye
senetlerinin olmadigindan hareketle 1936°da
vakiflarca verilen mal beyannamelerinin
vakfiye senedi sayilmasi nedeniyle mevcut
tasinmazlarinin tescili, tasarrufu ve yeni
tasinmaz edinebilmeleri biiyiik 6lglide
engellenmis ve maddi varliklarinin idamesi
baskilanmistir. Ayrica bazi hukuki glivencelere
ragmen idarenin olumsuz yaklasimi, biirokra-
tik engeller ve hukuk disi yargi kararlari da
baskinin pekismesi ve esit vatandaslik
haklarinin ihlali sonucunu dogurmustur.

Gayrimiislim azinliklarin vakiflar, dernekler ve
benzeri kurumlar araciligiyla érgiitlenme
ozgiirliigi alanini daha genis tutabilmelerini
saglayacak yeniyasal diizenlemeler, resmi
cevrelerce iddia edildigi gibi Lozan
Antlasmasi’na aykir degildir. Kaldi ki, devlet
Lozan’i benimsemek bir yana, azinliklarla ilgili
diizenlemeler s6z konusu oldugunda Lozan’i
layikiyla uygulamamaktadir. Hatta, Ermeni
Patrigi’ni Tiirkiye Ermenilerinin temsilcisi kabul
ederek millet sisteminin bir nevi devamiolan
bir tutum takinmaktadir. Aslinda, Tirkiye
Cumbhuriyeti devleti Lozan Antlasmasi’nin ilgili
maddelerini uyguladigi takdirde bile Ermenile-
rin okullar ve vakiflarla ilgili birtakim sorunla-
rini ¢ozebilir. Yani, bazi ¢oziimler Lozan’dan
gikarilabilir; ote yandan, Lozan’in da ¢agdas
azinlik ve insan haklari anlayisinin gerisinde
oldugu unutulmamalidir. 1990°lar itibariyle
Avrupa’da giindeme gelen yeni azinlik haklarn
rejimi, Birinci Diinya Savasi ertesinde Lozan
Antlasmasi gibi uluslararasi antlasmalarda
ongoriilen azinlik haklarindan daha kapsamli
bir igerige sahiptir. Yurttaslik haklarinin sivil,
siyasal ve sosyal boyutunun yani sira kiiltiirel

boyutunun da giivence altina alinmasi
gerektigi goriisii gagdas azinlik yonetisiminin
vazgecilmez bir pargasi olmustur. Bu baglam-
da Tiirkiye, azinlik ve insan haklarina dair taraf
oldugu antlasma ve sozlesmelerin (BM Cocuk
Haklari Sozlesmesi gibi) geregini yerine
getirmeli, gekincelerini (Medeni ve Siyasi
Haklar Sozlesmesi’ne koydugu gekinceler gibi)
kaldirmali ve konuyla ilgili taraf olmadigi
uluslararasi s6zlesmelere (Egitimde Ayrimcili-
ga Karsi UNESCO Sézlesmesi, Avrupa Konseyi
Ulusal Azinliklarin Korunmasina Dair Cergeve
Sozlesme gibi) taraf olmalidir. Zaten
Tiirkiye’nin AB’ye tam liyelik hedefi de bunu
gerektirir.

Vatandasligin etnik koken, din ve inang
farki gozetmeksizin, baska bir deyisle
herhangi bir etnokiiltiirel kimlige atif
yapmadan, tamamen haklarin
kullanimina iliskin anayasal bir statii
olarak tanimlanmasi, devletge resmen
taninmus olsun veya olmasin “azinlik”
konumundakilere temel bir anayasal
glivence saglayacaktir.

Ote yandan, katilimcilarin da dikkat cektigi
gibi, Tiirkiye’de vatandaslik tanimina yiiklenen
etnokdiltiirel kimlik imasi (Anayasa Madde 66:
“Tiirk devletine vatandaslik bagi ile bagliolan
herkes Turk’tiir”) haklar temelinde kapsayicili-
ga ve esitlige aykir diisen ayrimci bir anlayisa
cevaz vermektedir. Vatandasligin etnik koken,
din ve inang farki gozetmeksizin, baska bir
deyisle herhangi bir etnokaiiltiirel kimlige atif
yapmadan, tamamen haklarin kullanimina
iliskin anayasal bir statii olarak tanimlanmasi,
devletge resmen taninmis olsun veya olmasin
“azinlik” konumundakilere temel bir anayasal
glivence saglayacaktir. Bununla birlikte,
¢agdas azinlik haklari anlayisinin da 6ngordu-



gu gibi kiiltiirel gesitlilik ve farkliligin taninma-
sina ve korunmasina yonelik yasal diizenleme-
lere ihtiyag vardir. Lozan Antlasmasi’nin
icerdigi haklarin, kimi katilimcilarin da onerdigi
gibi, yeni Anayasa’da giivence altina alinmasi
bu haklarin kullammini giiglendirecek ek yasal
duzenlemelerin de oniinii agacaktir.

POZITIF AYRIMCILIK

Etnokiiltiirel kimliklerinin korunmasina iliskin
Tiirkiyeli Ermenilere pozitif ayrimcilik yapilip
yapilmamasi konusunda katilimcilar farkli
gorusler belirtmislerdir. Kimileri, pozitif
ayrimciliga tabi tutulmayi ikinci sinif vatandas-
Ligin bir gostergesi olarak algiladiklariigin
bunu olumlu bulmamislar, hatta yasalara bu
tiir pozitif ayrimcilik igeren uygulamalari
koymanin, gayrimiislimleri “emanet” olarak
goren zihniyeti gliclendirecegini ileri stirmiis-
lerdir. Pozitif ayrimciligin ayristirici olacagini
dusiinen bir katilimcimiz sunlari ifade etmistir:

Pozitif ayrimcilik istiyorsan sen kendine,
zaten orada sen kendini farkli goriiyorsun.
Oysa ben kendimi farkli ggrmek istemiyorum.
Tamam ben Ermeni’yim, sen Tiirk’siin, 6biirii
Kiirt, obiirii Alevi. Ben burada kendimi farkli
olarak gormek istemiyorum. Ben toplumun
bir pargasi oldugumu hissetmek istiyorum.

Bu kesime gore, eksiksiz olarak uygulamaya
konacak esit vatandaslik anlayisi ve iilke
demokerasisinin ileriye tasinmasi, Ermenilerin
sorunlarini ¢cézmek icin yeterli olacaktir. Ote
yandan, Tiirkiyeli Ermenilerin geldikleri nokta
itibariyle devlet kurumlarindan yardim
gormemeleri halinde varliklarini siirdiirmeleri-
nin miimkiin olmayacagi gerekgesiyle pozitif
ayrimciligin gerekli oldugunu savunanlar da
olmustur. Baska bir deyisle, hiikiimetin
Ermenilerin kimliklerini ve kiiltiirlerini yasat-
malarini giiclestiren, egitim olanaklarini
kisitlayan engelleri kaldirmasi artik yeterli
degildir. Ermeni egitim ve kiiltiir kurumlarinin

Eksiksiz olarak uygulamaya konacak esit vatandaslik anlayigi
ve iilke demokrasisinin ileriye tasinmasi, Ermenilerin
sorunlarini gozmek igin yeterli olacaktir. Ote yandan, Tiirkiyeli
Ermenilerin geldikleri nokta itibariyle devlet kurumlarindan
yardim gormemeleri halinde varliklarini siirdiirmelerinin
miimkiin olmayacag gerekgesiyle pozitif ayrimciligin gerekli
oldugunu savunanlar da olmustur.

yasamasi igin hikiimetin dogrudan destegine
ihtiyag vardir. Pozitif ayrimcilik uygulamalari-
nin “gegmisi telafi” vasfini vurgulayan bir
katilimci, pozitif ayrimciligin gerekliligini
Ermenilerin tarihi siirecte miilksiizlestirilmesi
lizerinden savunmustur:

Miilksiizlestirilme pek ¢cok jenerasyona etkisi
olan bir sey. Bugiin mesela bundan ¢ok fazla
burs sistemimiz olacakti, ok daha fazla ¢ocu-
gu okutabilecektik, cok daha fazla okulumuz,
kiiltiir merkezimiz olacakti. Onlar yok. Onlar
olmayinca gelen jenerasyon da onlardan
yararlanamadi. Dolayisiyla, eskiyi diizeltmek
igin bir sey olmasi gerekiyor.

SIYASI VE IDEOLOJIK TUTUM

Mevcut yasal diizenlemelerin hayata gegiril-
mesi ve yasa koyucularin daha kapsamli ve adil
hukuksal diizenlemelere gitmemesinin temel
nedeninin, Tiirkiye’de devlet katindaki siyasal
ve ideolojik kilitlenme oldugu agiktir. Genelde
gayrimiislimler ve 6zelde Ermenilerin “tehdit
unsuru” ve “yabanci” olarak algilanmasi ve
konumlarinin Tiirkiye’nin “giivenlik meselesi”
icinde ele alinmasi, Tiirkiye’de yoneticilerin
siyasi refleksinde yer etmis bir tutumdur.
Cumhuriyet tarihi “azinlik”larin esit vatandas
sayilmadiklarini ve ayrimci politikalara tabi
tutulduklarini gésteren 6rneklerle doludur. Bu
ulkenin tarihsel varliginin bir parcasi olmanin
ve iradi olarak benimsenmis T.C. vatandasligi-
nin dinsel ve etnik farkliliga indirgenerek
yadsinmasi, Ermenilerin kendi “evinde ve
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topraginda” bir “yabanci” olarak algilanmasi,
Tiirkiye Ermenilerinin karsilastigi sorunlarin en
belirgin ortak paydasidir. Giindelik hayatta
karsilagilan ayrimci tutumlar ve medyaya
yansiyan “irkgi-etnik milliyetgi” sdylem, ayni
zihniyetin toplum katinda da benimsendigini
gostermektedir.

ACILIMLAR

AB uyum yasalarinin gikmasiyla belirli 6lgiide
guindeme gelen reformlarin bazi agilimlar
getirdigi, bazi olumlu degisikliklerin yasandigi,
hemen hemen biitiin katilimcilarin kabul ettigi
bir durumdur. Fakat bu siiregle ilgili birtakim
cekince ve elestiriler s6z konusudur. Ornegin,
acgilimlarin yiizeysel oldugu, “Avrupa’nin
goziinii boyamak” veya “AKP’nin oy potansiye-
lini artirmak” icin yapildigi, Basbakan
Erdogan’in iradesine ve kisiligine haddinden
fazla baglioldugu, bu elestiriler arasinda
sayilabilir.

Agilimlar degerlendirilirken temelde bir giiven
sorunu oldugu goriilmektedir. Devletin Turkiye
Ermenilerinin sorunlarina yaklagiminda
samimi olmadig, “oyalama taktigi” izledigi,
“-mis gibi yaptigr”
arasinda yaygin bir algi vardir. Ustelik, bu

konusunda katilimcilar

durumun bugiine 6zgii olmadigl, esit vatan-
daslik tesis etme yolunda iktidar sahiplerinin
attigr adimlarin “Tanzimat’tan beri” yiizeysel
ve zahiri oldugu katilimcilar tarafindan dile

Agilimlar degerlendirilirken temelde bir giiven sorunu oldugu
goriilmektedir. ... Devlet tarafindan taninan her hakkin bir
liitufmus gibi sunulmasi da bu algiyi giiglendirmektedir.
Ahtamar Adasr’ndaki tarihi Ermeni kilisesinin, Tiirkiye
Ermeni Patrikhanesi’ne iade edilmeyerek, senede sadece bir
glin ibadete agilmasi, agilis giiniine kadar kilisenin tepesine
haginin konmamasi, bu yaklasimin en son ornegi olarak
degerlendirilmistir.

getirilmistir. Devlet veya hiikiimetin, “iyi ve
dogru bir sey yapmis olmak igin” degil, sadece
birtakim siyasi hesaplari sebebiyle bu sorun-
larla ilgilendigi izlenimi mevcuttur. Devlet
tarafindan taninan her hakkin bir litufmus gibi
sunulmasi da bu algiyi giiglendirmektedir.
Ahtamar Adasi’ndaki tarihi Ermeni kilisesinin,
Tiirkiye Ermeni Patrikhanesi’ne iade edilmeye-
rek, senede sadece bir giin ibadete agilmasi,
acilis giinline kadar kilisenin tepesine haginin
konmamasi, bu yaklasimin en son 6rnegi
olarak degerlendirilmistir. Bir katilimcinin
Ahtamar Kilisesi hakkindaki su sozleri, bu
yaklasimin bir 6rnegi olarak zikredilebilir:

Ben, ne zaman devletin bunu iyi bir sey
yapmak igin yaptigina inanirim, bir de benim
cemaatimin kullanimina verir, o zaman
tamam derim. Helal olsun devlete yapacagini
yapti derim. Ama bence bunlar su anda
tamamen turistik getiri amaciyla restore
ediliyor ve AB’ye makyaj amaciyla yapildigina
inaniyorum.

Dolayisiyla, sorunlarin ¢oziimiinde 6nemli bir
adim, devletin Tiirkiye Ermenilerine giiven
verecek, kokii 19. yuzyila kadar uzanan bu
algiyi kiracak somut adimlar atmasidir. Vakif
mallariniiade etmek veya Ermeni okullarina
anlamli bir finansal destek vermek, bu somut
adimlara 6rnek teskil edebilir. Bazi sorunlari
asmak igin basit ama kararli bir siyasi irade
yeterli olacaktir. Birlikte daha kapsamli bir
demokratiklesmeyi gergeklestirmenin yolu

“zihniyet degisimi”’nden gegmektedir. Yonetici-
lerden beklenen Tiirkiye’nin “yurtdisindaki
imaji” kaygisindan bagimsiz olarak evrensel
hukuk normlariyla uyumlu “samimi” politika-
lar tiretmektir.

Ermenilerin agilimlar konusundaki temkinini
tarihsel tecriibeleriyle agiklamak miimkiindiir.
Ne zaman umutlansalar, ne zaman giiven
besleseler karsiligi hep hayal kirkligi olmustur;
dolayisiyla agilimlar karsisinda takindiklari
tavir onlar igin “yogurdu iifleyerek yemektir”.



Uzun siire siddete maruz kalmis bir gocugun
glivenini kazanmanin kolay olmamasi gibi, bu
topraklarda uzun siire siddet gormiis bir
toplulugun giivenini kazanmak da kolay
olmayabilir. Kaldi ki, tutarsiz ve tedirgin
politikalar, “iki ileri bir geri” adimlar, degil
Ermeni toplumuna, herhangi bir kesime dahi

gliven telkin etmekten uzaktir. Agilimlar

noktasinda devletten ve hiikiimetten beklenen,

daha net ve kendinden emin adim ve uygula-
malardir.

Ote yandan, zaman zaman gerek devlet gerek
toplum katinda 6ne gikan dinsel temelli
“hosgorii” yaklasimi, hukuk 6niinde esitligi
gormezden geldigi ve toplumlar/dinler arasi
hiyerarsik iliskiyi yeniden iirettigi igin agilimla-
rin temeli olabilecek bir yaklagim degildir.
Dinsel 6zgiirliigiin korunmasi igin laiklik geregi
devletin biitiin dinlere esit mesafede yaklas-
masi ve dinsel haklarin hukuk gergevesinde
teminata alinmasi gerekir. Zaten Tiirkiye
Ermenilerini “dinsel cemaat(ler)” olarak
gormek, hem etnik kimlik ve kiiltiirlerini hem
de bireysel vatandas olma hallerini yadsimak
demektir. Ermenileri sadece giiniimiizdeki
yasantilanyla Tiirkiye’deki farkli din gruplarin-
dan birisi olarak gérmek, onlari tarihsizlestir-
mek, bu tilkedeki tarihsel varliklarini ve 1915
soykiriminin yikici etkilerini, Cumhuriyet
doneminde uygulanan siyasi ve ideolojik
ayrimciligl, bunlara karsi Ermeni vatandaslarin
siyasal, toplumsal ve kiiltiirel alanlardaki
taleplerinin hakliligini gormezden gelmek

sonucunu vermektedir.

Butiin bu elestirilere ve temkinli yaklasima
ragmen son yillarda alinan mesafenin hakki da
bazi katilimcilar tarafindan teslim edilmistir.
Son zamanlarda daha evvelki yillarla kiyaslan-
mayacak dlgiide bir rahatlama ve 6zgiirlesme
oldugu kabul edilmektedir:

Yapilan higbir seyi inkar etmemek lazim.
Higbir ¢alismayi inkar etmemek lazim diye

Ermenileri sadece giiniimiizdeki yasantilariyla Tiirkiye’deki
farkli din gruplarindan birisi olarak gormek, onlari
tarihsizlestirmek, bu iilkedeki tarihsel varliklarini ve 1915
soykinminin yikici etkilerini, Cumhuriyet doneminde
uygulanan siyasi ve ideolojik ayrimciligi, bunlara karsi Ermeni
vatandaslarin siyasal, toplumsal ve kiiltiirel alanlardaki
taleplerinin hakliligini gormezden gelmek sonucunu
vermektedir.

diisiiniiyorum. Evet, istedigimiz gibi olmaya-
bilir, diistindiigiimiiz sekilde uygulanmayabi-
liramayapilanlari da toptan reddetmek
anlamina gelmiyor. Elbette ki daha iyi bir
siirece nasil evrilebilir seklinde bizim

diisiincelerimizi ortaya koymamiz gerekiyor.

Demokrasi yolunda daha alinmasi gereken ¢ok
yol oldugu vurgulanmakta ve elde edilen
kazanimlarin kalici olup olmayacagindan
suiphe duyulmaktadir. Dolayisiyla, bu kazanim-
lari kalici hale getirecek yasal diizenlemeler

ivedilikle hayata gegirilmelidir.

CEMAATTEN VATANDASLIGA

Bu calismada, giinlimiizde Tiirkiye’de yasayan
Ermenileri bir cemaat olarak nitelemekten
ozellikle kagindik, giinkii bu sozciik sosyolojik
anlamda oldukga yiiklii bir kavrama isaret eder.
Kisaca soylemek gerekirse, “cemaat” terimi
daha ziyade igine kapanik, ortak degerlerine
siki sikiya bagli, bunun bir sonucu olarak dinin
agirlikta oldugu, kendi iginde fazla fikir
cesitliligi gostermeyen, her anlamda homojen
gruplarigin kullanilir. Oysa, galistaylar
sirasinda gordiik ki Tiirkiye Ermenileri, kiiglik
bir topluluk olmalarina ragmen, cemaat olarak
nitelenmelerine mani bazi 6zellikler arz
etmektedir. Ornek vermek gerekirse, katilimci-
larda genel olarak cemaatlere 6zgii kapalilik ve
cekingenlik s6z konusu degildir. Katilimcilar

cesitli konulardaki fikirlerini gekinmeden

| |



Cumbhuriyet tarihi boyunca uzun bir dénem ayrimei politikalar  ICE DONUK ELESTIRILER VE

ve tutumlar nedeniyle genis Tiirkiye toplumu icinde “Ermeni ~ TARTISMALAR

kimligi~yle goriiniirliikten kagan ve “cemaat” iginde Ote yandan, biitiin bu davalara ragmen birgok
yasamayi uygun bulan Ermeni toplumu, 1990°larin ortasindan  katilimci verilen miicadeleyi yeterli bulmayarak
bu yana sesini duyurmaya baslanus, esit vatandaslik ve
Ermeni kimligine saygi talepleri de 2000’lerde baslayan
demokratiklesme siireci iginde yanki yaratmistir.

Tiirkiye Ermeni toplumunu edilgen olarak
nitelemis ve bu edilgenligin gene Ermeni
toplumu tarafindan yeterince sorgulanmadigi
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serbestge ortaya koymuslardir.®® Ayrica
aralarinda, cemaat mensuplarindan beklenme-
yecek 6lgiide fikir ve goris cesitliligi bulundugu
gozlenmistir. Bazi konularda katilimcilar
birbirlerine zit goriisler ortaya koymuslardir.
Bunun da 6tesinde, fikir gesitliliginin normal,
hatta gerekli oldugu da ifade edilerek, Ermeni
toplumunun goksesliligi olumlanmistir.

Calistaylarin 6tesinde genel olarak bakildigin-
da da Tiirkiye Ermenilerinin asagi yukari son
on bes yiligerisinde aldiklari pozisyonlar,
bulunduklari talepler, “cemaat”ten esit
vatandasliga gegisin gostergeleri olarak
yorumlanabilir. Cumhuriyet tarihi boyunca
uzun bir donem ayrimci politikalar ve tutumlar
nedeniyle genis Turkiye toplumu iginde

“Ermeni kimligi”yle goriiniirlikten kagan ve

“cemaat” icinde yasamayi uygun bulan Ermeni
toplumu, 1990°larin ortasindan bu yana sesini
duyurmaya baslamis, esit vatandaslik ve
Ermeni kimligine saygi talepleri de 2000’lerde
baslayan demokratiklesme siireci iginde yanki
yaratmistir. Ayrica, Ermeni vakiflarinin
miilkiyet haklariniihlal eden idari uygulamala-
ra ve yargi kararlarina karsi agilan davalarla
hukuk miicadelesi vermekten imtina edilme-
mis, i¢ hukukun tiiketilmesi durumunda bazi
davalar AIHM’e tasinmistir.

138 Bunda hem bu galismayi diizenleyen kuruma
(TESEV) duyulan giiven hem de iilkenin kabaca
son onyilda 6zgiirlesme yolunda aldigi
mesafenin katkisi oldugu sdylenebilir.

fikri agirlik kazanmistir. Yasalar gercevesinde
daha miicadeleci ve hak aramaya odaklanan bir
tavrin benimsenmesi gerektigi belirtilmistir. Fa-
kat, devlet makamlarinin hukuki zeminde hak
arayisina giren Ermeni kurumlarina biirokratik
engel ve zorluklar gikarttiklar da katilimcilar
tarafindan ifade edilmistir. Devlet yetkilileri
tarafindan, agtiklari bir davayi geri cekmemele-
ri durumunda “islerinin goriilmeyecegi”
seklinde tehdit edildikleri dahi gorulmiistiir.

Inisiyatif almaya déniik bu yaklasimin bir
devami olarak her seyin Patrikhane’den
beklenmemesi gerektigi, ruhani cevrenin
disinda sivillerin de toplumun sorunlarinin
¢6ziimiinde sorumluluk almalarinin dogru
olacagi; zira Patrikhane’nin biitiin ihtiyaglara
cevap vermekten uzak oldugu ifade edilmistir.
Ote yandan, Patrikhane’nin “bir numarali”
kurum olarak kalmasi gerektigini savunanlar
da olmustur. Ayrica, sivil idarenin ne demek
oldugu, uygulamaya nasil yansimasi gerektigi
konusunda da bir agiklik ve fikir birligi olmadigi
gozlenmistir.

Ermeni toplumunun kendi igindeki diyalog
kanallarinin yeterince agik olmadigi da, ice
doniik baska bir elestiri olarak ortaya gikmistir.
Ilginctir ki, yapilan dort calistay farkli kesim ve
goriislere sahip olanlar arasinda bu diyalog
eksikliginin belirgin bir bicimde ortaya
¢tkmasina vesile olmustur: Birgok katilimci
buralarda konusulanlar “merak ve ilgiyle”
dinlediklerini, “bilmedikleri ¢cok seyi bu
vesileyle 6grendiklerini” belirtmislerdir.
Katilimcilar, sonunda “boyle bir firsat yaratildi-
817 icin tesekkiir etmisler ve Tiirkiye Ermenileri



olarak birbirleriyle daha sik konusmaya
ihtiyaclar oldugu, bunun sorunlarin ¢éziimii
icin elzem oldugu fikriyle ayrlmislardir.

Ice doniik tartismalarin en celiskili oldugu
konulardan biri de, Ermeni toplumunun
Musliimanlasmis ancak Ermeniligini agiklayan
ve bunu korumak isteyenlere karsi alacagi
pozisyondur. Bu mesele, “Ermeni kimdir?
Ermeni kimliginin bilesenleri nelerdir? Hiristi-
yan olmayan Ermeni olur mu?” gibi “biiyiik”
sorulari tartismaya agmaktadir. Bu sorularin
cevaplari konusunda fikir birligi olmamasi bir
yana, tam aksi goriisler oldugu anlasilmistir.
Kimilerine gore Hirsitiyanlik Ermeni kimliginin
ayrilmaz bir pargasiyken, kimisi igin Hiristiyan-
Lik “sadece bir dindir” ve Ermeniligin olmazsa
olmazi degildir. Yani, ikinci gruptakiler igin bir
Ermeni pekala Miisliiman da olabilir. Ayrica, bu
gruba dahil olanlar diger Ermenilerin Miislii-
manlasmis ve yeni yeni ortaya gitkmaya
baslayan “kripto” Ermenilere karsi takindiklari
dislayici tavirdan da sikayetcidirler.

¢OzUM ICIN DIYALOG VE
MUZAKERE

Daha somut 6nerilere gegmeden evvel, Tiirkiye
Ermenilerinin sorunlarinin ¢éziimiinde genel
bir ilkeyi belirtmek gerekir ki bu da diyalog ve
miizakeredir. Daha net bir bigimde soyleyecek
olursak, Tiirkiye Cumhuriyeti devlet kurumlari

Tiirkiye Cumhuriyeti devlet kurumlari Ermenilerin
sorunlarinin goziimiinde bizzat Ermenilere kulak vermeli,
gerekli reformlarin belirlenmesi igin her kesimden farkli siyasi
pozisyonu olan Ermenileri bir miizakere siirecine dahil etmeli
ve gagdas demokrasinin bir geregi olarak onlarin ¢oziim
onerilerine oncelik tanimalidir.

Ermenilerin sorunlarinin ¢éziimiinde bizzat
Ermenilere kulak vermeli, gerekli reformlarin
belirlenmesi icin her kesimden farkli siyasi
pozisyonu olan Ermenileri bir miizakere
siirecine dahil etmeli ve ¢agdas demokrasinin
bir geregi olarak onlarin ¢éziim dnerilerine
oncelik tanimalidir. Baska bir deyisle, Ermeni-
ler kendi sorunlarinin ¢éziimiinde birincil s6z
hakkina sahip olabilmelidirler. Patriklerini nasil
se¢mek istedikleri konusunda sadece ruhani-
lerle degil sivil inisiyatif gosteren kesimlerle de
miizakere yapilmalidir. Devlet yetkilileri,
Ermeniler tarafindan baslatilan girisimlere
veya farkli kesimden Ermenilere danisarak
siyaset lretmeyi “taviz verme” veya “pozisyon
kaybetme” olarak diisiinmemelidir. Cagdas
demokrasilerde devlet-vatandasiiliskisinin
temel kosullarindan biri de bu gesit bir
miizakeredir. Kaldi ki, cagdas demokratik
devletin vatandaslarinin isteklerine 6ncelik
vermesi, onlarin ihtiyaglarini karsilamaya
calismasi gerekir.
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Oneriler

MECLIS, SIYASI PARTILER,
HUKUMETLER VE BUROKRASIYE

Yeni Anayasa daha kapsayici ve biitiin etnik
gruplara esit mesafede duran bir vatan-
daslik tanimi igermelidir. Bu dogrultuda
hicbir sekilde etnik kimliklere referans
yapilmamalidir.

Kiiltiirel gesitliligin ve farkliligin taninmasi
ve saygl gosterilmesi anayasal bir ilke
olarak benimsenmelidir.

Yeni Anayasa’da temel hak ve 6zgiirliikler
esas alinmali, bunlar “devletin giivenligi”
gibi gerekgelerle sinirlanmamali ve “devlet
toplum igindir” ilkesi benimsenmelidir.

Cagdas standartlari yakalamak igin BM
Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi ve
Cocuk Haklari S6zlesmesi’ne konan
cekinceler kaldirilmalidir; Egitimde
Ayrimciliga Karsi UNESCO Sozlesmesi ve
Avrupa Konseyi Ulusal Azinliklarin
Korunmasina Dair Cerceve Sozlesme
imzalanmalidir.

Egitimden vakiflarin faaliyet alanlarina
kadar bircok konuda azinlik haklarinin
askiya alinmasina neden olan, hukuk disi
ve ¢agdas insan haklarina aykiri “miiteka-
biliyet” uygulamasi terk edilmelidir.

Tiirkiye’nin imzaladigi Insan Haklan
Evrensel Beyannamesi ve Irk Ayrimciliginin
Tiim Bicimlerinin Onlenmesi Sozlesmesi
gibi uluslararasi sozlesmelerin getirdigi
ayrimciligin 6nlenmesine yonelik yikiimlii-
liiklerin i¢ hukuka entegre edilmesi igin
gerekli yasal diizenlemeler yapilmalidir.

Nefret s6ylemini caydirmak ve cezalandir-
mak igin TCK’nin 216. maddesi yeniden
diizenlenmeli; nefret sugu sadece “kamu
diizenini” veya “kamu barisini” tehdit eden
bir fiil degil, ilkesel bir yanlis olarak ele
alinmalidir.

“Tiirk kimligine hakaret” konusunda
gosterilen hassasiyet biitiin etnik ve dinsel
kimliklere karsi gosterilmeli ve mevcut
kanun maddesi bu dogrultuda diizeltilmeli-
dir. Ancak, Turk kimligine veya baska bir
kimlige hakaret onlenirken, bu diizenleme-
nin bireysel ifade 6zgiirligini sinirlama-
masina dikkat edilmelidir.

Medya organlarinin nefret séylemi ve her
tiirlii kimlige hakaret igeren yayinlarinin
caydirilmasi ve cezalandirilmasi dogrultu-
sunda Basin-Yayin ve RTUK kanunlarina,
hakaret igeren ve ayrimcilik yapan bir dilin
kullanilmasini 6nleyecek maddeler
eklenmelidir.

Hiikiimetin ve biirokrasinin biitiin organlar
esit vatandasligi biitiin kurum ve kuralla-
riyla uygulamaya koymalidir; Lozan
Antlasmasi’ndan dogan yiikiimliiliikler
yerine getirilmelidir.

Her tiirli ayrimcailigin yasal kovusturmasi-
na imkan verecek “ayrimcligin 6nlenmesi
ve ortadan kaldirilmasi” igin tartismaya
acilan yasal diizenleme daha kapsamli bir
hale getirilmeli; kanunun etkin uygulanma-
sini saglamak igin denetleme ve yaptirm
glicline sahip bir kurulun olusmasinda
Tirkiye’de sistematik bir sekilde ayrimciliga
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maruz kalan grup ve bireylerin ihtiyaglari

belirlenmeli ve goriisleri alinmalidir.

Farkliliklarin esitligi anlayisiyla Tiirkiye’nin
sahip oldugu biitiin dil, kiiltiir ve yasam
bigimlerinin varligi ve korunmasi devletin
asli gorevleri arasinda kabul edilmelidir.
Tiirkiye Ermenileri 6zelinde, devlet Ermeni
kimligi ve kiiltiiriiniin erimesi tehlikesine
karsi Lozan Antlasmasi’nin da ongordiigii
bigimde pozitif ayrimcilik bigiminde destek
saglamalidir.

Diger azinlik okullariyla birlikte Ermeni
okullari da 6zellikleri itibariyle kalici bir
ozel statiiye kavusturulmalidir. Bu konuda
yapilacak yasal diizenlemede pozitif
ayrimcilik ilkesi gozetilmelidir.

Bu tiir yasal diizenlemelerle birlikte Ermeni
okullarinin ders kitaplarinin hazirlanma-
sinda, 6gretmen yetistirilmesinde, 6gret-
men maaslarinin ddenmesinde ve biitge
agiklarinin kapatilmasinda hiikiimet
finansal destek saglamalidir.

Ermenice ve Ermeni kiiltiiriiniin yasatil-
masl igin Universitelerde yeter sayida
Ermeni Dili ve Edebiyati Boliimii kurulmali-
dir; Ermenice radyo yayinina ve Ermenice
tiyatro faaliyetlerine destek verilmelidir.

Ermeni okullarinda, Ermenice derslerinin
yani sira Ermeni tarihini ve kiiltiiriinii ele
alan derslerin de okutulabilmesinin 6nii

acilmalidir.

Ermenistanli gocuklarin anadillerinde
egitim alabilmeleri igcin BM Cocuk Haklari
Sozlesmesi ilkelerine uygun yasal diizenle-

meler yapilmalidir.

Tarih ders kitaplari Ermenilere karsi “kin ve
diismanlik” ve ayrimci séylem igeren

anlatimlardan arindirilmalidir.

Ibadet mekanlarinin agilmasindan ve

idamesinden din adami yetistirmeye kadar

uzanan genis alanda Miislimanlarla esitlik

gozetilmelidir.

Kilise ve mezarliklarin bakimi ve onarimi
icin Lozan Antlasmasi hiikiimleri uyarinca
devlet ve yerel yonetim biitcelerinden pay
aktarilmalidir.

Restorasyon gormiis tarihi Ermeni
kiliseleri ibadete agilip yonetimleri Ermeni
Patrikhanesi’ne verilmelidir.

Ruhban egitiminin yapilabilmesi igin Surp
Hag Tibrevank Okulu’nun ruhban yetistiren

kisminin agilmasina izin verilmelidir.

Hiikiimet, Basbakan Recep Tayyip
Erdogan’in gayrimiislim azinliklarin
karsilastigi sorunlarin giderilmesine iliskin
yayimladigi genelgenin (13 Mayis 2010)
arkasinda durmali, idarenin olumsuz ve
kisitlayici uygulamalari takibata alinmali-
dir.

Istanbul Ermeni Patrikligi’ne tiizel kisilik
taninmalidir. Bir devlet dairesi olan Diyanet
Isleri Baskanligi’nin var oldugu Tiirkiye’de,
patriklige sahsi hiikmiyeti haiz bir resmiyet
kazandirmak laikligin geregidir. Patriklige
tiizel kisilik taninmasi, Lozan
Antlasmasi’na aykiri olmayacagi gibi,
kurumsal varligin korunmasi agisindan
ongoriilen pozitif haklara ickin bir uygula-
ma olacaktir.

Hiikiimet, patrik segciminde geleneksel
teamiiller dogrultusunda sivil katilimin
belirleyici olmasi igin, hiikiimetten talep
edilen patrik segiminin yapilmasina izin

vermelidir.

Her patrik segiminin hiikiimetin iznine tabi
kilinmasi yerine, kalici bir segim tiiziigiiniin
resmiyet kazanmasi miimkiin olmalidir.

2000’li yillar itibariyle “cemaat vakiflari-
nin” miilkiyet haklarini ihlal eden yasal

kisitlamalari ve uygulamalar telafi edici



yeni yasalar, ancak kismi diizeltim saglaya-
bilmektedir. Vakiflardan alinan ve devletin
tasarrufuna gegen tiim tasinmazlar iade
edilmeli, iigiincii kisilerin eline gegenler igin

de tazminat 6denmelidir.

Cemaat vakiflarinin miilk edinmesinin
onlenmesine yonelik 1936 Beyannamesi gibi
hukuk disi gerekcelerden vazgecilmelidir.

Cemaat vakiflarinin miilk edinmesiyle ilgili
1974 Yargitay Karar gibi esit vatandagslik
ilkesini gigneyen yargi kararlarinin oniinii
kesmek igin anayasal giivence saglanmalidir.

Tarihsel ozellikleri ve farkli kurulus
bigimleri gozetilerek cemaat vakiflarina
yeni bir statii verilmeli, isleyis ve yonetim-
leri ayri bir kanunla yeniden diizenlenmeli-
dir.

Cemaat vakiflarinin karsilastigi sorunlarin
¢Oziimiine katki saglayacak bir yontem
olarak gayrimiislim vakif temsilcilerinin
katilimini miimkiin kilacak resmi bir
danisma kurulu olusturulmalidir.

Azinlik Sorunlari Degerlendirme Kurulu’nda
gayrimiislim temsilcilere yer verilmeli ve/
veya gayrimiislim azinliklarin sorunlarinin
ele alinacagi ve onlarin danismanligina yer
verecek “Azinliklar Dairesi” tesis edilmeli-
dir.

Hiikiimet vakiflarin miilkiyet haklarinin
telafisi ve kullaniminda karsilasilan idari
engellerin ve tutarsizliklarin giderilmesinde
sorumluluk almalidir.

Vakiflarin yonetiminde esgiidiim saglana-
bilmesi ve vakif yonetici segimlerinin ortak
yapilabilmesiigin yasal diizenleme
yapilmalidir.

Lozan Antlasmasi gergevesinde vakiflarin
idamesini kolaylastiracak maddi ve manevi
devlet ve yerel yonetim destegi saglanma-
Lidir.

Vakiflarin ulusal ve uluslararasi diizlemde
faaliyet alanlarini kisitlayan yasa hikiimle-
ri kaldirilmalidir.

Hiikiimet ve idare sorunlarin irdelenmesi
ve ¢Oziim uretilmesi icin Ermeni toplumunu
temsilen farkli kesimlerden katilimcilarla
birlikte miizakere galismalarinin yiritiil-
mesine yonelik girisimlerde bulunmalidir.

Kamu otoritesi yakin tarihyaziminda
ideolojik sinirlarin kalkmasi igin ortam
hazirlamali, yurt igi akademik ¢alismalarin
oniinii agmali, yabanci dildeki yayinlarin
Tiirkgeye kazandirilmasinin oniindeki
potansiyel cezai engelleri kaldirmalidir.

Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki sinirin
acgilmasi igin imzalanan protokollerin yiriir-
lige girmesi iki lilke arasindaki iliskilerin
normallesmesine katkida bulunacaktir;

“komsularla sifir problem” anlayisinin
hayata gegirilmesi, Karabag sorununa ve
soykirim tartismasina endekslenmemelidir.

Hrant Dink cinayetinin tiim fail ve
sorumlularinin agiga gikarilmasi igin Meclis
arastirmasi derinlestirilerek yargiya maddi
kanitlar sunulmali; hiikiimet sug islemis
devlet gorevlerinin sorusturulmasinda
sorumluluk iistlenmelidir.

SIVIL TOPLUM KURUMLARINA,
MEDYAYA, UNIVERSITELERE

Yasal diizenlemelerin yani sira gerek
ayrimcilik ve nefret séylemine karsi
farkindalik yaratma gerekse Ermeni
kiiltiirii ve Ermenilerin bu topraklardaki
gegmisi hakkinda yeterince bilgi aktarma
konusunda medyanin bir gorev bilinci
edinmesi gerekmektedir. Bu konuda sivil
toplum orgiitlerinin medyaya yonelik
uyarida bulunmalari ve egitim ¢calismalari-
na girismeleri beklenmektedir.

Tiirkiye’de aydinlar, sivil toplum orgiitleri
ve inisiyatifler ayrimci politikalar ve
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uygulamalarla nefret sdylemine karsi
demokratik miicadeleyi siirdiirmelidir.

1915°le yiizlesmek Tiirkiye’nin demokratik-
lesmesine, farkli fikir ve kiiltiirlerin bir
arada yasamasina olumlu katkida buluna-
caktir. Bu olaylarin faillerinin ve sorumlula-
rinin biitiin agikligiyla ifade edilmesi ve
topluma anlatilmasi bir vicdan borcudur.
Mesele, Osmanli tarihinin son doneminde
Ermenilerin kitlesel imhasina yol agan
karanlik olguyla yiizlesme meselesidir.
Gergeklerin ortaya cikmasi kadar, yasanan-
larin telafisi ve onarimiigin de somut
adimlar atilmalidir.

Devlet kadar halk da tarihle yiizlesmenin
aktorii olabilir, olmalidir. Yakin zamanda
etkili 6rneklerine tanik oldugumuz aile
tarihleri ve 1915 6ncesine dair bilgilerin
aktarimi ve sozlii tarih gibi mikro ¢alisma-
lar 6zendirilmelidir.

Tarihle yiizlesmenin bir boyutu, bu
uilkedeki Ermeni tarihi ve kiltiiri hakkinda
bilinglenmekten gegmektedir. Bu konuda
yurt icindeki calismalar 6zendirilmeli ve

yurt disindaki yayinlardan yararlanilmalidir.

TURKIYE ERMENI TOPLUMUNA

Tirkiye Ermenileri aynimciliga karsi ve
kiiltiirlerinin korunmasi igin iilkedeki
genel demokrasi miicadelesine eklemlen-

melidir.

Vakiflarin el konulan taginmazlariigin
verilen i¢ hukuk miicadelesi ve ATHM’e
yapilan basvurular siirdiiriilmelidir.

Patrikhane’nin sadece ruhani gérevlerle
yiikiimlii oldugu ve Ermeni toplumunun bir
sivil temsiliyete ihtiyaci oldugu diisiiniilii-
yorsa, bu konuda fikir birligi saglanmalidir.

“Cemaat” iginde edilgen bir konumu
kabullenmek ve Patrikhane’nin araciligiyla
yetinmek yerine, karsilasilan sorunlarin
kamusal alanda dillendirilmesi ve ¢6ziimii
icin sivil vatandaslik inisiyatiflerinin
yayginlasmasi etkili olacaktir.

Sivillegsmenin bir boyutu olarak da
Tiirkiye’deki Ermeni varligi ve kiiltiirel
mirasinin Tiirkiye toplumuna hatirlatilma-
sina, Ermeni kiiltiiriiniin ve eserlerinin
korunmasina yonelik derneklesme
faaliyetlerinin gesitlenmesi ve genis
toplumla baglar kurulmasi olumlu bir
gelismedir; bu potansiyelin kullanilmasin-
dayararvardir.

Tiirkiye Ermeni toplumu kendi arasinda
bilgi ve fikir alis verisini saglayacak saglikli,
kalici ve demokratik diyalog kanallarini
olusturmalidir.
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Ek - 1: 24 Temmuz 1923, Lozan Baris Antlasmasi

Madde 37°den Madde 44’

KESIM :III
AZINLIKLARIN KORUNMASI

Madde 37 — Tiirkiye, 38.den 48.e dek
Maddelerde belirtilen hiikiimlerin temel
yasalar [Les Lois fondamentales] olarak
taninmasini ve hig bir yasa, hig bir yonetmelik
ve hig bir resmi islemin bu hiikiimlerle celiskili
ya da onlara aykiri olmamasini ve big bir
yasanin, hicbir yonetmeligin ve hicbir resmi
islemin so6z konusu hiikiimlere iistiin sayilma-

masini yikimlenir.

Madde 38 — Tiirkiye Hiikiimeti, dogum,
milliyet, dil, soy, ya da din ayirtetmeksizin,
Tiirk halkinin tiimiiniin yasam ve ozgiirliikleri-
mi, en genis bicimde, korumayi yiikiimlenir.
Tiirkiye’nin tiim halki, kamu diizeni ve genel
ahlak ile bagdasmazlik gostermeyen her din,
mezhep ya da inanisin gerek genel, gergjc 6/el
bicimde 6zgiirce kullanilmasi hakkina sahip
olacaktir. Miisliiman olmayan azinliklar,
Tiirkiye Hiikiimetince ulusal savunmayaila
kamu diizeninin, korunmasi igin tilkenin her
yerinde ya da bir boliimiinde alinan ve tim
Tiirk yurttaslarina uygulanan onlemler sakli
kalmak kosulu ile, dolasim ve gog 6zgiirliigiin-
den biitiinii ile yararlanacaklardir.

Madde 39 — Miisliiman olmayan azinliklara
mensup Turk yurtdaslar Misliimanlarla 6zdes

medeni ve siyasal haklardan yararlanacaklardir.

Tiirkiye’nin tim halki, din ayirtedilmeksizin,
yasa oniinde esit olacaktir.

Din, inang ya da mezhep farki higbir Tiirk
Yurtdasinin medeni ve siyasal haklardan

yararlanmasina ve ozellikle genel hizmetlere
kabuliine, memurluga ve yukari derecelere
ulagsmasina, ya da gesitli meslekleri ve
sanatlari yapmasina bir engel sayilmayacaktir.

Herhangi bir Tlirk yurtdasinin gerek 6zel ya da
ticaret iligkilerinde, gerek din, basin ya da her
tiirlii yayin konusunda ve gerek toplantilarda
herhangi bir dili serbestge kullanmasina karsi
hicbir sinir konulmayacaktir.

Resmi dilin varligi kuskusuz olmakla birlikte,
Tirkgeden baska dil ile konusan Tiirk yurttas-
larina yargiglar 6niinde kendi dillerini sozlii
olarak kullanabilmeleri igin gerekli kolayliklar
gosterilecektir.

Madde 40 — Muisliiman olmayan azinliklara
ilintili olan Tiirk yurttaslar hukuk bakimindan
ve fiilen oteki Tiirk yurttaslarina uygulanan
islemlerin ve saglanan giivencelerin tipkisin-
dan yararlanacaklar ve 6zellikle, harcamalar
kendilerince yapilmak lizere, her tiirlii yardim,
dinsel ya da sosyal kurumlari, her tiirlii okul ve
benzeri 6gretim ve egitim kurumlari kurma,
yonetme ve denetleme ve buralarda kendi
dillerini 6zgiirce kullanma ve dinsel ayinlerini
serbestce yapina bakimindan esit bir hakka
sahip bulunacaklardir.

Madde 41— Genel 6gretim konusunda Tiirk
Hiikiimeti, Misliiman olmayan yurttaslarin
onemli bir oranda yerlesmis olduklari kentler
ve kasabalarda, bu Tiirk yurttaslarinin
cocuklarnin ilk okullarda kendi dilleriyle
0gretim gormelerini saglamak iizere, gerekli
kolayligi gosterecektir. Bu hiikiim Turk
Hiikiimetinin s6z konusu okullarda Tiirk dilinin
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ogretilmesini zorunlu kilmasina engel olmaya-
caktir.

Miisliiman olmayan azinliklara ilintili Tiirk
yurtdaslarinin dnemli oranda bulunduklari
kentlerde ya da kasabalarda, bu azinliklar
Devlet biitcesi Belediye ya da benzeri biitgeler-
de egitim, din, ya da yardim amaciyla genel
gelirlerden verilecek paralardan yararlanma ve
odenek ayrilmasi konusunda hakga bir pay
alacaklardir. S6z konusu paralar ilgili kurumla-
rin, yetkili temsilcilerine 6denecektir.

Madde 42 — Tiirkiye Hukiimeti Musliiman
olmayan azinliklarin aile ya da kisi statiileri
konusunda, bu sorunlarin séziigegen azinlikla-
rin torelerine gore ¢oziimlenmesine uygun her
tiirlii hiikiimleri koymayi kabul eder.

Isbu hiikiimler Tiirkiye Hiikiimeti ile ilgili
azinliklardan her birinin esit sayida temsilcile-
rinden olusan 6zel Komisyonlarda diizenlene-
cektir. Anlasmazlik olursa, Tiirkiye Hiikiimeti
ile Milletler Cemiyeti Meclisi, birlikte, Avrupali
hukukgular arasindan bir iist hakem atayacak-
tir. Tuirkiye Hiikiimeti s6z konusu azinliklarin
Kiliseleri, Havralari, mezarliklari ve 6teki
dinsel kurumlarina her tiirlii koruyuculugu
gostermeyi yiikiimlenir. Bu azinliklarin bugiin
Tirkiye’de bulunan Vakiflarina ve dinsel ve
yardim kurumlarina her tiirlii kolayligi gostere-
cek ve izinleri verecek ve yeni dinsel ve yardim
kurumlari kurulmasi igin, benzeri 6teki 6zel
kurumlara saglanmis olan gerekli kolayliklar-
dan higbirini esirgemeyecektir.

Madde 43 — Miisliiman olmayan azinliklara
mensup Tiirk yurttaslari, inanglarina aykiri ya
da dinsel ayinlerini bozucu herhangi bir islem
yapmaya zorlanamayacaklari gibi, hafta
tatilleri giiniinde Mahkemelerde hazir bulun-
maktan ya da herhangi bir yasal islemin
yapilmasindan kaginmalari nedeniyle, onlarin
hig bir hakki ortadan kalkmayacaktir. Bununla
birlikte, bu hiikiim s6z konusu Turk yurttaslari-

nin, kamu diizeninin korunmasi bakimindan,
oteki tiim Tirk yurttaslarinin bagli oldugu
yiikiimlerden bagisik kilmayacaktir.

Madde 44 — Tiirkiye, isbu Kesimin yukaridaki
Maddelerinin, Tiirkiye’nin Miisliiman olmayan
azinliklarina iliskin bulundugu élgiide, ulusla-
rarasi toplumu ilgilendirici nitelikte yiikiimler
getirdigini ve onlarin Milletler Cemiyetinin
giivencesi altina konulmasini kabul eder. Isbu
hiikiimler Milletler Cemiyeti Meclisindejcogun-
hijkta ahsan, bir karar olmaksizin degistirile-
meyecektir. Britanya imparatorlugu, Fransa,
Italya ve Japonya Milletler Cemiyeti Meclisin-
de isbu Maddeler konusunda, yontemine
uygun bigcimde, ¢ogunlukla kabul edilecek olan
her hangi bir degisikligi reddetmemeyi bu
Andlasmaile ylikiimlenirler. Tiirkiye, Milletler
Cemiyeti Meclisi iiyelerinden her birinin bu
yiikiimliiliklerden her hangi birine aykirlik
olmasi ya da olma tehlikesi lizerine, buna
Meclisin dikkatini gekmege yetkili olacagini ve
Meclisin, duruma gore, uygun ve etkin
sayilacak bir davranista bulunabilecegini ve
yonerge verebilecegini kabul eder.

Bundan baska, Tiirkiye, isbu Maddelere iliskin
hukuksal ya da edimsel sorunlarda, Tiirkiye
Hiikiimeti ile bagitli 6teki devletlerden her
hangi biri ya da Milletler Cemiyeti Meclisi
liyelerinden her hangi bir devlet arasinda goriis
ayriligi ortaya ¢ikinca bu anlagmazligin,
Milletler Cemiyeti Andlasmasinin 14. Maddesi
uyarinca, uluslararasi nitelikte bir anlagsmazlik
gibi sayilmasini kabul eder.

Tiirkiye Hiikiimeti bu tiirden olan her hangi bir
anlasmazligin, 6teki Taraf istemde bulunursa,
uluslararasi Daimi Adalet Divanina gétiiriilme-
sini kabul eder. Daimi Divan karari istinaf
edilemeyip Milletler Cemiyeti Andlagmasinin
13. Maddesi uyarinca verilmis bir kararin giig ve
hiikmiiniin tipkisina sahip olacaktir.



Ek - 2: Yargitay Hukuk Genel Kurulu,

8 Mayis 1974 Karari

Esas: 1971/2-820
Karar: sos

YARGITAY ILAMI

Mahkemesi: Istanbul Uciincii Sulh Hukuk
Tarihi: 19/10/1971
No: 1971/94 E. 154 K.

Davaci: Balikli Rum Hastanesi Vakfi Yonetim
Kurulu Vekili Avukat K. Ionnis Emirce

Davali: Maliye Hazinesi Vekili Avukat Fuat
Onen

Taraflar arasindaki vasiyetnamenin tenfizi
davasindan dolayi yapilan yargilama sonucun-
da; Istanbul Ugiincii Sulh Hukuk Hakimligin-
den verilen 13/5/1971 giin ve 17/55 sayili kararin
incelenmesi davali vekili tarafindan istenilmesi
lizerine Yargitay Ikinci Hukuk Dairesinin
6/7/1971 glin ve 4449/4399 sayili ilamiyle
bozulmasina karar verilip yerine geri gevril-
mekle, yeniden yapilan yargilama sonunda;
bazi sebep ve diisiincelerle 6nceki kararda
direnmeye karar verilmistir.

Temyiz eden: Maliye Hazinesi Vekili Avukat
Fuat Onen

(HUKUK GENEL KURULU KARARI)

Hukuk Genel Kurulu’nca incelenerek direnmeyi
kapsayan son hikiim siiresinde temyiz edildigi
anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduk-
tan sonra geregi goriisildi.

16 Subat 1328 (1912) tarihli “Eshasi Hiikmiyenin
Emvali Gayri Menkuleye Tasarrufu” hakkindaki
kanuna gore, once Hiikiimet ve Belediye

Daireleri, sonra 6zel kanunlari geregince
dernekler ve daha sonra Hiikiimetce s6zlesme
veya sartname ya da tiiziikleri uyarinca, Tiirk
Ticaret ve Sanat ve insaat Sirketleri taginmaz
miilk edinebilirler. Ayni Kanunun gegici
fikrasinda ise, Tiirk Hayir tasari kurumlar tara-
findan simdiye kadar “Nami miistear” ile koy
ve ilcelerde tasarruf edilegelen taginmazlarin
bu Kanunun yayimindan baslayarak 6 ay
icerisinde bagvurmalari dahilinde, kurumlar
adina kaydin diizeltilecegi, boylece tapuya
basvurmayan veya davayi gerektiren bir hal var
olmasina ragmen davaya konu olmayan
yerlerin, bundan sonra kurumlara ait oldugu
yolundaki iddialarin dinlenemeyecegi 6ngoriil-
miustur.

Goriiluyor ki, Tiirk olmayanlarin meydana
getirdikleri Tiizel kisiliklerin tasinmaz mal
edinmeleri yasaklanmistir. Ciinkd; Tiizel kisiler
gercek kisilere oranla daha giiglii olduklari igin,
bunlarin tasinmaz mal edinmelerinin kisitlan-
mamis olmasi halinde, Devletin gesitli tehlike-
lerle karsilasacagi ve tiirlii sakincalar dogabile-
cegi aciktir. Iste bu goriisten hareket edilerek
2644 sayili Tapu Kanunu’nun 35. Maddesi ile
Kanuni hiikiimler yerinde kalmak ve karsilikli
olmak sartiyle yabanci gergek kisilerin
Tiirkiye’de satin alma ve miras yolu ile tasinmaz
miilk edinmeleri miimkiin kilinmis oldugu halde,
tiizel kisiler bundan yoksun birakilmistir.
Esasen Osmanli Imparatorlugu devrinde de 7
sefer 1284 tarihli kanunla yabanci gergek
kisilere Tiirkiye’de tasinmaz mal edinme hakki
verilmisken, 1328 tarihli kanunla yabanci tiizel
kisiler bundan ayrik tutulmuslardir.

| * |
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Lozan Antlagmasina bagli “ikamet ve selahiye-
ti adliyeye” s6zlesmesinin birinci maddesiyle
Tirkiye’deki yabanci tiizel kisilere tam bir
muameleyi miitekabile uygulanmasi sarti
ongoriilmiis ve bu sebeple de 2644 sayili Tapu
Kanunu’nun 5. Maddesiyle (Mevcudiyetleri
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti’nce taninmis
olan yabancilara ait dini, ilmi ve hayri miiesse-
selerin fermanlara ve hiikiimet kararlarina
misteniden sahiplendikleri gayrimenkullerin
bu belgelerin disina ¢gikmamak ve hiikiimetin
izni alinmak sartiyle miiesseselerin hiikmi
sahislar namina tescil) olunacagi hiikkmii
konulmak suretiyle kazanilmig haklar korunul-
mustur.

5404 sayili Kanunla degistirilen Vakiflar
Kanunu’nun 1. Maddesi’nin son fikrasinda,
cemaatlerin ve esnafa ait vakiflarin kendileri
tarafindan segilen kisi veya kurullarca yoneti-
lecegi ongoriilmiis, boylece bunlar, tiizel
kisiliklerine dokunulmamak iizere bir statiiye
baglanmistir. Vakiflar Kanunu’nun 44. Madde-
sinde, (16 Subat 1328 tarihli kanunun yayinlan-
masindan sonra tapuya verilmis defterleri ve
buna benzer belgelerle anlasilacak olan
yerlerin o yolda vakiflar kiitiigiine) gegecegi
hiikmii yer almistir. Bu suretle, vakif niteligi

kazanan cemaatlere ait hayri, ilmi, bedii
amaglar giiden kuruluslarin diizenlenmis
vakifnameleri bulunmadigi igin az 6nce
belirtilen 44. Maddesi geregince bunlarin
suiresinde verdikleri beyannamelerinin
(vakifname) olarak kabulii zorunlulugu ortaya
¢tkmistir. Nasil ki, vakifnamede mal edinme
icin aciklik olmayan hallerde vakif tiizel kisiligi
mal edinemez ise; beyannamelerinde bagis
kabul edecekleri yolunda agik olmayan hayir
kurumlar da gerek dogrudan dogruya, gerekse
vasiyet yolu ile tasinmaz mal iktisap edemez-
ler. Ciinkdi, vasiyeti kabul yararina vasiyet yapi-
lana ait bir haktir. Vakif (vakfeden) vakifname-
sinde izin vermedikge onun iradesi digina gikilip
mal kabul olunmaz. Oyle ise Balikli Rum
Hastanesi’nin vasiyet yolu ile tasinmaz mal
edinemeyecegi gozetilip Hukuk Genel
Kurulu’nca da benimsenen 6zel daire bozma
kararina uyularak Hazinenin itirazinin kabiilii
gerekirken dnceki kararda direnilmesi usul ve
yasaya aykiridir. Direnme karari bozulmalidir.

Sonug: Temyiz itirazlarinin kabiilii ile direnme
kararinin yukarida ve 6zel daire bozma
kararinda agiklanan nedenlerle H.U.M.
Kanunun 429. Maddesi geregince bozulmasina
8.5.1974 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



Ek — 3: 9.11.2006 Tarihli ve 5555 Sayili Vakiflar Kanunu ve Anayasanin
89’uncu ve 104’tincii Maddeleri Geregince Cumhurbaskaninca Bir
Daha Goriisiilmek Uzere Geri Gonderme Tezkeresi ve Adalet
Komisyonu Raporu (1/24) (Sayfa 8, 9, 10 ve 12’den alintilar)

Incelenen Yasayla cemaat vakiflarina iliskin
olarak getirilen en 6nemli degisiklik, bunlarin
miilhak vakif statiisiinden uzaklastirlarak,
Tiirk Medeni Yasasi’na gore kurulan yeni
vakiflara yakinlastirilmasidir.

Nitekim, Yasa’nin 5. maddesinin dordiincii
fikrasinda, esnaf vakiflarinin miilhak vakiflara
iliskin kurallara bagli oldugunun belirtilmesine
karsilik, cemaat vakiflarina iliskin benzer bir
duzenleme yapilmamistir.

Yasa’nin ilgili diger kurallarinda da, mazbut,
miilhak ve yeni vakiflardan ayri olarak cemaat
vakiflarindan s6z edilmektedir. Hatta, Yasa’nin
41. maddesiyle, cemaat vakiflarinin, milhak
vakiflardan ayri olarak, Vakiflar Genel
Mudurlagi’niin en iist karar organiolan
Vakiflar Meclisi’ne bir asil ve bir yedek liye
segmesi esasi getirilmistir.

Dolayisiyla, yasakoyucunun cemaat vakiflarini
eski vakiflar arasinda ayri bir tiir olarak
nitelendirdigi agik¢a ortadadr. (s. 8)

Incelenen Yasa’yla, cemaat vakiflarinin,
miilhak vakiflar arasindan gikarilip yeni
vakiflara benzer ayri bir tiir gibi degenlendiril-
mesinin dogal sonucu olarak, bu vakiflarin
amag ve etkinlikleri dogrultusunda giderek
gelismelerine de olanak saglamaktadir. (s.9)

Bu vakiflarin tasinmaz mal edinmesi, bagis ve
vasiyet kabul etmesi konularinda agik kurallar

olmadigindan, konu yargida yllarca tartigilmis-
tir. 08.05.1974 giinli, E.1971/2-820, K. 1974/505
sayili Yargitay Hukuk Genel Kurulu Karartiile,
cemaat vakiflarinin 2762 sayili Yasa’ya gore
verdikleri “beyanname”ler, “vakifname”
olarak kabul edilmis; ancak, bu vakifnamede
mal edinmeye iliskin bir diizenlemenin
bulunmamasi durumunda bu vakiflarin mal
edinemeyeceklerine, bagis ve vasiyet kabul
edemeyeceklerine hiilkmedilmis; boylece, bu
yondeki tartismalar sona erdirilmistir. (s. 10)

...eskiden kurulmus olan cemaat vakiflarina, bu

niteliklerini degistirmemelerine karsin,
ekonomik ve siyasal giic elde edecekleri
bicimde yeni haklar ve ayricaliklar taninmasini
ve bunlarin miilhak vakif statiisiinden gikarila-
rak yeni bir vakif tiirii bigiminde yasayan
hukuksal varliklar olarak sosyal yasama
katilmalarini saglayacak diizenlemeleri, Lozan
Antlasmasr’yla, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulus ilkelerinin ortaya konuldugu anayasal
ilkelerle, mevcut hukuk sistemiyle,
Anayasa’nin ayricaliklar yasaklayan 1o.
maddesiyle ve ayrica ulusal gikarlarla ve kamu
yarariyla bagdastirmak olanakli degildir. (s. 12)

Ahmet Necdet SEZER
Cumhurbaskani, TC
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Anayasamizin esitlik ilkesi cercevesinde; lilkemizde yasayan gayrimiislim azinliklara
mensup Tiirk vatandaslari, bitiin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar gibi, ayrilmaz pargasi
olduklari ulusal kiiltiir ve kimlik yaninda, kendi kimlik ve kiiltiirlerini yagama ve yasatma
imkanina sahip bulunmaktadirlar.

Bu vatandagslarimizin Devlet dniindeki is ve islemlerinde kendilerine giigliik
¢ikarilmamasi, haklarina halel getirilmemesi, ilgili mevzuat geregi oldugu gibi, Devletimizin ve
Tiirk ulusunun bir pargasi olduklarinin kendilerine hissettirilmesi agisindan da biiyiik 6nem
tasimaktadir.

Son yillarda siirdiiriilen demokratiklesme galismalari gergevesinde lilkemizdeki
gayrimiislim azinliklari ilgilendiren konularda yapilan diizenlemelere ragmen, uygulamadan
kaynaklanan bazi sebeplerle bu konudaki sorunlarin tam anlamiyla giderilemedigi
goriilmektedir.

Bu itibarla, kontrolii belediyelere gegmis olan gayrimiislim mezarliklarinin korunma ve
bakimi konularinda gereken 6zenin gosterilmesi, gayrimiislim cemaat vakiflari lehine
sonuglanan mahkeme kararlarinin tapu dairelerince hassasiyetle uygulanmasi, taviz bedeliile
ilgili uygulamalarda magduriyetlere sebep olunmamasi, T.C. vatandasi gayrimiislim cemaat
liderlerinin protokol uygulamalarinda statiilerine uygun bir sekilde konumlandirilmalar,
gayrimiislim cemaatler aleyhine yapilan kin ve dismanligi tesvik edici yayinlara karsi gerekli
yasal islemlerin derhal baslatilmasi gibi uygulamalar 6rnek olmak iizere, gayrimiislim
azinliklarla ilgili tiim uygulamalarda yukarida bahsedilen bilingle hareket edilmesi
gerekmektedir.

Bu cercevede, ilgili kurum ve kuruluslarin bu konuda uygulamadan kaynaklanabilecek
sorunlarin tam anlamiyla giderilmesi igin gereken hassasiyeti gostermeleri hususunda
bilgilerini ve geregini dnemle rica ederim.

Recep Tayyip ERDOGAN
Basbakan, TC
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Bu arastirma kapsaminda 23 Ekim 2010, 27 Kasim 2010, 11 Aralik 2010 ve 15 Ocak 2011 tarihlerinde
TESEV Demokratiklesme Programi biinyesinde dort adet kapali calistay diizenlenmistir. Isimleri
belirtilen kisiler en az bir galistaya katilmislardir. Raporda belirtilen goriisler raporun yazarlarina
aittir ve calistay katilimailarinin gériisleriyle kismen veya tamamen 6rtiismeyebilir. Isimleri
belirtilen kisiler rapora yaptiklar katkilari uzmanlik alanlari dahilinde kisisel olarak yapmiglardir.
Dile getirilen goriisler, bagli bulunduklari kurumlarn baglamamaktadir. Asagidaki liste galistay

katilimcilarinin tiimiinii igermemektedir.

Calistay Katilimci Listesi

Katilimci adi/soyadi Meslek/Kurum

Alin Ozinian Arastirmaci, Yazar

Ara Kogunyan Jamanak Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni
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Besse Kabak
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Garo Paylan Yesilkéy Ermeni ilkégretim Okulu

Giinay Goksu Ozdogan Rapor Yazari, Marmara Universitesi Ogretim Uyesi
Heriknaz Avagyan Ogretmen

Hosrov Kéletavitoglu Malatya HAYDER

Kayus Calikman Gavrilof Esitlik ve Demokrasi Partisi (EDP) iiyesi, Sayat Nova Korosu iiyesi



Calistay Katilimci Listesi

Katilimci adi/soyadi Meslek/Kurum
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