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1. IHDNIN KURULUS AMACI VE FAALIYETLERI

Insan Haklar1 Dernegi, 17 Temmuz 1986 tarihinde, aralarinda tutuklu-hiikiimlii yakinlari,
yazar-gazeteci, hekim, hukuk¢u, mimar- miihendis ve akademisyenlerin yer aldigi cesitli
meslek gruplarina mensup 98 insan haklar1 savunucusu tarafindan kuruldu.

Kurucular, 12 Eylil 1980°de yapilan askeri darbenin ardindan siyasi parti, dernek ve
sendikalarin kapatilmasi, basta anayasa olmak lizere temel hak ve Ozgiirliiklerle ilgili
yasalarin iptal edilmesi, toplum iizerindeki baskici-otoriter uygulamalarin yogunlasmasi
ve gozaltinda ve cezaevlerinde iskence ve kotli muamelelerin had sathaya ulagmasi
nedeniyle olusan agir tahribatin giderilmesine ve toplumun duyarli olmasina katkida
bulunmak fikriyle harekete gecti. Dernegin kurulus amaci “Insan hak ve ozgiirliikleri
konusunda calismalar yapmak” seklinde formiile edildi ve bu ifade IHD Tiiziigiinde de yer
aldi.



Mahpuslarin Diliyle Tiirkiye Hapishanelerinde Hak ihlalleri Raporu

[HD’nin y&netici ve aktivistleri, bu amagla yillar iginde, iilkedeki ve diinyadaki insan haklari
ile ilgili uygulamalar1 izleyerek bilimsel incelemeler ve arastirmalar yapti. Bu alana iliskin
tespitlerini raporlar yayilayarak, diinya ve Tiirkiye kamuoyunu bilgilendirdiler. Insan haklar
savunuculari, hak ihlallerinin meydana geldigi mahallerde bulundu ve hak ihlaline ugrayan
kisi ve kurumlarin basvuru ve sikayetlerini ilgili mercilerin ve kamuoyunun bilgisine sundu.
Bireylere insan haklar1 bilinci asilamaya ydnelik agik oturumlar, konferanslar, seminerler,
paneller ve sempozyumlar gerceklestirdi. Kurulusundan giiniimiize dek cesitli donemlerde,
genel af, Olim cezasi, savas karsithigi, baris, DGM’ler, diisiince Ozgiirligl, gozaltinda
kaybetmeler, faili mec¢hul 6ldiirmeler, iskence ve kotii muamele, hapishaneler, caligma yasami
gibi alanlarda iilke ¢apinda kampanyalar diizenlediler.

2. CALISMANIN AMACI

- Tiirkiye’deki insan haklar aktivistlerinin mahpus haklarini giindemde tutabilmeleri,

- Insan haklar aktivistlerinin, hapishanelerdeki kosullar1 gézlem ve raporlama konularinda
kapasitelerinin giiglendirilmesi,

- Hapishanelerdeki sorunlar konusunda, ilgili kamu gorevlilerinin farkindaliginin arttirilmasi,
- Mahpuslara ihtiya¢ duyduklar1 hizmetlerin saglanmasi,
- Mahpuslara haklar1 konularinda hukukcu destegi,

- Mahpuslarin yasadiklar1 sorunlarla ilgili kapsamli bir rapor hazirlanmasi, ulusal ve
uluslararasi kamuoyu ile paylasilmasi

Hapishanelerde insan haklarina uygun kosullarin gergeklesmesi igin, stirekli bir ilgi sarttir. Bu
ilgiyi diri tutarak sorunlar agilabilir. O nedenle, “Hapishanelerde neler oluyor?” ve “insan
haklarina aykir1 uygulamalar nelerdir?” bunlarin olmamasi i¢in “neler yapilmali?” sorular
iizerinden; bu konularda siirekli ve diizenli ¢aligmalar yapiyoruz. Ancak bu ve benzeri
caligmalarin bagartya ulagmasi i¢in, yani insan haklariin korunmasi ve uygulanabilmesi igin
kamu otoritelerinin de insan haklarini koruma anlayisini benimsemeleri gerekir. Aksi takdirde
tek basina demokratik kitle orgiitlerinin, tek tek bireylerin ve insan haklari orgiitlerinin bunu
basarmasi olanakli degildir.

3. HAPISHANELER TARIHI VE TURKIYEDEKI HAPiSHANELER

17. Yiizyila kadar cezaevleri (hapishaneler) hiikiimliiye verilen hiirriyeti baglayici cezalarin
yerine getirildigi bir kurum olarak kullanilmamistir. Diger bir ifade ile insanlarin kapatildigi
yerler binlerce yildir var olmakla birlikte, bunlar giiniimiizdeki gibi bir fonksiyona sahip
degillerdi. Bu yerler degisik amaglar i¢in kullanilmiglardi. Bu mahaller, cezalandirilmak
istenen kisinin Devletin elinin altinda bulundurulmasini temin maksadiyla insa edilmis
tutukevleri (tutukevi fonksiyonu goren yerler) veya Oliim cezasina mahpus olan kisinin
cezasinin infazina kadar muhafaza edildigi yerler olarak kabul edilmiglerdi.

Ortacagda ceza, genellikle 6liim veya viicuda yonelik olarak bazi uzuvlarin kesilmesi seklinde
gerceklesince, hiirriyeti baglayici cezalarin ve bunlarin uygulanma yerlerinin bulunmadigi
sonucuna varildi. Iste bu nedenledir ki, hiirriyeti baglayici cezalarin ortaya c¢ikisi,
cezaevlerinin de ortaya cikigina baghdir. Hiirriyeti baglayici cezalarin infazina ilk defa
Ingiltere’de baslanmstir. 1555 yilinda Piskopos Ridley, Kral tarafindan emrine tahsis edilen
Bridgewell Satosunda is esasina gore mahkimlarin cezalarinin infazi ile ilgilenmistir.
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Belirtelim ki, ceza infaz kurumunun ilk olarak hangi iilkede insa edilmis bulundugu ileride de
aciklayacagimiz {lizere bugiin de tartismalidir.

Ceza infazimin tarihgesini, uygulanan yaptirim tiirlerini de dikkate alarak iic donemde
degerlendirmek miimkiindiir. Ortagagin ilk donemlerine denk gelen birinci donemde tek ceza
arac1 olarak kefaret ve para cezalar1 uygulanmaktaydi. ikinci donem olarak kabul edilebilecek
ortacagin sonlarinda ise, bedene yonelik eza veren canavarca yaptirimlar ve hayata yonelik
cezalar tatbik edilmekteydi. Uciincii donem sayilan 17. yiizyilda ise, bir sugun karsilig1 olarak
hiirriyeti baglayici cezalar uygulanmistir

!

Hapishane ve kapatma /kapatilma sorunu tarihsel bir ¢ercevede ele alinmayi gerektirir
hapishanelerin cezalandirilma araci olarak kullanimi tarihle sinirlt bir olgudur. Hapishanenin
ortaya ¢iktig1 doneme dikkat edildiginde ayni zamanda bu donemin kapitalizminde ortaya
cikis donemi oldugu goriilecektir. Hapishane bir reform aracit olarak tasarlanmistir.
Hapishanenin tasarimini yapan bir iktisatcidir. Ingiliz yararci iktisatgr Bentham’inm panoptik
model c¢aligmasima dayanir ' panoptik model tek merkezden denetlenebilir esasina gore
diizenlenmistir ' kapatma dogrudan iiretim siireciyle ilgilidir. Iktisadi akla dayali toplumsal
diizenlemelerin isleyisinin saglanmasi hedeflenmistir. Islah etme, topluma kazandirma gibi
terimlerle mesrulastirilmaya g¢alisilan hapishane tamamen iktisadi yapiya kosut bir kurum
olarak tasarlanmigtir. Hapishaneler modern siddet toplumu olan kapitalizmin ortaya ¢ikisiyla
dogdugu disiiniiliirse 200 yillik kurumlardir. 200 yillik siire gostermistir ki insanlari
kapatmak sugun tekrarini onleyici, caydirict bir etkisi olmamistir. Siirekli hapishane sayilari
artmistir, su¢ artmistir. Hapishanelerden c¢ikanlarin hi¢ girmeyenlere gore geri donme
olasiliklar1 ¢ok daha fazladir.

Insan haklar1 savunuculari, toplumsal orgiitler ve duyarli kesimlerin giindeminde gegmis
stireclerde yer kaplayan hapishaneler sorunu, 2000 yilinda F Tipi cezaevlerinin yapilmasi ve
hizmete alinmasi girisimleriyle yeni bir doneme girmistir. Toplum kuruluslari, duyarh
kesimler, tutuklular ve tutuklu yakinlar tarafindan elestirilen ve uygulamasinin durdurulmasi
istenen bu siire¢ dramatik gelismelere sahne olmus, genelde iilkemizde alisik oldugumuz gibi
devlet giiciiniin gosterisine donligmistiir. Her ne kadar 19 Aralik’ta hapishanelerde yapilan ve
“Hayata Doniig” ismi verilen operasyonla konu kapatilmak, fiili durum yaratilarak
tartismalar bitirilmek istenmigse de, hapishaneler sorunu ne toplumun giindeminden diigmiis
ne de gercekten sorunun tizerinde kalici bir ¢oziime gidilebilmistir.

Tiirkiye’deki infaz rejimi icerisinde ele alinan hapishane sorunlari, agirlikli olarak devletin
politik yapilanmasina iligskin tercihlerin sonucu olarak sekillenmektedir. Ancak son yillarda
uluslararasi diizlemde yasanan gelismeler, kiiresel ekonomi ve diinya diizeninin etkileriyle
yeniden yapilanan devletler hukuk sistemlerini ve biitiin yapilarin1 degistirip doniistiiriirken
yontemsel yaklagim ne yazik ki daha disiplin er ve daha baskici egilimleri igermekte, insan
hak ve ozgiirliikleri uluslararas1 diizeyde iiretilen terér kavrami i¢inde eritilmektedir. Diinya
kamuoyuna tek tarafli olarak yogun bir sekilde sunulan ‘teror’ kavrami ile resmi otoritelerin
baskic1 yiiziiniin gozden kagirilmasinin yolu bulunmaktadir.

Siddet daha cok toplumu teror ize etmek, gelecek neoliberal projelerin yaratacagi karsi
cikislar1 bu giinden cezalandirmak, tam bir travmatik bellek yaratmak amacini 6ncelemistir.
Kuskusuz Tirkiyeli siyasi muhaliflerin karst ¢ikma refleksinin hizi ve direnme gelenekleri,
egemenlerin siddetin dozunu ayarlarken gz oniinde tuttuklari bir faktor olmustur.

Tiirkiye Cumbhuriyetin’de hapishaneler, Osmanli’dan devraldigi zindanci bir mantikla tiiketme
ve yok etme mekanlart olarak kullanmistir. Bu durumu mesrulastirmak i¢inse hapishanelerin
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kisisel 1slah amaci tasidigini ve toplumun yararina oldugunu iddia etmistir. Mahpuslar hasta,
devlet ise tedavi edici olarak lanse edilmistir. Gergekte ise yakin tarihin tiim anti-demokratik,
baskici ve siddet dolu donemlerin hapishaneler, bagvurdugu yontemlerle muhalifin iradesini
ve kimi zaman varligint yok etmeye yonelen, itaatkar ve sistemle uyum icinde c¢alisabilecek
bireyleri iiretmeyi amaclamistir. Sucu tanimlayan ve ona belli cezalar ihdas eden erkin sorun
sallagtirilmasi gerektigine inanan ¢alisma grubumuz, hapsedilmenin suca yonelik bir tedbir
olmadigint savunmaktadir ve hapsedilerek cezalandirmanin kaldirilmas:  gerektigini
savunmaktadir.

Ulkemiz hapishanelerinin yillardir mahpuslarin hak ve yiikiimliiliiklerini ortaya koyan
yasalarla degil genelge, tliziik, talimat vb. metinlerle yonetilmektedir. Hak ve ozgiirlik
kisitlamalarinin Anayasal bir gereklilik olarak yasalarla degil de hukuki niteligi ve dolayisiyla
baglayiciligi da tartismali bu metinlerdeki kurallara gore belirleniyor olmast sorunu heniiz
coziimlenmemigken, her giin alfabenin yeni bir harfi eklenerek yeni hapishaneler agilmasiyla
kars1 karsiyayiz.

Ozellikle darbe tesebbiisiinden sonra yaklasik 45 bin civarinda kisinin darbe tesebbiisiine
katilmak ve “Fetullah Giilen Orgiitii” iiyesi olma iddias1 ile tutuklanmasi, Kiirt muhalefeti
basta olmak iizere toplumsal muhalefete yonelik yargi baskisi nedeni ile 10 bine yakin insanin
tutuklanmig olmasi ve diger sug¢ iddialart ile ilgili tutuklamalarin araliksiz siirdiiriilmesi,
kapasitesi yetersiz olan hapishanelerdeki asir1 dolulugu arttirmis ve hapishaneleri yasanilmaz
bir yere doniistiirmistiir. Tiirkiye’de 15/11/2017 tarihi itibariyle,

290 kapal ceza infaz kurumu,

71 miistakil acik ceza infaz kurumu,
3 cocuk egitimevi,

8 kadin kapal,

5 kadin Acik,

7 ¢ocuk kapah ceza infaz kurumu olmak iizere toplam 384 ceza infaz kurumu bulunmakta
olup, bu kurumlarin kapasitesi 207.279 Kisiliktir. ~ Bakanligin verilerine gore ise bu
hapishanelerde 02.10.2017 tarihi itibariyle 88.745’i tutuklu olmak f{izere 228.993 Kkisi
bulunmaktadir. Bu say1 2015 yilinda 178.089, 2014 yilinda 154.179 idi. AKP iktidara
geldiginde ise 59.429 idi. Bir diger dikkat cekici olan durum ise; hapishanelerde bulunan
mahpus sayisinin bakanhk verilerine gore hapishane kapasitesinden 21.714 fazla
olmasidir.' Adli mahpuslara yonelik ortiili OHAL aflari bile asirt doluluk sorununu
cozememistir. OHAL ilan1 ve OHAL KHK’larinin verdigi yetki ile mevcut yasal haklardan
birgogunun kisitlanmig olmasi da ayrica iizerinde durulmasi gereken ciddi insan haklar
sorunlaridir. Hapishanelerdeki tecrit uygulamalari, her tiirden keyfi muameleler, iskence
ve kotii muamele iddialari, siirgiin ve sevk uygulamalari, keyfi disiplin cezalar,
mahpuslarin saghk sorunlarinin zamaninda ve etkili bir sekilde ¢oziilmemesi, agir hasta
mahpuslarin tedavi edilmemesinin yani sira tahliye edilmemeleri gibi siralayabilecegimiz
cok sayida sorun bulunmaktadir.

! Veriler, http://www.cte.adalet.gov.ir/# adresinden alinmigtir,
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AKP Hiikiimeti ¢ikardig ortiilii OHAL affi ile yliz kizartic1 suglar basta olmak iizere toplum
vicdani tarafindan dogru bulunmayan bir konuda adim atmis ama hasta mahpuslar gibi
yilardir kamuoyu giindeminde bulunan ve bu konuda birka¢ kez kanun degisikligine ragmen
¢coziilmeyen Onemli bir insani sorunu ¢Ozmemistir. Bir an Once hasta mahpuslarin
saltverilmesi ve tedavilerinin siiratle yapilmasi i¢in gerekli yasal ve idari tedbirler alinmalidir.
Gerekirse 5275 Sayili Ceza Ve Gilivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanunun 16. Maddesi
degistirilmeli veya gegici bir madde ile sorun ¢oziilmelidir.

[HD hapishane sorunlar1 iizerine bu giine kadar yapilan calismalardan biraz daha farkli
olarak sadece sayilarin soguk yiizleriyle agiklanan mahpus O&liimleri, sosyal-yasamsal
yetmezlikleri degil daha c¢ok bunlara neden olan tarihsel siirecler egemen yaklasimlarin
tarihsel kokleri, sonuglart agisindan kapsamli bir c¢alismayr hedeflemis ve bu galisma
sonucunda Insan haklar1 agisindan olusan itiraz noktalarmin goriiniir kilinmasi, ortak bir dil,
eylem biitiinselligi olusturularak 6zgirliigiinden mahrum birakilan kisilere yonelik uygulanan
insanlik dis1 baskic1 ve yok edici zihniyetin degismesinin saglanmasi amaglanmistir. Ayni
zamanda hapishanelerde oOzgiirliigiinden mahrum birakilan her tirli imha ve inkar
politikalartyla yok edilmeye, kisiliksizlestirilmeye kars1 direnen insan olma onurunu korumak
i¢in miicadele eden siyasi mahpuslar, kadinlar, cocuklar, engelliler, LGBTT’liler ve tiim sosyal
mahpuslarin da katilimi saglanarak sorunlarin ilk ve gercek agizdan aktariminin saglanmasi
hedeflenmistir.

Ozgiirliigiinden mahrum birakilan kisilerin durumunun incelenmesi ¢ogunlukla hak bilincine
ulasmis "siyasi mahpuslarin” hak arama, baski-direnme diyalektigindeki 1srarciliklar
sayesinde miimkiin olmaktadir. Bu nedenle genel olarak sosyal mahpuslar kadinlar ve
cocuklar vd. dnemli bir eksiklik olarak durmaktadir. Egemenlerin ise kisa ve uzun vadeli
planlamada son derece rasyonel-akli bir sisteme sahip olduklari tartismasiz bir gercekliktir.

Hapishaneler tizerine 2000'li yillardan bu tarafa daha spesifik c¢alismalar yapilmaktadir.
Hapishanelerin yapisi, tecrit uygulamalari, keyfi yaptirnmlar iskence ve baskinin boyutlari,
siren AG ve oliim oruglari, yasaklamalar bu calismalarimizda veri kaynagimizi olusturan
daha ¢ok mahpuslar ve avukatlaridir. Tabi ki bu ¢aligmalarimiz son derece onemlidir ve
devam edecektir.

2000 yilindan bu tarafa uygulanan F Tipi infaz uygulamalarinin hukuksal alt yapis1 inanilmaz
bir dikkatle oriilen ve mahpuslara onlarin yakinlarma ve topluma dayatilan TECRIT
uygulamalarinin en kiiciik bir ayrinti dahi kacgirilmadan planlanan bir ideolojik konsept
olusudur.

4. GIDILEN HER HAPiSHANEYE iLiSKIN GENEL BiLGI:

Tarih degisir cezaevleri gercegi degismez. Ornedin iilkemizde, ne ¢ok 6n adi vardir,
mahpushanelerin. Agik, yar1 acik, kapal, 6zel, yiiksek giivenlikli, A, B, C, D, E, F, H, K, L,
M,T tipi, hatta tipsiz hapishaneler (herhangi bir tip proje iizerine insa edilmeyen il ve ilce
cezaevleri), kadin ve ¢ocuk tutukevleri, 1slahevleri, kiralik mahpushaneler.

5275 sayili Kanunda infaz kurumlart;
- Kapali ceza infaz kurumlari
- Yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlari
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- Kadin kapali ceza infaz kurumlari

- Cocuk kapali ceza infaz kurumlari

- Genglik kapali ceza infaz kurumlari

- Acik ceza infaz kurumlari

- Cocuk egitimevleri seklinde belirtilmistir.

Kanunun 9 uncu maddesinde; “(1) Yiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlari, i¢ ve dis
giivenlik gorevlilerine sahip, firara karsi teknik, mekanik, elektronik ve fiziki engellerle
donatilmis, oda ve koridor kapilar1 siirekli kapali tutulan, ancak mevzuatin belirttigi hallerde
aynt oda disindaki hiikiimliiler arasinda ve dis ¢evre ile temaslarin gegerli oldugu siki
giivenlik rejimine tabi hiikiimliilerin bir veya ii¢ kisilik odalarda barindirildiklar tesislerdir.
Bu kurumlarda bireysel veya grup halinde iyilestirme yontemleri uygulanir” denilmektedir.

1) Akdeniz Bolgesi Cezaevi Ziyaretleri 1 Subat 2017- 3 Subat 2017

a-) Hatay Cocuk Ceza infaz Kurumu Ve Hatay T Tipi Kapaliceza Infaz Kurumunda Yapilan
Goriigmeler (01.02.2017)

b-) iskenderun M Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda Yapilan Gériismeler (02.02.2017)

¢-) Osmaniye T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda Yapilan Gériismeler (02.02.2017)

d-) Adana Kiirkgiiler F Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda Yapilan Gériismeler (03.02.2017)
e-) Adana E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda Yapilan Gériismeler (03.02.2017)

f-) Mersin/Tarsus C Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda Yapilan Goriismeler (03.02.2017)

2) Ege Bolgesi Cezaevi Ziyaretleri 14 Subat 2017- 18 Subat 2017

a-) Izmir Odemus T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda Yapilan Anket Sonuglari
(15.02.2017)

b-) izmir-Aliaga Sakran T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda Yapilan Goriismeler

¢-) Izmir Kiriklar 2 Nolu Kapali Ceza infaz Kurumunda Yapilan Anket Calismasi
(02.02.2017)

d-) izmir Cocuk Ve Genglik Kapali Ceza infaz Kurumunda Yapilan Anket
Calismas1(16.02.2017)

e-) Izmir 1 Nolu F Tipi Kapali Cezaevi 16.02.2017
f-) Sakran Kadin Kapali1 Cezaevi 17.02.2017

3)Marmara Bolgesi Cezaevi Ziyaretleri 1 Mart 2017 — 5 Mart 2017
a-) Bakirkoy Kadin Hapishanesi
b-) Bandirma 1 Ve 2 No’lu T Tipi Kapali Cezaevi

¢-) Burdur E Tipi Kapali Cezaevi
d-) Silivri 5 Nolu L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu
e-) Tekirdag 1 Nolu F Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
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f-) Edirne F Tipi Ceza infaz Kurumu

g-) Kocaeli 1 Nolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu

h-) Gebze Kadim Kapali Ceza infaz Kurumu

1-) Tekirdag 2 No'lu F Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

i-) Kandira 1 Ve 2 No'lu F Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu (02.03.2017)

j-) Edirne F Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu (01.03.2017)

k-) Gebze Kadm Kapali Ceza infaz Kurumu (02.03.2017)

4) Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi 09 -15 Nisan 2017/(1-2-3-4-5 Haziran 2017)

a-) Van Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu

b-) Elaz1g E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu
¢-) Elaz1g 2 No’lu Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu

d-) Agr1 M Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

e-) Diyarbakir D Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu
f-) Mardin E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

g-) Urfa /Hilvan T Tipi Ceza Infaz Kurumu

h-) Sirnak T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

1-) Siirt E Tipi Kapali1 Cezaevi

i-) Gaziantep H Tipi Cezaevi

j-) Gaziantep L Tipi Cezaevi

6)Karadeniz Bolgesi Cezaevi Ziyaretleri
a-) Rize Kalkandere L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
b-) Giimiishane E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

¢-) Trabzon E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu
d-) Bayburt M Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu

e-) Giresun E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

5.CALISMANIN YURUTUCUSU HUKUKCULARIMIZ VE ZIYARET
ETTIKLERI HAPISHANELER.

A-) Akdeniz Bolgesi Cezaevleri (1-2-3-4 Subat 2017)
Hatay Cocuk Ceza Infaz Kurumu Ve Hatay T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Ziyareti
Av. Hasan Kilig, Av. Cihan Yaman, Av. ilhan Ongér, Av. Mikail Yavuz
Iskenderun M Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumu Ziyareti
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Av. Hasan Kilig, Av. Cihan Yaman, Av. ilhan Ongér, Av. Mikail Yavuz
Osmaniye T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu Ziyareti
Av. Hasan Kilig, Av. Cihan Yaman, Av. ilhan Ongér, Av. Mikail Yavuz
Adana Kiirkgiiler F Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu Ziyareti
Av. Hasan Kilig, Av. Cihan Yaman, Av. ilhan Ongér, Av. Mikail Yavuz
Mersin/Tarsus C Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Ziyareti
Av. Hasan Kilig, Av. Cihan Yaman, Av. ilhan Ongér, Av. Mikail Yavuz
B-) Ege Bolgesi Cezaevleri (15-16-17 Subat 2017)

Izmir Odemis T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Ziyareti

Av. Gurbet Ucar, Av. Muhterem Siiren, Av, Ahmet Hartavi, Av. Biisra Demir, Av. Devran
Yildiz, Av. Hatice S6nmez

Kiriklar 1 Ve 2 No’lu F Tipi Ceza Infaz Kurumu Ziyareti

Av. Gurbet Ugar, Av. Muhterem Siiren, Av, Ahmet Hartavi, Av. Biisra Demir, Av. Devran
Yildiz, Av. Hatice S6nmez

Aliaga (Sakran) T-1, T-2, T-3, T-4, Kadin Ve Cocuk Ceza infaz Kurumu Ziyareti
(17.02.2017)

Av. Gurbet Ugar, AV. Muhterem Siiren, Av, Ahmet Hartavi, Av. Bilisra Demir, Av. Devran
Yildiz, Av. Zafer Incin, Av. Giilistan Okmen

C-) Marmara Bolgesi Cezaevleri (26-27 Ocak 2017/ 14-15-16-17 Mayis
2017) (13 -14 -15 Temmuz)
Bandirma 1 Ve 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Ziyareti (26.01.2017)

Av. Ilyas Tarim

Burdur E Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu Ziyareti (27.01.2017)
Av. Ilyas Tarim, Av. Abdullah Zeytun

Silivri 5 Nolu L Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu Ziyareti

Av. Abdullah Zeytun, Av. Zeynep Ceren Boztoprak, Av. Ekin Polat

Tekirdag 1 Ve 2 Nolu F Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu Ziyareti
Av. Abdullah Zeytun, Av. Nilay Nayman, Av. Zeynep Ceren Boztoprak

Edirne F Tipi Ceza infaz Kurumu Ziyareti
Av. Abdullah Zeytun, Av. Zeynep Ceren Boztoprak, Av. Ekin Polat, Av. Ridvan Konak
Kocaeli F 1 Ceza Infaz Kurumu Ziyareti

Av. Nilay Nayman,

Gebze Kadin Ceza Infaz Kurumu Ziyareti
Av. Nilay Nayman, Av. Ridvan Konak,
Kandira 1ve 2 No'lu F Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu Ziyareti
Av. Zeynep Ceren Boztoprak, Av. Ridvan Konak
Bakirkoy Kadin Ceza Infaz Kurumu Ziyareti
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Av. Giirkan Istekli, Av. Hiiseyin Bogatekin,

Maltepe 1 No’lu L Tipi Ceza infaz Kurumu Ziyareti
Av. Hiiseyin Bogatekin

D-) Dogu Anadolu Bolgesi Cezaevi Ziyaretleri

(9-15 Nisan 2017)
Van M Ve Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu Ziyareti

Av. Zeynep Ceren Boztoprak, Av. Erdogan Dénmez, Av. Mehmet Karatag, Av. Cihan
Yaman, Av. Erhan Donmez

Elazig E ve Yiiksek Giivenlikli Tipi Ceza Infaz Kurumu Ziyareti
Av. Hasan Yalcin, Av. Muhterem SUREN, Av. Abdullah ZEYTUN
Agr1 M Tipi Ceza Infaz Kurumu Ziyareti
Av. Zeynep Ceren Boztoprak
E-) Giineydogu Anadolu Bolgesi Cezaevi Ziyaretleri
(1-2-3-4-5 Haziran 2017)
Diyarbakir E ve D Tipi Ceza Infaz Kurumu Ziyareti
Av. Abdullah Zeytun
Mardin E Tipi Ceza infaz Kurumu Ziyareti
Av. Devran Yildiz, Av. Hediye Saltan
Sirnak T Tipi Ceza Infaz Kurumu Ziyareti
Av. Ilyas Tarim, Av. Muhterem SUREN, Av. Seyma URPER
F-) Karadeniz Bolgesi Cezaevi Ziyaretleri ( 2-3-4 Mayis 2017)
Rize Kalkandere Ceza Infaz Kurumu Ziyareti
Giimiishane E Tipi Ceza infaz Kurumu Ziyareti
Trabzon E Tipi Ceza Infaz Kurumu Ziyareti
Bayburt M Tipi Ceza infaz Kurumu Ziyareti
Giresun E Tipi Ceza infaz Kurumu Ziyareti

Av. Zeynep Ceren Boztoprak
6. HAPISHANE TiPLERINE ILISKiN GENEL BILGIi

A-) F TiPl YUKSEK GUVENLIKLi KAPALI CEZA INFAZ KURUMU,

Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigiiniin resmi internet sitesi olan
http://www.cte.adalet.gov.tr adresinde, T Tipi Kapli Ceza infaz Kurumlarina iliskin olarak;

“Yiiksek giivenlikli F tipi kapali cezaevleri, tiim tretman programlarinin uygulanabilmesi i¢in
uygun mekanlara sahip, mevzuati geregince sadece tehlikeli hiikiimlii ve tutuklu statiisiindeki
kisilerin barindwrilabilecegi, fiziki yapisi, elektrik ve elektronik giivenlik sistemleri ile yonetim
plant bakimindan giivenligi tehdit eden unsurlart en aza indirilmis icten ve distan koruma
gorevlileri ile firara karsi engelleri bulunan ve oda sistemine gore insa edilmis ceza infaz
kurumlaridir. Sirkiilasyonu 3 ana koridordan saglanan ve 5 bloktan olusan, 57 adet 1 ve 2,
103 adet 3 kisilik odalart bulunan cezaevi toplam 368 kisi kapasitelidir. Bu ceza infaz
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kurumlarinda acgik ve kapali spor sahalari, 6n goriisme odasi, is atolyeleri, kres, kantin,
anons ve miidahale ekip odasi, merkez kontrol odasi, kiitiiphane, yonetim ve hizmet servis
biirolart ile revir, gozetim odalari, kabul, sevk ve tahliye hizmet biirolari, nobet¢i miidiir ve
bas memur odalari ile idare ¢ay ocagi, personel yemekhanesi, mutfak, soguk hava depolari,
Jjenerator, camasirhane ve siginak bulunmaktadir.

Kurum ozelligi ve giivenligi nedeniyle, proje asamasinda 24 saat kesintisiz 1sinma,
aydinlanma ve su verebilecek kapasitede kalorifer (fuel-oil), elektrik, jenerator ve asil su
tesisati ile donatilmistir. Zemin tiinel kazma girisimini engelleyici, yeterli miktarda hasir
demirli betonla saglamlastirilmistir. kanalizasyon borulart firari engelleyecek ebatlarda
dosenmis, logarlar ile kontrol imkanmi saglanmis, ¢evreyi koruma amaci giidiilerek aritma
tesisleri kurulmustur.” denilmis ve Tiirkiye’de 14 adet F Tipi Hapishanenin oldugu
belirtilmistir.”

ADANA Adana F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu

EDIRNE Edirne F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu (Istanbul Edirne
aras1 239 Km 2 saat 36 dakika)

[ZMIR izmir 2 Nolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza infaz Kurumu( izmire Uzaklig1 24Km )
[ZMIR izmir 1 Nolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza infaz Kurumu

KOCAELI  Kocaeli 2 Nolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza infaz Kurumu(istanbul Kocaeli
aras1 104 Km 1 saat 30 dakika)

KOCAELI  Kocaeli 1 Nolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza infaz Kurumu
TEKIRDAG Tekirdag 2 Nolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumu
TEKIRDAG Tekirdag 1 Nolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumu

T TiPi HAPISHANELER Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigiiniin
resmi internet sitesi olan http://www.cte.adalet.gov.tr adresinde, T Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumlarina iligkin olarak;

“Bu ceza infaz kurumlari; biiyiik kentlerdeki eski ceza infaz kurumlarimin yerlerine ya da
kapasite yetersizligine ¢oziim amaciyla insa edilen veya edilecek olan uluslararasi
standartlara uygun, kapal ceza infaz kurumlaridir. Tutuklu ve hiikiimliilerin barinma, saglik,
egitim ve her tiirlii iyilestirme taleplerine cevap verecek yeterli fiziki alanlar bulunmaktadur.
Bu faaliyetlere ilave olarak, sportif ve kiiltiirel hizmetlerin sunulacagi mekanlar da mevcuttur.

8 kisilik 72 oda, 3 kisilik 8 oda, 1 kisilik 16 odadan olmak iizere toplam 616 kisi kapasiteli
olarak planlanmis olup, 3 ve § kisilik odalar dubleks olarak yapilmistir. Tek kisilik odalar 12
m?2 olarak projelendirilmistir. 3 kisilik odalarin alt ve iist kat ortak yasam ve yatak boliimleri
27'ser m2'dir. 8 kisilik odalarin iist kat yatak boliimleri net 28 m2, alt kat ortak yasam
béliimleri 32.5 m2'dir. 8 kisilik tinitelerde 35 m2, 3 kisilik tinitelerde 30 m2 havalandirma
bahgeleri yer almistir.

T tipi ceza infaz kurumunda hiikiimlii ve tutuklularin sosyal ve kiiltiirel alanlari tanzim
edilmis, bu ¢ercevede net kullanim alanlarina sahip 494 m2'lik kapali spor salonu, 251 m2'lik
actk spor alani, 226 m2'lik ¢cok amagh gosteri salonu, ayrica, aynmi anda 450 kisinin acik

2Hgili Metin i¢in bkz; http://www.cte.adalet.gov.tr.
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gortig, 36 kisinin kapali goriis yapacag alanlarla birlikte, 32 kisilik avukat goriis mahalli
bulunmaktadir.

Ceza infaz kurumunda egitim ve iyilestirme faaliyetleri ¢ercevesinde is atolyeleri, dershane ve
kiittiphaneler ile revir ve saglik iiniteleri de yer almaktadur.

Sekiz, ti¢ ve tek kisilik oda sistemine uygun olarak projelendirilen T tipi kapali ceza infaz
kurumlari, kogus sisteminden kaynaklanan giivenlik zafiyetlerini biiyiik ol¢iide azaltmaktadir.
Ceza infaz kurumunda giinliik hizmetlerin (sayim, hastane, ziyaret, durusma, tahliye, goriis
vb.) kayit altina alinmast ve personelin idari blok ile hiikiimlii ve tutuklu bloklarina gegislerin
kontrol edilebilmesi amaciyla planlanan ve tiim sirkiilasyonun organize edildigi bir kontrol
merkezi bulunmaktadir.

Kurumda, girig-¢cikislarin kontrolii ve izinsiz girisleri engellemek iizere, géz biyometrisi ile
binaya tiim girig-¢cikislarda elektronik arama amacli olarak kullanilan duyarli kapr ve X-Ray
cihazi bulunmaktadir. X-Ray cihazi ceza infaz kurumuna giren her tiirlii esya ve erzakin X
wsinlart ile detayini almak iizere kurulmus bir sistemdir. Sistem iki ayri monitore bagl olarak
calismakta, monitorler esyanmin detay ve icerigini gosterme amaglt kullanilmakta, siiphe
duyulan nesneler iizerinde yakin gosterim (zoom) yapilabilmektedir. Ceza infaz kurumunun
dis giivenligi jandarma tarafindan saglanacaktir. Bu nedenle ceza infaz kurumunun ihata
duvart iizerinde jandarma nobet¢i kuleleri bulunmaktadir.

Ceza infaz kurumu dis giivenliginin saglikl yiiriitiilmesi icin ¢evre wsiklandirmasi yapimigstir.
Aramalarda ayrica el detektorii de kullaniimaktadir. T tipi kapali ceza infaz kurumlarinda
gorev yapacak yonetici ve hizmet personeli standartlart énceden belirlenmistir.Bu ceza infaz
kurumlarinda; kurum miidiiri, ikinci miidiir, idare memuru, sayman ile yeterli sayida doktor,
dis hekimi, psikolog, sosyal hizmet uzmani, 6gretmen, kdtip, saglik memuru,infaz ve koruma
basmemuru, teknisyen, infaz ve koruma memuru, hasta bakici, odaci, camasirci, kaloriferci ve
hizmetli gorev yapmaktadir.

Her boliimiin ortak yasam alaninda bir adet tv anten girigi, bir adet ¢ok kanalli merkezi
radyo, kiiciik bir mutfak (¢cay pisirme ve pisirilmeden yenebilen sebze meyveler ile
bulasiklarin yikanmasi i¢in) elektrikli isitict i¢in bir adet priz, acil durumlarda personelin
cagrilmast igin 1 adet 151kl ¢agirma butonu bulunmaktadir.” denilmistir ve Tiirkiye’de 54
adet T Tipi Hapishanenin oldugu belirtilmistir.’

BAKIRKOY Metris 1 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

BAKIRKOY Metris 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

BANDIRMA Bandirma 1 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

BANDIRMA Bandirma 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

ELAZIG Elazig T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

HATAY Hatay T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu  (Sehir merkezine 20 km uzaklikta9

3Hgili Metin i¢in bkz; http://www.cte.adalet.gov.tr.
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ISKENDERUN iskenderun T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu (Sehir merkezine 12 km
uzaklikta)

[ZMIR izmir 1 Nolu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu
[ZMIR izmir 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu

[ZMIR izmir 3 Nolu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu (Izmir ile Aliaga Sakran
Cezaevi Aras1 58 Km’dir. Izmir - Aliaga Sakran Cezaevi Arasi Mesafe Siire Olarak
Yaklasik 1 Saat 3 Dakika Stirecektir.)

[ZMIR izmir 4 Nolu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu

[ZMIR Menemen T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

KOCAELI  Kocaeli 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu
OSMANIYE Osmaniye 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
OSMANIYE Osmaniye 1 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

ODEMIS Odemis T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu (Izmir’e uzakh@g 116 Km
1 Saat 39 Dakika)

SANLIURFA Sanlwurfa 1 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
SANLIURFA Sanlwurfa 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu(Urfaya uzaklik 45 km)

SIRNAK Sirnak T Tipi Kapali ve A¢ik Ceza infaz Kurumu sirnak cezaevi Sirnak,
Merkez aras1t mesafe 46 kilometre. )

TARSUS Tarsus 1 Nolu T Kapali Ceza infaz Kurumu
TARSUS Tarsus 2 Nolu T Kapali Ceza infaz Kurumu
TARSUS Tarsus 3 Nolu T Kapali Ceza infaz Kurumu

TEKIRDAG Tekirdag 1 Nolu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu(istanbul Tekirdag aras1 369
Km 5 saat 55 dakika)

TEKIRDAG Tekirdag 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
VAN Van T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

E TiPi KAPALI CEZA INFAZ KURUMU, iki katli olarak kogus sistemine gore insa
edilmis olan bu cezaevleri oda sistemine doniistiiriildiikten sonra 2, 4, 6, 8 ve 10 kisilik odalar
elde edilmis olup, her odanin miistakil bir havalandirmasi mevcuttur. Ilk kisminm {ist kat1
idareye ait olup, alt katlar yemekhane, iist katlar ise yatakhane olarak kullanilmaktadir. 80
kisilik miisahade boliimii, tam teskilatli mutfak, soguk hava deposu, camasir ve camasirhane,
berber, hamam, 6zel ziyaret yerleri, mescit, konferans salonu ve is at6lyeleri bulunmaktadir.
Son yillarda miisahede kisimlarinda tadilat yapilarak yeni kii¢iik oda tipi koguslar da elde
edilmistir. E Tipi Cezaevlerinin normal kapasitesi 600 kisi olup lizumu durumlarinda ilave
ranzalarla kapasitesi 1000'e kadar ulagabilmektedir.

BURDUR Burdur E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
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DIYARBAKIR Diyarbakir E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
ELAZIG Elazig E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
GAZIANTEP Gaziantep E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu
GIRESUN  Giresun E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
GUMUSHANE Giimiishane E Tipi Kapali1 Ceza Infaz Kurumu
MALATYA Malatya E Tipi Kapali infaz Kurumu

MARDIN Mardin E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

SIIRT Siirt E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

TRABZON  Trabzon E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu

M TiPi KAPALI CEZA INFAZ KURUMU,iki katli olarak kogus sistemine gore insa
edilmis olan bina oda sistemine doniistiiriilmiis 4, 6, 8, 10 kisilik odalar elde edilmistir.

AGRI Agr1 M Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
VAN Van M Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu
VAN Van M Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu

L TiPi KAPALI CEZA INFAZ KURUMU, L tipi ceza infaz kurumlarinda, bireysel odalar
12.45 m?, agik avlular 65.19 m? ortak yasam iinitesi 56.59 m? olup 7 kisinin bir arada
bulundugu bir iinite toplam 208,93 m? dir. Hikiimlii ve tutuklu odalarinda 100 x 125 cm

boyutlarinda 11k alan ¢ift ve saydam camli pencereler bulunmaktadir.
BAKIRKOY Silivri 7 No.lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
BAKIRKOY Silivri 1 No.lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
BAKIRKOY Silivri 2 No.lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
BAKIRKOY Silivri 3 No.lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
BAKIRKOY Silivri 4 No.lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
BAKIRKOY Silivri 6 No.lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
BAKIRKOY Silivri 8 No.lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
BAKIRKOY Silivri 5 No.lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
GAZIANTEP Gaziantep L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu
RIiZE Rize L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

7. OHAL VE AVUKATLARIN KARSILASTIGI UYGULAMALAR:

ATHM ictihatlar1 ve Venedik Komisyonu Raporlarinda da deginildigi iizere, OHAL
siiresi sinirlar asilarak orantililik (alinacak tedbirlerin amacla ve aracla 6lciilii bir oran
icerisinde olmasi), etkililik (tedbirin kendisi), Anayasallik (Anayasal diizenin isletilmesi),
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hukuk devleti (temel ilkelerin korunmasi), temel haklar, demokrasi (secilen organlarla
birlikte karar alma ve denetleme) ilkeleri ihlal ederek tesis edilecek kalici bir tedbir
Avrupa Konseyi standartlarina acik bir sekilde aykirihk teskil etmektedir.

OHAL, Anayasa’nin 120. ve 121. maddelerine gore ilan edilmis olup OHAL kanununa
uygundur. Ancak Anayasa’nin 13. maddesinin son ciimlesine gore; temel hak ve
ozgirliklerin sinirlandirilmast Anayasa’nin  séziine ve ruhuna, demokratik toplum
diizenin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve olciiliiliik ilkesine aykir1 olamaz.

Temel haklarin ¢ekirdek Oziine dokunulamaz. Hatta temel haklarin kullanilmasinin
durdurulmast hakkindaki Anayasa’nin 15. madde diizenlemesine gore temel haklarin ¢ekirdek
0zt her durum ve kosulda mutlaka korunmalidir.

Cinkii Madde 15 diizenlemesine gore olaganiistii hallerde bile; “milletlerarasi
yiikiimliiliikler ihlal edilmemek kaydiyla” ve “durumun gerektirdigi olciide” temel hak
ve hiirriyetlerin  kullanilmasi kismen veya tamamen durdurulabilir veya bunlar igin
Anayasa’da ongoriilen glivencelere aykiri tedbirler alinabilir.

OHAL diizenleme ve uygulamalar1 Anayasa’nin 13. maddesinin son ciimlesine aykirt olamaz.
Yani Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi'nin (AIHS) 15. maddesindeki benzer diizenlemede
gosterilen Olgiitler olaganiistii hallerde bile hak ihlallerinin 6nlenmesinde anahtar role
sahiptir.

Baska deyisle; “durumun gerektirdigi ol¢iide” ve “uluslararas1 soézlesmeler ihlal
edilmemek kaydiyla” sinirlandirma miimkiindiir ama bu Olgiitler asilirsa temel haklar ihlal
edilmis demektir.

OHAL ile birlikte Avukata kayit mahallinde gortisecegi her miivekkil i¢in ayr1 goriis kagidi
doldurma zorunlulugu getirilmis olup ayrica avukatin kimlik bilgileri ile mahpusun sugunun
yazilmasi da istenmektedir. Bu kisimda hem asker hem de gardiyan tarafindan tutulan iki ayr
deftere ayni bilgiler yazilip, avukatlara imzalatilmaktadir. Bu islemlerden sonra avukatlar
oturma yerleri dahi olmayan kamera ile gozetlenen bir bekleme salonuna alinarak ayakta 3
saate yakin bir siire bekletilmektedir.

Elle iist ve ¢anta aramasindan sonra ikinci girig binasina alinan avukat ¢ift tarafli kamera ile
gozetlenen bu binada yarim saat ayakta bekletildikten sonra 2. binaya alinmakta, bu binada
hem elektronik cihazlarla hem de elle iist aramasi yapildiktan sonra el tablosuna duyarli ve
kart okuyucu ile agilan kapidan igeri girebilmeyi basarmaktadir.

Ele duyarli ve fisleyen kart sisteminde karta yiliklenen bilgilerle o kisinin parmak uglari
eslestirilmektedir. Mahpusun bulundugu blogun disindaki bloklara ait avukat goriis odalari
bos olsa dahi bu odalarda goriis miimkiin olmamakta avukat miivekkilinin bulundugu blogun
goriis odasinin bosalmasi i¢in bekletilmektedir. Gorlis odalarinin az sayida olmasi, bir goriis
odasinda ancak bir avukatin goriis yapabilmesinden kaynakli, diger avukatlar goriis i¢in siraya
girmek ve beklemek durumunda birakilmistir. Mahpuslarin bulundugu hiicreler ile avukat
goriis odalar1 arasindaki mesafe oldukca uzak olup, goriise getirilmeleri uzun zaman
almaktadir. Ayrica mahpuslarin goriis odasina alinmasi birbirlerini gérmelerine engel olacak
sekilde diizenlenmistir. Yani goriis yapan mahpus hiicresine gotliriilmeden digeri
getirilmemektedir. Bu uygulama ve goriis odalarinin az sayida olmasindan kaynakli birgok
avukat goriis yapamadan geri donmek zorunda kalmaktadir.
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Avukat ve mahpus, goriis odalarina ayri kapilardan alinmakta ve bu iki kap1 da infaz koruma
memurlar tarafindan arkadan kilitlenmektedir. Avukatin odadan ¢ikmasi i¢in 6nce mahpusun
cikmasi gerekmektedir.

Avukatlarin hapishane goriismelerinde onur kirict bir sekilde elle iist aramasi dayatmasiyla
kargilasmalar1 ve benzer diger muameleler avukatlarin meslek gereklerini yapabilme
zorlugunun ¢ok vahim bir baska boyutudur ve kabul edilemezdir.

Duyarli kapidan gegerken metale karsi duyarl cihaz en ince ayara alinmis durumdadir. Oyle
ki kemer-ayakkab1 bir yana, i¢ ¢camasirlarindaki teller, sa¢ tokalar1 dahi alarm verebilmekte
avukatlar iizerlerindeki metal esyalar1 hatta i¢ ¢amasirlarint dahi ¢ikarmaya zorlanmakta ve
defalarca bu kapidan gegmek zorunda kalmaktadir. Ayrica ayakkabilar duyarli kapidan
gecmeden Once ¢ikarilmakta X-R cihazindan gecirilmekte ve duyarli kapidan terlikle
gecilebilmektedir.

Duyarli kapry1 gecebilme basarisini gosterenler i¢in elle iist aramasi asamasi baslamakladir.
Avukatlar X-R cihazindan gegilmesine ragmen onur kirici, asagilayici taciz boyutuna varan
elle aramalara tabi tutulmaktadir.

Elle arama sirasinda ayakkabi ¢ikartilmasi ve aranmasi istenmektedir.

Ozellikle kadin avukatlara yonelik elle arama taciz ve asagilama boyutuna vardirilmakta, ic
camagirlarinin  ¢ikartilmasi istenmektedir. Bu uygulamanin hukuka aykirihigi dile
getirildiginde gorevli albay tarafindan "gdzaltina alinmakta" tehdit edilmektedirler.

Avukatlarin ¢antalart ve evraklari aranmaktadir.

8. MEVZUAT VE DEGERLENDIRME:

I-) HAPISHANELER, AYRIMCILIK YASAGI VE ULUSLARARASI
MEVZUAT:

A-) AYRIMCILIK/YASAGI:

Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komitesi ayrimciligi (Genel Yorum 18): “Irk, renk,
cinsiyet, dil, din, siyasi veya bagska statiiye dayali olan ve tiim haklarin ve ozgiirliiklerin
biitiin bireylere esit diizeyde tamnmasini, biitiin bireylerin bunlardan egsit diizeyde
kullanilmasini engelleyici veya zedeleyici amag veya etkiye sahip her tiirlii ayirma, harig
tutma, kisitlama veya tercih.” olarak tanimlamaktadir.

Kisaca; bir bireyin “korunan oOzelliginden” kaynakli olarak magdur edilmesi olarak da
tanimlanabilir. Ayrimcilik, iki tiirlii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dogrudan ayrimcilik
ve dolaylh ayrimcilik. Bir birey, benzer bir durumdaki baskalarinin gérmiis oldugu veya
gorecegi muameleye kiyasla, istenmeyen bir muamele gordiigiinde ve bunun nedeni, onun
sahip oldugu ve “korunan temel” kapsamina giren belirli bir 6zellik ise, dogrudan ayrimecilik
meydana gelmis demektir. Bir “korunan temel” itibariyle tanimlanan bir grubu, benzer
durumdaki baskalarina kiyasla, 6nemli 6l¢iide daha olumsuz etkileyen tarafsiz bir kural, dlgiit
veya uygulamada ise dolayli ayrimcilik s6z konusu olmaktadir.

Ayrimcilik yasagr hukuku, ilk olarak, benzer durumlarda olan bireylerin esit muamele
gormeleri gerektigini, sahip olduklar1 belirli bir ‘korunan’ 6zellik nedeniyle onlara daha az
elverigli bir bi¢imde muamele edilmemesi gerektigini Ongoriir. Bu tiirden muamele
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‘dogrudan’ ayrimeilik olarak bilinir. * Ayrimeilik yasagi hukukuna gére, farkli durumlarda
olan bireyler, bagkalariyla ayni esasta belirli firsatlardan istifade edebilmelerine imkan
verecek Olcliye kadar farkli muamele gormelidir. Boylece, belirli uygulamalar
gerceklestirirken veya belirli kurallar olustururken ayn1 “korunan hukuki menfaatler” dikkate
almmalidir. Bu “dolayl” ayrimeilik olarak bilinir. ®

Ayrimcilik yasagr hukukunun amaci, biitiin bireylere bir toplumda mevcut olan firsatlara
erismek icin esit ve adil bir imkan temin etmektir. ®

B-) HAPISHANELERDE AYRIMCILIK YASAGINA iLISKIN MEVZUAT:

Hapishaneler, sosyolog Erving Goffman’in da dedigi gibi “total kurum”lardir. Total yani
icerisinde tutulanlarin tiim yasantisini kapsama iddiasinda olan, digariyla arasina kati ve
keskin sinirlar ¢izen, igeridekiler iizerinde “total” bir tahakkiim kurma potansiyeli tasiyan
kurumlardir. Cift tarafli olarak kapalhidirlar. igeridekileri, iceriyi disarrya kars1 kapadig gibi,
disariy1 da igeriye karsi ulasilamaz, bilinemez kilar. Hapishanelerin bu tahakkiim potansiyeli
ve kapaliligi hapishanelerde bazi insanlar1 digerlerinden daha fazla etkiler. Akil saglig
ihtiyaglar1 olanlar, engelliler, etnik ve irksal azinliklar ve yerli halklar, yabanci uyruklular,
politik mahpuslar, LGBTI bireyler, yaslhlar, 6liimciil hastalig1 olanlar, 6liim cezasi almig
olanlar hapishanelerde daha fazla ve olumsuz etkilenme olasili§i olan mahpus gruplarinin
sadece bazilaridir. 7 S6z konusu gruplar, hapishanelerin tahakkiimcii yapisi ve “korunan
menfaatleri” nedeniyle sik sik ayrimciiga ugrama riskiyle kars1 karsiyadirlar. Bu
nedenle, uluslararasi mevzuatta ayrimciik yasagina iliskin bir¢ok hiikiim
gorebilmekteyiz;

10 Arahk 1948 tarihli Birlesmis Milletler Evrensel insan Haklar1 Bildirgesinin 2.
Maddesinde;

“Herkes 1rk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal ya da bagka tiirden kanaat, ulusal ya da toplumsal
koken, miilkiyet, dogus veya baska tiirden statii gibi herhangi bir ayrim goézetilmeksizin, bu
Bildirgede belirtilen biitiin hak ve 6zgiirliiklere sahiptir.” denilmektedir.

16 Arahk 1966 tarihli, Medeni ve Siyasal Haklar Uluslararas1 So6zlesmesinin 26.
Maddesinde;

“Herkes, hukuk oniinde esittir ve hi¢ bir ayrimciliga tabi tutulmaksizin hukuk tarafindan esit
olarak korunma hakkina sahiptir. Hukuk bu alanda her tirlii ayrimciligt yasaklar ve herkese
irk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal veya baska bir fikir, ulusal veya toplumsal koken, miilkiyet,
dogum veya baska bir statii ile yapilan ayrimciliga karsi etkili ve esit koruma saglar.”

Uluslararasi1 Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesinin 12. Maddesinde;

“Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, herkesin, ulasilabilecek en yiiksek fiziksel ve zihinsel saghk
standardina sahip olma hakkini kabul ederler.”

4Avrupa Ayrimcilik Yasagl Hukuku El Kitabi Syf. 21.

> Avrupa Ayrimcilik Yasagi Hukuku El Kitabi Syf. 21.

® Bkz. Avrupa Ayrimcilik Yasagi Hukuku El Kitabi Syf. 21.
’Ozel ihtiyaglara Sahip Mahpuslar Uzerine El Kitabi, Onséz.
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Birlesmis Milletler Genel Kurulunca 9 Aralik 1988 tarihli ve 43/173 sayili karariyla kabul
edilen Herhangi Bir Bicimde Tutulan veya Hapsedilen Kisilerin Korunmasi igin Ilkeler
Biitiiniiniin, Ayrimcilik Yasagi Bashkh 5. Maddesinde;

“Bu prensipler wrk, renk, cinsiyet, dil, din ve dini inang, siyasal veya baska bir fikir, ulusal,
etnik veya toplumsal kéken, miilkiyet, dogum veya baska bir statii gibi bir nedenle ayrim
vapumaksizin, bir Devletin iilkesinde bulunan herkese uygulanir. “

Birlesmis Milletler Mahpuslarin Islahi icin Asgari Standart Kurallardan 8
Temel Prensipler bashkl 6. Kuralinin 1. Fikrasinda;

“Asagidaki kurallar taraf gozetmeden uygulamir. Kurallarin uygulanmasinda 1rk, renk,
cinsiyet, dil, din, siyasal veya baska bir fikir, ulusal veya toplumsal koken, miilkiyet, dogum
veya diger bir statii gibi sebeplerle ayrimcilik yapilamaz.”

Avrupa Insan Haklar Sézlesmesinin 14. Maddesinde;

“Bu Sozlesme’de taminan hak ve ozgiirliiklerden yararlanma, cinsiyet, wk, renk, dil, din,
siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya toplumsal koken, ulusal bir azinliga aidiyet, servet,
dogum basta olmak iizere herhangi baska bir duruma dayali hi¢cbir ayrimcilik gozetilmeksizin
saglanmalidir.” denilmis;

Insan Haklar1 Ve Temel ()zgﬁrlijklerin Korunmasma fliskin Sozlesme’ye ek 12 Nolu
Protokol’iin’ 1. Maddesinde, taninan haklarin kapsami genisletilmis;

“1. Hukuken temin edilmig olan tiim haklardan yararlanma, cinsiyet, irk, renk, dil, din, siyasi
veya diger kanaatler, ulusal ve sosyal kéken, ulusal bir azinliga mensup olma, servet, dogum
veya herhangi bir diger statii bakimindan hi¢bir ayrimcilik yapilmadan saglanir.

2. Hi¢ kimse, 1. paragrafta belirtildigi sekilde hicbir gerekgeyle, hicbir kamu makami
tarafindan ayrimciliga maruz birakilamaz.” denilerek ayrimcilik genel olarak yasaklanmugtir.

Iskencenin Ve Gayri Insani Ya Da Kiiciiltiicii Ceza Veya Muamelelerin Onlenmesine
Dair Avrupa Sozlesmesi’nde'’;

Imzalar1 bulunan Avrupa Konseyi iiyesi Devletler, Insan Haklarmin ve Temel Ozgiirliiklerin
Korunmasina Dair Sozlesme hiikiimlerini dikkate alarak; Ayni Soézlesmenin, “hi¢ kimse
iskence veya gayri insani veya kiiciiltiici ceza veya muameleye tabi tutulmayacaktir”
seklindeki 3. maddesini hatirda tutarak; 3. Madde ihlallerinin magdurlar1 olduklarini iddia
eden kisilerle ilgili olarak bu So6zlesmede Ongoriilen mekanizmanin iglemekte oldugunu
kaydederek; Hiirriyetinden yoksun birakilan kisilerin iskence ve gayriinsani ya da kiigiiltiicii

% 1955’te Cenevre’de toplanan Suglarin Onlenmesi ve Suclularin Islahi izerine Birinci Birlesmis Milletler
Konferansi tarafindan kabul edilmis, ve Ekonomik ve Sosyal Konsey tarafindan 31 Temmuz 1957 tarihli ve 663 C
(XXIV) sayiliile 13 Mayis 1977 tarihli ve 2076 (LXII) sayili Kararlariyla onaylanmistir.

? Roma, 4 Kasim 2000 tarihinde kabul edilmistir.

10 26 Kasim 1987 tarihinde Strasbourg'da imzalandi ve 19. maddeye uygun olarak 1 Subat 1989 tarihinde
yurdrlige girmistir. Tlrkiye Sozlesmeyi 11 Ocak 1988 tarihinde imzalamis ve 25 Subat 1988 tarihinde
onaylamistir. Sdzlesme Tirkiye i¢in 1 Subat 1989 tarihinde yirirlige girmistir. 3411 Sayili Onay Kanunu 2 Mart
1988 giin ve 19737 Sayili Resmi Gazete'nin Mikerrer sayisinda yayinlanmistir.
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ceza veya muameleye karsi korunmalarinin, ziyaretlere dayanan, oOnleyici nitelikte adli
olmayan yollarla kuvvetlendirilebilecegine inandiklarin1 belirterek séz konusu sézlesmeyi
imzalamiglardir.

II-) ISKENCE VE KOTU MUAMELE ACISINDAN ULUSLARARASI MEVZUAT
VE CEZA INFAZ YASASI

Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesinin 3. maddesi baglaminda iskence yasag;

“Hi¢ kimse iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kirici ceza veya islemlere tabi
tutulamaz” seklinde tanimlanmustir.

Iskenceye kars1 1984 tarihli Birlesmis Milletler sdzlesmesinin 1. maddesinde belirtildigi
iizere iskence; “bir sahsa veya 3. sahsa, bu sahsin veya 3. sahsin isledigi veya
islendiginden siiphe edilen bir fiil sebebiyle, cezalandirmak amaciyla bilgi veya itiraf
elde etmek icin veya ayrim gozeten herhangi bir sebep dolayisiyla bir kamu gorevlisinin
veya bu sifatla hareket eden bir baska sahsin tesviki veya rizas1 veya muvaffakatiyla
uygulanan fiziki veya manevi agir ac1 veya istirap veren bir fiil” anlamina gelir.

16 Aralik 1966 tarihli BM Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi’nde iskence yasagina iliskin
benzer hiikkiimler yer almaktadir. 23 Mart 1976 tarihinde yeterli sayida devlet tarafindan
onaylanarak yiiriirliige giren bu S6zlesme’nin 7. maddesine gore, hi¢ kimse iskence ya da
zalimane, insanlik dis1 yahut asagilayict muamele ya da cezaya maruz birakilamaz. Ayni
maddede yer alan diger bir hilkme gore de, hi¢ kimse, kendi 6zgiir istenci disinda tibbi ve
bilimsel deneye konu yapilamaz. Madde 10’da ise, 6zgiirliiglinden yoksun birakilan herkese,
insanca ve insan kisiliginin niteliginden kaynaklanan kisi onuruna saygi gosterilerek muamele
yapilmasi kurala baglanmistir. Tiirkiye, Uluslararasi Kisisel ve Siyasal Haklar S6zlesmesini
15.08.2000 tarihinde imzalamugtir.

Iskence yasag ile bireyin maddi ve manevi varh@ (onuru, yasam hakki, viicut
dokunulmazhg, cinsel ozgiirliigii, Kisi ozgiirliigi) korunmaktadir. Iskence, failin
gozetimi ya da kontrolii altinda bulunan bir kimseyi ister fiziksel, ister zihinsel olsun,
agir aci ya da istiraba kasten tabi tutmaktir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, sozlesmenin iskenceyi yasaklayan 3. maddesinin,
demokratik ve hukukun {stiinliigiine dayali toplumlarin en temel degerlerinden birini
korudugunu, bu nedenle olaganiistii durumlar dahil olmak iizere higbir istisnasinin
bulunamayacagini belirtirken, iskence ve kotii muamele yasagi olmaksizin bir insan haklari
rejiminin olmayacagini vurgulamaktadir.

Iskence yasagmin devletlere pozitif ve negatif olmak iizere iki temel yiikiimliiliik
yiiklemektedir. Devletin memurlar1 vasitasiyla iskence yapmamasi (negatif yiikiimliilik) ,
devletin iskencenin hi¢c gergeklesmemesi i¢in gerekli yasal ve yapisal diizenlemeleri
gerceklestirmesi, ancak tiim ¢abalara ragmen ihlal iddialar1 ortaya ¢iktiginda ise, bunlarin
dogrulugunu aragtirip, yaptirim mekanizmalarini igletmesi gerekir. Buna pozitif yiikiimliiliik
denilmektedir.

Iskence yasagl, Anayasamin 17. maddesinde, kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi
varlig1 bashigi altinda diizenlenmistir. Bu maddenin 3. fikrasinda, kimseye iskence ve eziyet
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yapilamayacagi; kimsenin insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi
tutulamayacagi kesin bir ifadeyle belirtilmistir. Kisi hiirriyeti ve gilivenligi bashikli 19.
maddesi de igkencenin 6nlenmesine yonelik bir diizenlemedir.

01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayih TCK’nun 94. maddesinde iskence ve
eziyet sucu diizenlenmis, maddenin 1. fikrasinda bir kisiye karsi insanlik onuru ile
bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal  yonden aci ¢ekmesine, algilama veya irade
yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol acacak davraniglari gerceklestiren kamu
gorevlisinin ii¢ yildan oniki yila kadar cezalandirilacagi belirtilmigtir. 2. fikrasinda ise
eylemin ¢ocuga, hasta kisiye veya avukat ya da kamu gorevlisine gorevi dolayisiyla islenen
iskence suclar1 agirlagtirict neden olarak sayilmig, ceza artirilmistir. Yine maddenin 3.
fikrasinda eylemin cinsel tacizle islenmesi de cezayi artirict neden olarak goriilmiis, bu
eylemler igkence sucunun nitelikli hali olarak kabul edilmistir. 4. fikrasinda suga istirak eden
kamu gorevlisi olmayan kisilerin de asil fail gibi cezalandirilacagi esasi kabul edilmis, 5.
fikrasinda eylemin ihmali davranigla islenmesinin indirim nedeni olmadigi belirtilmistir.
Yasanin 95. maddesinde ise sonuglar1 nedeni ile agirlasmis iskence sugu diizenlenmistir.
Iskence sonucunda yasada dgeleri belirtilen agir yaralanma sonuglari olusmasi durumunda
cezalarin artirilacagl kabul edilmis, iskence eylemi sonucunda kisinin 6liimii halinde ise
saniga agirlagtirllmig miiebbet hapis cezasi verilecegi kabul edilmistir.

Yine igskence ve kotii muamelenin engellenmesi i¢in 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren
5271 sayili CMK’nun da gozaltina alma islemleri ile ilgili ayrintili diizenlemeler yapilmistir.
Gozaltina alma islemi ayrintili kurallara baglanmis, gozaltina alinan kisilerin gozaltina alinma
nedenlerinin anlayabilecegi dille gecikmeksizin bildirilecegi ve gozaltina alinan kisinin
yakinlarina haber verecegi konulari yasada ayrintili ve agik hiikiimlerle diizenlenmistir.
Hekim muayene esnasinda 5237 sayili Tirk Ceza Kanununun 94. maddesinde belirtilen
iskence, 95. maddesinde belirtilen neticesi sebebiyle agirlasmis iskence ve 96. maddesinde
belirtilen eziyet suglarinin iglendigi yolunda herhangi bir bulguya rastlamasi halinde, keyfiyeti
derhal Cumbhuriyet savcisina bildirir. Bu durumda Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi,
Genetik Incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Y&netmeligin 7 ve 8. maddelerine
gore islem yapilir. Hekim ile muayene edilen sahsin yalniz kalmalari, muayenenin hekim
hasta iligkisi ¢er¢evesinde yapilmasi esastir. Ancak, hekim kisisel giivenlik endigesini ileri
strerek muayenenin kolluk gorevlisinin gozetiminde yapilmasini isteyebilir. Bu istek
belgelendirilerek yerine getirilir. Bu durumda gozaltina alinan kiginin talebi halinde miidafii
de muayene sirasinda gecikmeye neden olmamak kaydiyla hazir bulunabilir”. Bu
diizenlemeler ile iskence ve kotii muamele olaylar1 engellenmeye calisiimistir.

5271 sayih CMK’nin da yer alan bir diizenleme de yasak sorgu yontemleridir. Yasanin
148. maddesinde sorgu sirasinda yasak olan yontemler belirtilmistir. Buna gore; Siiphelinin
ve sanigin beyan1 6zgir iradesine dayanmalidir. Bunu engelleyici nitelikte kotii davranma,
iskence, ila¢ verme, yorma, aldatma, cebir veya tehditte bulunma, bazi araclar1 kullanma gibi
bedensel veya ruhsal miidahaleler yapilamaz. Kanuna aykiri bir yarar vaat edilemez. Yasak
usullerle elde edilen ifadeler riza ile verilmis olsa da delil olarak degerlendirilemez. Miidafi
hazir bulunmaksizin kolluk¢a alinan ifade, hakim veya mahkeme huzurunda siipheli veya
sanik tarafindan dogrulanmadik¢a hilkkme esas alinamaz. Siiphelinin ayni olayla ilgili olarak
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yeniden ifadesinin alinmasi ihtiyaci ortaya c¢iktiginda, bu islem ancak Cumbhuriyet savcist
tarafindan yapilabilir. Bu yasak sorgu yontemleri ile alinan ifadelerin hiilkme esas
alinmayacag1 diizenlemesiyle iskence ve koti muamelelere neden olan amag¢ ortadan
kaldirilmak istenmigtir. Ayrica iskence ve koti muamele iddialart en c¢ok gilivenlik
gorevlilerin ifade almalar sirasinda oldugundan, avukat olmaksizin jandarma veya polisge
alinan ifadenin sanigin kabul etmemesi durumunda hitkme esasa olmayacagi da bu nedenlerle
kabul edilmistir.

TCK 77. MADDESINDE insanhga kars1 suclar bashgi alinda maddenin 1-c fikrasinda
“igskence , eziyet ve kolelestirme” insanliga karsi su¢ olarak sayilmistir. ANCAK; madde
taniminda bu fiillerin siyasal, felsefi, irki veya dini saiklerle toplumun bir kesimine kars1 bir
plan dogrultusunda sistemli olarak islenmesi insanliga karsi su¢ olusturur demekle Temel
insan haklar1 s6zlesmelerine aykirilik gostermektedir. Oysa ki su¢un manevi unsurunda 6zel
kast aranmaz. Cezaevlerinde iskence ve kotii muamele sucu uygulamada TCK. 77 maddeye
gore degil, TCK. 85. madde gore yaralama sucu veya Gorevi kotliye kullanma sugu olarak
failler hakkinda davalar agilmaktadir. Ozellikle insanliga kars1 sucun olusabilmesi igin dzel
bir kast aranmadig1 i¢in Cezaevinde islenen kotli muamele ve iskence suglari insanliga karsi
su¢ kategorisinde degerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyim.

CMK’nin 311. maddesinin f bendi geregince “Ceza hiikmiiniin, Insan Haklarim ve
Ana Hirriyetleri Korumaya Dair Sozlesmenin veya eki protokollerin ihlali suretiyle
verildiginin ve hiikmiin bu aykirihia dayandiginin, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin
kesinlesmis karariyla tespit edilmis olmas1” hiikiimlii lehine yargilamanin nedenleri arasinda
sayilmistir.

28 ocak 2014 tarihinde Tiirkiye, “Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya
Kiiciiltiicii Muamele veya Cezaya Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesi’ne Ek Ihtiyari
Protokol” uyarinca ulusal onleme mekanizmasinin belirlenmesine iliskin ekli Kararin
yirlirliige konulmasi; Bakanlar Kurulu’nca 9/12/2013 tarihinde kararlastirilmistir.

Ceza ve tevkif evleri genel miidiirliigiiniin 01.01.2016 tarih 50 nolu genelgesi
uyarinca Yasam hakkinin ve iskence, insanlik dist ve onur kirict muamele veya ceza
yasaginin ihlali iddialarinda, sirf etkin bir sorusturma yapilmadigi gerekgesi ile usul yoniinden
Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesi'min 2 ve 3 ncii maddelerinin ihlali sonucunu
dogurabilecegi goz oniinde bulundurulacaktir. Denilerek cezaevlerindeki iskence ve kotii
muameleye engel olunmak istemisse de gergekte yiirlirliikte olan ve yaymlanmamis
genelgelerde iskence ve kotli muameleye yasal dayanak olusturmustur.

Yapilan tiim diizenlemeler iskence ve kotlii muamele yasagini giivence altina alan,
iskence ve benzeri eylemleri ortadan kaldirmaya yonelik diizenlemeler olarak karsimiza
cikmaktadir.

III-) CEZA INFAZ YASASININ iSKENCE VE KOTU MUAMELE ACISINDAN
IRDELENMESI VE UYGULAMA

Tiim bu yasal diizenlemeler ve Tirkiye nin taraf oldugu iskence ve kotii muamele yasagi
sozlesmelerine ragmen cezaevlerinde gerek cikarilan i¢ yonetmelikler, genelgeler gerekse
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uygulamadaki sorunlardan kaynakli cezaevlerinde iskence ve kotlii muamele yogun bir sekilde
devam etmektedir.

Ceza ve Giivenlik tedbirlerinin infazi hakkinda kanunun 6. maddesinin 1-e fikrasi
uyarinca “ infaz sistemi kanun tiiziilk ve yonetmelik geregi yerine getirilir... “ denilmesine
ragmen uygulamada sadece i¢ yonetmelikler ve 6zellikle genelgelerle, anayasaya ve kanunun
amir hikkiimlerine aykir1 islem ve eylemlerde bulunulmaktadir.

5275 sayih CGTiK’un 2/2 maddesi uyarinca ... infazinda zalimane, insanhk dis1 ,
asagilayic1 ve onur kirici davraniglarda bulunulamaz” denilmektedir. Yine ayni yasanin,
mahkumlarin  kuruma alinma ve kayit islemleri bashikli 21. maddesinde « ... {stleri ve
esyalar1 arandiktan sonra kabul odalarina konulur...” denilmesine ragmen uygulamada;

Kuruma alinmada mahkumlara ¢iplak arama yapilmaktadir. Ciplak aramanin yasal dayanag:
hukuki olmayip, sorunun ¢oziimii i¢in belirtilen genelgenin iptali ile cezaevi girigirinde arama
yapan memurlarin isimlerinin tutanak altina alinmasi ve kamera sisteminin arama yapilan yere
kurulmasi gerekmektedir.

CGTIK’NIN  Yonetim tarafindan ahnacak tedbirler bashkl 49.maddesinin 2.
fikrasinda “ ... asayis ve diizeni saglamak icin kanunda acik¢a belirtilmeyen diger
tedbirlerde alinir” denilmektedir.

Oysa ki; TCK’nin sucta ve cezada kanunilik ilkesi bashkl 2. maddesinin 1. fikrasinda
“... kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza ve glivenlik tedbirine
hilkkmolunamaz” denilmektedir. Yine ayn1 maddenin 2. fikrasinda “ idarenin diizenleyici
islemleriyle su¢ ve ceza konulamaz “ denilmektedir. Her iki yasa arasinda ¢eliskinin varligi
bir tarafa evrensel bir ceza hukuku ilkesi olan Sugta ve cezada kanunilik ilkesine agikg¢a
aykirilik teskil ettigi aciktir.

CGTIiK’un zorlayie1 araclarin kullanilmasi bashkh 50. maddesinin 1. fikrasimin b
bendinde ki “ hekimin talimati ve gdzetiminde olmak iizere tibbi nedenlerle” maddesine
dayanmak suretiyle hastanede tedavisi yapilan mahpuslarin tedavisi yataga kelepgeli ile
baglanarak yapilmaktadir. Belirtildigi lizere “ tibbi nedenlerle” denilmekte olup gilivenlik
nedeniyle denilmemektedir. Madde de anlatilmak istenen oOzellikle ruh sagligi yerinde
olmayan hastalarin tedavisi anlatilmak istenmektedir. Ancak; uygulamada giivenlik gerekgesi
ile tiim hasta mahpuslar kelepgeli olarak muayene edilmektedir. Belirtilen maddenin iptali ile
tekrardan diizenlenmesi ve bu tiir muayene yapan doktorlarin yaptigi uygulamanin cezai
mileyyidesi olmas1 gerekmektedir.

Yine aym1 maddenin 1. fikrasinin a bendinde “yetkili makamin Oniine getirildiginde
cikarilmak kaydiyla sevk ve nakil sirasinda kagmay1 onlemek i¢in“ denilerek mahpuslara
kelepge takilabilecegi belirtilmistir. Ayni1 maddenin 2. fikrasinda “ Cocuk hiikiimliiler
icin birinci fikranin (a) bendi hiikmii uygulanmaz “ denilmesine ragmen uygulamada
cocuklar mahkemeye getirilip gotiiriiliirken yada nakiller sirasinda kelepge takilmaktadir.

Cezaevlerinde mahpuslarin giristeki kabul odalarinda infaz koruma memurlar1 tarafindan
dovildiikleri sik¢a rastlanan bir durumdur. Bu nedenle kabul odalarinda kamera sistemi
yerlestirilmesi uygun olacagi kanaatindeyim. Yine kabul odalarinda islem yapan memur/larin
isimlerinin tutanaga yazilmasi gerekmektedir.
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CGTiK’un, disiplin cezalar1 ve tedbirleri bashkh 38. maddesinin 1-f fikrasinda “
hiicreye koyma” cezasi sayillmistir. Ancak; aym1 maddenin 2. fikrasinda “ toplu, bedensel,
zalimane, insanlik dis1 veya kiigiiltiici cezalar disiplin cezasi olarak uygulanamaz”
denilmektedir. HUCREYE KOYMA’nin DISIPLIN CEZASI olarak verilmesi maddenin 2.
fikras1 ile ¢elismekte ve aykirilik teskil etmektedir. Ayni yasanin 44. maddesinde Hiicreye
koyma cezasi detayli olarak agiklanmigtir. Hiicreye koyma cezast “hapishane iginde
hapishane” olarak goriilmektedir.

14 arahk 1990 tarihli Birlesmis Milletlerin Tutuklulara uygulanacak muameleler i¢in
Temel ilkeler bildirgesinin 45/111 Genel Kurul karar1 7. maddesi uyarinca ” Hiicre
hapsinin bir cezalandirma yontemi olmaktan c¢ikarilmasina ya da bu uygulamanin
kullanilmasiin simirlanmasina yonelik ¢abalar konusunda girisimde bulunulmali ve bu tip
cabalar tesvik edilmelidir” denilmektedir. Ancak; yukarida da belirttigimiz {izere CGTIK
yasasinda hiicre cezasi halen bir disiplin sugu olarak yer almaktadir.

Pers/Yunanistan (19 nisan 2011) Davasinda ATHM:

Basvuranin Koridallos cezaevinin Delta kogusunda bulunan tecrit biriminde tutuldugu
kosullarin asagilayict muamele teskil ettigini degerlendirerek, Avrupa Insan Haklari
Soézlesmesi’nin 3. maddesinin (insanlik dis1 ve onur kirict muamele yasagi) ihlal edildigine
hilkmetmistir. Mahkeme, bagvuranin en az iki ay boyunca her bir 24 saat diliminin ¢ogunu bir
hiicrede yatagina bagli bir sekilde gegirmek zorunda kaldigini, ortamda pencere veya
havalandirmanin bulunmadigin1 ve dolayisiyla zaman zaman katlanilamaz derecede sicak
oldugunu o6zellikle dikkate almistir. Bagvuran ayrica diger hiicre arkadasimnin bulundugu
ortamda tuvaleti kullanmak zorunda kalmis ve ayni sekilde hiicre arkadasi tarafindan tuvalet
kullanilirken de kendisi o ortamda bulunmak zorunda kalmistir. Mahkeme, sikayet¢i olunan
cezaevi kosullarinin bagvuranin insanlik onurunu zedeledigi ve kendisini asagilanma ve kiigiik
diisiiriilme hissiyatina iten keder ve agsagilanma duygusuna sebebiyet verdigi ve bu sekilde de
basvuranin fiziksel ve ahlaki direncini yok ettigi kanaatine varmigtir

9 Arahk 1998 tarihli Birlesmis Milletlerin “Herhangi bir bicimde tutulan ve hapsedilen
kisilerin korunmasi i¢in prensipler biitiinii” 43/173 sayih Bildirgesinin iskence yasagim
diizenleyen 6. maddesi uyarinca :

Her hangi bir bigimde tutulan veya hapsedilen bir kimse, iskenceye veya zalimane, insanlik
dis1 veya onur kirict muamele veya cezaya maruz birakilamaz.

* "Zalimane, insanlik dis1 veya onur kirict muamele veya ceza" deyimi, tutulmus veya
hapsedilmis bir kimseyi gecici veya siirekli olarak her hangi bir dogal duyumunu
kullanmaktan veya bulundugu yer ve zamanin farkinda olmaktan yoksun birakma da dabhil,
fiziksel veya ruhsal biitiin istismar edilme hallerine karst miimkiin olan en genis Olciide
koruyacak bir bicimde yorumlanir.

* Hi¢ bir durum, iskenceyi veya diger zalimane, insanlik dis1 veya onur kirict muamele veya
cezay1 hakli géstermek i¢in ileri siiriilemez.

CGTIiK’un nakillerde alinacak tedbirler bashikh 58. maddesinin 2. fikrasinda “ hiikiimli,
havalandirma ve 1s1k durumu yetersiz araglarla, eziyet edici ve onur kirici sekilde
nakledilemez” denilmesine ragmen Cezaevi Ring aracinin fiziki yapisi kanunda tanimlanan
sartlara uymamaktadir. Ayn1 zamanda Cocuk mahpuslarin nakilleri i¢in ayr1 bir diizenleme ve
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ayr1 bir arag tesis edilmesi gerekirken ayni Ring araci ile naklinin yapilmasi ¢ocuklarin fiziki
ve ruh saglhigini olumsuz etkilemektedir. Eziyet edici hitkkmii ihlal edilmektedir.

CGTiK’un Hiikiimliiniin barindirilmas1 ve yatirilmasi bashkli 63. maddesinin 2.
fikrasinda “ her hiikiimliiye yoresel iklime uygun nitelikte tek tip yatak ve yeterli sayida
yatak takimi verilir” denilmektedir, yine ayn1 maddenin 4. fikrasinda “ oda ve kisimlarda
iklim kosullar1 goz oniine alinarak yeterli yer, 1sik,1sinma,havalandirma ve hijyen saglanir”
denilmektedir. Ancak; bir¢ok cezaevinde mahpuslar kapasite yetersizligi nedeniyle yerlerde
yatmaktadir.

Bugiin Tiirkiye cezaevlerinde en dnemli sorunlarindan bir tanesi kapasite asimi sorunudur.
2016 yil1 basi itibariyle 180 binin {izerinde tutuklu ve hiikiimlii cezaevlerinde bulunmaktadir.
Hak temelli olmayan yasalar ve bakis agisinin yani sira, kapasitenin asilmis olmasi
beraberinde cezaevlerinde asgari yagam kosullarinin da ortadan kalkmasina neden olmaktadir.

Florea/Romanya (14 eyliil 2010) Kararinda ATHM :

Kronik hepatit ve arteriyel hipertansiyon hastasi olan bagvuran, 2002 yilindan 2005 yilina
kadar cezaevinde tutulmustur. Bagvuran yaklasik dokuz ay boyunca, yalnizca 35 yatak
bulunan bir kosusta 110-120 mahkiimla birlikte yasamak zorunda kalmistir. Tutuklulugu
stiresince sigara icen mahkOmlarin arasinda kalmistir. Basvuran ozellikle kogusun asiri
kalabalik olmasindan, hijyen kosullarinin ko6tii olmasindan, kogusta ve cezaevinin
hastanesinde sigara i¢enlerle birlikte tutuldugundan ve kendi saglik durumuna uygun olmayan
sekilde beslendiginden sikayetci olmustur. Mahkeme, basvuranin maruz birakildig: tutukluluk
kosullarinin, S6zlesme’nin 3. maddesinde (insanlik dist ve onur kirict muamele yasagi)
Ongoriilen ciddiyet esigini asarak, ilgili maddenin ihlaline yol agtigini degerlendirmistir.
Mahkeme 06zellikle de, cezaevinde tutulmanin, bazi kosullarda kisileri S6zlesme’yle korunan
haklarindan mahrum birakmaktan ziyade, savunmasiz bireylerin korunmasi agisindan bir
olanak teskil ettigini gozlemlemistir. Devlet, tiim hiikiimliilerin, insanlik onuruna sayginin
gozetildigi kosullarda tutulmalarini, tutuklulugun halihazirda igerdigi 1zdirap diizeyini
asmayacak Olglide stres ve zorluga maruz kalmamalarini ve sagliklarindan 6diin
verilmemesini temin etmelidir.

Terorle Miicadele Kanununun 16. maddesi uyarinca; “bu kanun kapsamia giren
suclardan mahkum olanlar cezalar1 tek veya 3 kisilik oda sistemine gor insa edilmis infaz
kurumlarinda infaz edilir” demektedir. Madde F tipi cezaevlerinin kisa tanimlamasin
yapmustir. Oysa ki F tipi cezaevleri fiziki yapilar1 geregi izolasyon ve tecrit tarzi cezaevleridir.

Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi

CGTIHK ‘in 107. maddesinde (Agirlastirilnis miiebbet): 5237 sayili TCK’da  Devletin
Gilivenligine karsi suglar baglikli belirtilen suglarda ““ sugun bir 6rgiitiin faaliyeti ¢ergcevesinde
islenmesi halinde verilen agirlagtirilmig miiebbet hapis cezasina kosullu saliverilme hiikiimleri
uygulanmaz” denilmektedir.

CGTIK gecici 2. madde ise; agirlastirilmis miiebbet agir hapis cezasina mahkum olan terdr
suglular1 kosullu saliverilme hiikiimlerinden yararlanamaz. Bunlar hakkinda , agirlagtirilmis
miiebbet agir hapis cezasi, hayat1 boyunca devam eder. “ denilmektedir.
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OYSA Ki; CGTiK’min infazda temel amac bashgim tasiyan 3. madde de : ...
hiikiimliiniin yeniden sosyallesmesini tesvik etmek...vb” olarak sayilmig ve temel amacin
bireyin topluma kazandirilmasi olarak degerlendirilmistir.

YINE ; Anayasanm 10. maddesinde: “...herkes kanun 6niinde esittir’” denilmektedir.

Gerek amir yasa konumunda olan Anayasanin esitlik ilkesine aykirihgi gerekse de
CGTIiK’nin temel infaz amacina aykirili nedeniyle CGTIK’nin 107. maddesi ve gecici 2.
maddesi tamamen yasadan c¢ikarilmahdir. Belirtilen maddeler esitlik ilkesine aykiriliginin
yaninda ayni1 zamanda iskence ve kotii muamele sucuna temel kanuni dayanak olarak
degerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyim.

Gerek Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi insan haklar soézlesmeleri gerekse ic
mevzuattaki yasalar degerlendirildiginde, Tiirkiye Cezaevi yonetim pratiginin hak
temelli yaklasimdan uzak bir anlayista oldugu aciktir. Mahpuslara, yasalarla taninmis
haklarin dahi baska bir yasa veya yonetmelik, genelge ile ortadan kaldirildig1 yada aym
yasa icinde baska bir madde ile ortadan kaldirildig1 goziikmektedir. Her temel yasanin
baslangic maddelerindeki anlayis ile sonu¢ kisimlarindaki anlayisin birbirinden farkh
oldugu goriilmektedir. Araya ustaca yerlestirilmis maddeler VEYA madde icindeki
ciimleler de goriilecegi iizere temel amacin “hakkin verilmesi” olmayip Devlet erkini
koruma i¢ giidiisiiyle iktidarci bir bakis acisimin varhgi goriilmektedir. Bu nedenle
Evrensel insan haklan ilkelerini 6ziimsemis bir anlayisla Ceza infaz yasasimin yeniden
ele alinmasi, iskence ve kotii muameleye kanuni dayanak olan degil, aksine iskence ve
kotii muameleyi insanlik sugu olarak kabul eden, hak temelli bir ceza infaz sisteminin
hayata gecirilmesi gerekmektedir.

9. SORULAN SORULAR UZERINDEN iHLAL BASLIKLARI VE BUNA
ILISKIN TESPITLER:

1 Subat 2017 tarihi itibariyla hapishane ziyaretleri baglatilmis ve 30 Temmuz 2017
tarihinde ziyaretler sonlandirilmistir. Ayrica, Hapishaneler sehir merkezinde
olmadigindan o6zel araglar (ara¢ kiralama, mazot alma vb) kullamlmistir. Calisma 1 yil
siirmiis olup bu siirenin yaklasik 7 aylik diliminde 26 THD iiye ve yoneticisi olan ve
cogunlugu avukatlardan olusan heyetlerle 54 hapishaneye gidilmis 238 mahpus ziyaret
edilmistir. Mahpuslarin ¢ogunlugu siyasi davalar nedeniyle tutuklu/hiikiimlii bulunan
mahpuslar olmakla birlikte adli suclardan hiikiim giymis/tutuklanmis mahpuslar da
ziyaret edilmistir. Ziyaretlerde mahpuslara;

“I- Ne zaman gozaltina alindiniz ve hangi su¢lamayla tutuklandiniz?

2-Tkametgah adresi?

3- Gozaltindayken iskence gordiiniiz mii?

4- Cezaevi kosullarinda OHAL den once ve OHAL den sonra ne gibi degisiklikler oldu?
5-Cezaevinde kotii muamele ve iskenceye maruz kaldiniz mi?

6-hapis yattiginiz siiregte kag nakil yasadiniz? Nakil durumunuzda neler yasandi?
7-Cezaevinde disiplin sorusturmasi gegirdiniz mi?

8- Suan bulundugunuz cezaevinde sosyal ve fiziksel aktiviteler ger¢eklestirebiliyor musunuz,
kitap, gazete, dergi temin edebiliyor musunuz, havalandirmaya ¢ikabiliyor musunuz?
9- Aile ile goriisme de sorun yastyor musunuz? (telefon, ziyaretci, mektup, avukat goriisii)
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10- Tibbi destek hizmeti alabiliyor musunuz? Hapishanede saglik sorunlart nelerdir?”
seklinde sorular sorulmus ve sorulara verilen cevaplar iizerinden su tespitlere
varilmistir:

1)

2)
3)

4)
)
6)
7

8)

9)

Hapishanelerde kimi uygulamalarin farkliliklar gosterdigi, hapishaneler arasinda bir
uygulama birliginin bulunmadigi, bunun da mevzuattaki muglaklik ve idarelerdeki
keyfi yaklagimlardan kaynaklandig: tespit edilmistir.

Hapishanelerde avukat gortisii kabinlerinin yetersiz oldugu goriilmiistiir.

Hapishane (tamami olmasa da biiylik c¢ogunlukla) Oniinde mahpus yakinlarinin
bekleyebilecekleri, yiyecek, igecek, tuvalet ihtiyaclarini giderebilecekleri, ibadet
edebilecekleri mekanlarin bir¢ok hapishanede olmadigi, olanlarin ise ¢ok yetersiz
oldugu goriilmiistiir.

Karadeniz Bolge hapishaneleri ¢alismasi yapilirken Trabzon emniyet miidiirliigiine
bagli oldugu 6grenilen sivil polisler yakin takip yaparak heyeti taciz etmislerdir.

Glmiishane hapishanesi ¢imento fabrikasi ile yan yana bulunmaktadir, bu durum hem
mahpuslar hem de hapishane ¢alisanlari i¢in oldukc¢a kayg1 vericidir.

Bazi mahpuslar hapishanelerdeki giivenlik kaygilarindan dolay1 raporda yer almak
istememistir,

Mabhpuslar hapishanelerden intihar egilimlerinin ciddi boyutta oldugunu ifade etmistir.
Mahpuslarin “Kadm, cocuk, LGBTI, agir hasta, agirlastirilmis miiebbet hiikiimliisii ve

politik kimlikleri” nedeniyle agik bir sekilde “ayrimcilik” yasagina aykiri
uygulamalara tabi kaldiklar1 gozlemlenmistir.

Mabhpuslar ile yapilan goriismelerde gozaltinda iskence gordiiniiz mii sorusuna %90
oraninda “evet” yaniti verilmistir, cok az mahpus tarafindan iskence detaylarinin
anlatilmig olmas dikkat ¢ekici bir noktadir.

10) Hapishanelerin sehir merkezlerine ¢cok uzak (6zellikle yeni yapilanlarin) ve ulagilmasi

zor yerler oldugu dikkatimizi ¢ekmistir, Grnegin bir tepenin iistii ya da sehre ¢ok sapa
bir bdlge gibi, bu durum mahpus ailelerinin hapishanelere ulagimini zorlamaktadir.

11) Her hapishane degil ama birka¢ hapishanede avukatlarin mahpus goriismelerini

bitirmesini bekleyen dernek calisanlarimizin s6z konusu hapishanelerden nerdeyse 1
kilometre uzaklasmasi istenmistir. Ornegin; Elazig ve Sirnak Hapishaneleri.

12) Avukat goriigmeleri i¢in ayrilan kisimlar mahpuslarin ¢ok fazla olmasindan dolay1

uzun beklemeler sonrasi yapilabilmistir, bu da hapishanelerin doluluk oranindan ve
gorigme saatlerinin kisitlanmasindan kaynaklidir, yine bu durumdan kaynakli
istenildigi kadar mahpusla gériisme yapilamamistir, Ornegin Malatya E Tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumunu ziyaret eden Av. Muhterem SUREN, Av. Abdullah ZEYTUN
ve Av. Hasan YALCIN siire kisitlamasi, mahpus goriismesinde olan ve sira bekleyen
avukat sayisinin fazla olmasi ve kendilerine KHK kapsaminda goriismelerin kayit
altina almacagi, gerekli goriildiigii takdirde avukatlarin notlarina el konulabilecegi
seklinde bir belgenin imzalatilmaya calisilmasi nedeniyle herhangi bir mahpus ile
goriisemeden Malatya E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunun kapisindan geri dénmek
zorunda kalmislardir.

13) Avukatlarin goriismeleri bir¢ok hapishanede kayit altina alinmis, birgok hapishanede

avukatlarin goriismelerine miidahale edilmistir.
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14) Ozellikle Urfa hapishanesindeki mahpuslar, hapishaneye konulmadan 6nce gdzalti
stirecinde Urfa emniyetinde ve TEM Subede iskence ve insanlik dist muamelelere
maruz kaldiklarini aktarmiglardir.

15) Mahpuslara gazete, dergi ve kitaplarin verilmedigi, verilme durumlarinda ise ¢ok uzun
zaman Dbekletildigi ifade edilmistir.(0rnegin gazeteler giiniinden 1 ay sonra
verilebiliyor, Mektuplarin tesliminin ise kimi zaman 6-7 ay1 dahi buldugu tespit
edilmisgtir.)

16) Birgok hapishanede mahpuslarin 6zel yasam alanlarim1 da kapsayacak sekilde
mahpuslarin kameralarla gézlendigi goriilmiistir.

17) OHAL ile birlikte mahpuslar {izerindeki tecrit ve izolasyonun daha da agirlastigi,
sosyal aktivitelerin ziyaret edilen hapishanelerin biiyiik bir cogunlugunda hi¢ olmadig:
bir kisminda ise ¢ok kisitli bir sekilde gergeklestigi goriilmiistiir.

18) Goriigillen mahpuslarin biiyiik bir kisminin “¢iplak arama” uygulamasina maruz
kaldig1 goriilmiistir. Kimi yerlerde, bu uygulamanin goriise gelen mahpus yakinlarina
dahi dayatildig1 gorilmiistiir.

19) Hapishanelerde mahpuslarin sagliga erisim hakkinin “ciddi boyutta” ihlal edildigi,
birgok hastanede —0zellikle dis hastaneleri- mahpuslara kelepceli tedavi dayatildigi
gorilmiistiir.

20) Hapishane ziyaretlerinden elde ettigimiz verilere gore mahpuslarin yogun bir sekilde
disiplin sorusturmalarima maruz kaldigi, mahpuslarin disiplin sorusturmalariyla
sindirilmeye calisildig1 tespit edilmistir.

21) Cok sayida Kiirt asilli mahpusun ailelerinden binlerce kilometre uzaktaki Tiirkiye nin
batisinda yer alan hapishanelerde bulundugu dolayisiyla bu mahpuslarin aileleriyle ve
avukatlariyla iletisimlerinin kisitlandig1 goriilmiistiir.

22) Mahpuslarin iletisim haklarinin yogun bir sekilde ihlal edildigi goriilmiistiir.
10. SONUC VE ONERILER:

A-) TECRIT

e Tek kisilik izolasyon ya da ¢ kisilik kiigiik grup tecridi rejimleri fiziksel- psikolojik-
sosyal biitiinliiklerini bozmaktadir. Derhal kaldirilmalidir.

e Adalet Bakanligi'nin 45/1 sayili genelgesinin 6zellikle F tipi hapishanelerinde hayata
gecirilmesi saglanmali. Tecridin olumsuz etkilerinin azaltilabilmesi i¢in mevzuattaki
programlarin disinda da mahpuslarin bir araya gelmeleri saglanmali, faaliyetler
konusunda farkli segenekler sunulmali.

Mahpuslarin sosyal ve kiiltiirel aktivitelerindeki kisitlamalar kaldirilmalidir.
Mahpuslarla ilgili olarak “ayrimcilik yasagina” aykirt diizenlemeler ve OHAL
uygulamalarindan vazgegilmelidir.

B-) ISKENCE

e Mahpuslara yasatilan iskence ortamindan derhal vazgeg¢ilmeli, mahpuslara uluslararasi
hukukun emrettigi sekilde insana yaragsir bir sekilde bir muamele gosterilmelidir.

e (iplak arama gibi insanlik onuruna aykir1 uygulamalar son bulmalidir.

e Mabhpuslar iizerinde psikolojik baski unsuru olarak, Mahpuslarin 6zel yasam alanlarini
dahi kayit altina alan kamerayla izleme uygulamasindan vazgegilmelidir.
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e Basta yasam hakki ihlali, iskence ve kotii muamele iddialari olmak iizere
hapishanelerde yasanan hak ihlalleri etkin bir sekilde sorusturulmali ve sorumlular
yargi oniine ¢ikarilmalidir.

e Uluslararas1 standartlarla yasaklanan zincir, demir vb. gibi kisitlama araglarinin
kullanilmas1 6nlenmeli, kisitlama araclari cezalandirma amaciyla kullanilmamali.

e Iskence iddialarinda, muayeneler Istanbul Protokolii uyarinca standart adli muayene
formu kullanilarak yapilmali.

e Mahpuslarin muayeneleri yalniz ya da kimsenin duyamayacagi bir ortamda yapilmali.
Bu saglanamazsa, muayene deki kisilerin kimlik bilgileri rapora yazilmalidir.

e Hapishane hekimi ve tibbi personelinin Istanbul Protokolii egitimi almalari
saglanmalidir.

e Iskenceye Kars1 Sozlesme Se¢meli Ek Protokolii'ne uygun sekilde, "bagimsiz" ulusal
denetim mekanizmalarinin olusturulmasi saglanmalidir.

C-) SAGLIK

Uluslararast mevzuat devletlerce ozgiirliigiinden yoksun birakilan kigilerin yasam hakk1
konusunda devletlere pozitif yiikiimliiliikler yiiklemistir. Devletler, 6zgiirliiglinden yoksun
birakilmis kisilerin sagliga erisim hakki konusunda 6zgiir bireylerle esit sartlarda bulunmasini
saglamakla yuikiimliidiirler. Bu baglamda;

5275 sayili Ceza Infaz Kanunu’nun cezanin infazinin hastalik nedeniyle ertelenmesine
iliskin 16. Maddesi’nin ve agirlastirilmis miiebbet hapse mahkiim mahpuslarla ilgili
25. Maddenin agir hasta mahpuslarin serbest birakilmasini engelleyen hiikiimlerinin
degistirilmesi ve hapishanelerde bulunan tiim agir hasta mahpuslarin derhal serbest
birakilmasi gerekmektedir.

Hapishanede saglanan tibbi bakim hizmeti, hapishane disindaki olanaklarla esit hale
getirilmelidir. Saglikli yagsam kosullarina, tibbi bakima erisim saglanmali; saglik
hizmetleri ve hekimle goriisme talepleri gereksiz gecikme olmaksizin karsilanmalidir.
Mahpuslara kelepgeli tedavi gibi onur kirict muamelelerden vazgegilmeli, bu tarz
muamele gosteren hekimler hakkinda gerekli yaptirnmlar uygulanmali ayrica
hekimlere Istanbul Protokolii egitimi saglanmalidir.

Yemekler, yeterli besin degerine sahip ve makul ¢esitlilikte olmali, Saglik sorunu olan
mahpuslara hekim kontroliinde 6zel diyet yemegi verilmeli.

Kantinde satilan iirlinler yeterli ¢esitlilikte ve hapishane digindaki fiyatlarda, hatta
daha diisiik diizeyde olmali,

Infazlarm ertelenmesi hususunda gecikmelere neden olan ve objektif olmayan
raporlarda imzasi1 bulunan Adli Tip Kurumu’nun bir an dnce devreden ¢ikarilmasi,
Istanbul Protokoliine uygun bir sekilde tam tesekkiillii devlet hastanelerinin ve
iiniversite hastanelerinin verecegi raporlarin yeterli goriilmesi gerekmektedir.

Hapishanelerin; sivil toplum kuruluslarinin, bagimsiz izleme kurullarinin, 6zel olarak
da hasta mahpuslar sorunuyla ilgili olarak IHD, Tiirkiye insan Haklar1 Vakfi (TIHV),
Tiirk Tabipler Birligi (TTB) gibi kuruluglarin denetimine agik hale getirilmeli,
OPCAT’a uygun bagimsiz ulusal 6nleme mekanizmasi kurulmalidir.

D-) DiSIPLIN CEZALARI VE SIKAYETLER
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e Adeta mahpuslar sindirme araglar1 haline gelen, Disiplin su¢ ve cezalarinda, insan
haklarina aykir1 yasal diizenlemeler kaldirilmali, pratikten kaynaklanan hukuka
aykiriliklar giderilmelidir.

“Hapis i¢inde hapis anlami tasiyan” Hiicre Cezasi, Mevzuattan ¢gikarilmalidir.
Basvuru ve sikayetlerin herhangi bir kisitlama olmaksizin ve derhal gerekli mercilere
ulastirilmasi saglanmali.

e Adli ve idari mekanizmalar, yapilan basvuru ve sikayetlerle ilgili etkin sorusturma
yurtitmelidir.

e Hapishane rejimi, fiziki kosullar ve uygulanan muameleler hakkinda etkili bir idari ve
yargisal denetim saglanmali.

E-) ILETISIM

OHAL kisitlamalarindan derhal vazgecilmelidir.
Avukatlarla goriismenin ve yazigmalarin mahremiyeti saglanmali, resmi kurumlar ve
avukatlarla yazismalarin denetimi engellenmelidir.
Mahpuslarin aile ve dis diinya ile temas hakki engellenmemelidir.
Mabhpuslar uluslararasi ve ulusal mevzuatin emrettigi sekilde ailelerine ve avukatlarina
miimkiin oldugunca yakin hapishanelere konulmalidir.
Gazete, dergi, kitap kisitlamas1 vb. gibi ¢ag disi yaklagimlar terk edilmelidir.
Anadilde goriisme ve yazigma haklar1 yasal gilivence altina alinmali, engellemeler
kaldirilmali.

e Mekan ve iist aramalar1 insan onuruna aykiri olmamali.

INSAN HAKLARI DERNEGI
MERKEZI HAPISHANELER KOMISYONU
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