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Sunus

Neden Din Egitimi Uzerine Bir Proje Yiiriittiik?

Tirkiye Cumhuriyet tarihinde din dersleri hususunda farkli uygulamalar gérilmektedir;
bunlar, din derslerinin hi¢ okutulmadigi yillar, segmeli olarak okutuldugu yillar ve 1982'den
bu yana zorunlu oldugu yillar seklinde 6zetlenebilir'. Din egitimi hususunda ilk kapsayici
hukuki islem, 3 Mart 1340 (1924) tarihli ve 430 sayili Tevhid-i Tedrisat Kanunu’dur.? Bu
Kanun ile Tirkiye’deki bitln egitim-6gretim kurumlari, 6gretim birliginin saglanmasi
amacliyla Maarif Vekaletine baglandi. Turkiye’de din egitimi halen 2709 sayili ve 7.11.1982
tarihli Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin din ve vicdan hiirriyetini diizenleyen 24.
maddesinin dérdlnci paragrafi geregince ylritilmektedir. Anilan maddeye gére, “Din ve
ahlak egitim ve 6gretimi Devletin gbzetim ve denetimi altinda yapilir. Din kiltlrd ve ahlak
ogretimi ilk ve ortadgretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir. Bunun
disindaki din egitim ve 6gretimi ancak, kisilerin kendi istegine, kigiklerin de kanuni
temsilcisinin talebine baghdir.” 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’'nun 12. maddesi de,
“Tlrk millT egitiminde 13iklik esastir. Din kilturd ve ahlak 6gretimi ilkokul ve ortaokullar ile
lise ve dengi okullarda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir...” hilkmini icermektedir.
Bu yasal ¢cerceve icinde din kiltlri ve ahlak 6gretimi, ilkogretimde 4. siniftan itibaren iki,
tim ortadgretim boyunca da bir saatlik bir ders olarak gergeklestirilmektedir. Milli Egitim
Bakanhgi Talim ve Terbiye Kurulu’nca kabul edilen ve din egitimine iliskin olarak tiim
o0gretim seviyelerinde kullanilan kitaplara bakildiginda, dncelikle gbze carpan husus ise, “din
kiiltiirii ve ahlak bilgisi” dersinden esas olarak islam kiiltiirii ve ahlaki odakli bir dersin

! Bu husustaki 1923-1998 yillari arasinda goérulen gelismeleri sematik bir kronoloji halinde sunan bir ¢alisma igin

bkz. T. Giindiiz, “Tirkiye’de Cumhuriyet Dénemi Din Egitimi ve Ogretimi Kronolojisi (1923-1998)”.
% Diistur I, 5 (2. basi - 1948), 322. Tevhid-i Tedrisat Kanunu ve etkileri Gizerine degerlendirmeler igin bkz. M.
Ocal, “Tiirk Hukuk Mevzuatinda Din Egitim ve Ogretiminin Yeri ve Uygulama Bigimi”, 514-527.



anlasildigidir.® Nitekim “Milli Egitim Bakanhg’’nin teklifi Gzerine, azinlik okullari disinda kalan
ilk ve orta 6gretim okullarimizda 6grenim géren TC uyruklu Hiristiyanlik ve Musevilik
dinlerine mensup 6grencilerin, bu dinlerden birine mensup olduklarini belgelendirmeleri
kaydiyla, din kiltlirti ve ahlak bilgisi dersine girmelerinin zorunlu olmadigl, ancak bu derse
girmek istedikleri takdirde velilerinden yazili dilekge getirmelerinin gerekli oldugu
hususunun” kabul edildigi Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu Bagkanligi’nin 1 sayili ve
9.7.1990 tarihli karari da bu anlayisin bir gostergesidir. 30 Mart 2012 tarih ve 6287 sayil
ilkégretim ve Editim Kanunu ile Bazi Kanunlarda Dedisiklik Yapilmasina dair Kanun’un 9.
maddesi geregi 1739 sayili Kanun’un 25. maddesinin miilga birinci fikrasi yeniden
diizenlendi ve “ilkdgretim kurumlari, dort yil stireli ve zorunlu ilkokullar ile dort yil siireli,
zorunlu ve farkli programlar arasinda tercihe imkan veren ortaokullar ile imam-hatip
ortaokullarindan olusur” sekline sokuldu. Ayrica “ortaokul ve liselerde, Kur’an-1 Kerim ve Hz.
Peygamberimizin hayati, istege bagl secmeli ders olarak okutulur. Bu okullarda okutulacak
diger secmeli dersler ile imam-hatip ortaokullari ve diger ortaokullar icin olusturulacak
program secenekleri Bakanlikca belirlenir” dizenlemesiyle secimlik gérinmekle birlikte,
uygulamada Hz. Peygamber'in Hayati ve Kuran dersleri de din egitiminin bir parcasi haline
geldi.

ilkégretim ders kitaplarinin hemen hepsinin “sézIlik” béliimlerinde yer alan din tanimi da,
teolojik/ilahiyatgi anlayisin bir ifadesidir: “Allah’in insanlari diinya ve ahrette rahat, huzur ve
saadete (mutluluga) kavusturmak icin peygamberleri vasitasiyla bildirdigi yol, emirler ve
yasaklar”. Bu ifadenin, basta peygamberi olmayan dinleri din saymayarak ayirimcilik
yapmasi bakimindan olmak lizere, Tiirkiye’de mevcut din egitimindeki hukuki, sosyal,
egitimsel sorunlari simgeledigi sOylenebilir.

Dinin gerek birey, gerek toplum yasamindaki 6nemini kabulle; temel hak ve 6zgurliikler,
baris, demokrasi, ¢cogulculuk alanlarinda gergeklestirdigimiz ¢alismalar ¢ergevesinde,
Yurttaslik Dernegi* olarak 2015-2016 yillarinda zorunlu din dersleri meselesiyle ilgili
calismalar yirittik. ilk bélimi 2015 Aralik ayinda tamamlanan ¢alisma kapsaminda bir
rapor yayinladik. Tiirkiye'de Zorunlu Din Dersleri: Yurttasin Devletle Karsilastigi Yer baslikl
bu raporda, egitim sisteminde zorunlu din 6gretiminin cumhuriyetin kurulusundan

Sanal alemde, din kaltiri ve ahlak bilgisi 6gretmenlerinin egitim-6gretim materyallerinin paylasimlari igin 6zel
hukuk tiizel ve gergek kisilerince hazirlanmis ¢cok sayidaki web sitelerinde de ayni anlayis hakimdir. Bkz.
http://www.dinkulturuogretmeni.com/; http://www.dersimizdin.org/; http://www.dindersi.com/,
http://www.dindersi.org/; http://www.dinahlak.com/; http://www.yolyordam.com/index.html;
http://www.taliporhan.name.tr/; http://www.halitarapoglu.net/ http://www.ademduru.com/;
http://www.varolmak.com/; http://www.guzeldinimiz.com/; http://www.dinegitimibilimi.com/;
http://www.dindersivadisi.com/vadi.php; http://www.muhammetyilmaz.com/; http://www.dikab.com/;
http://www.ilahiyat.gen.tr/; http://www.dinkulturum.com/; http://www.dindersihocasi.com/

Yurttaslik Dernegi (6nceki adiyla Helsinki Yurttaslar Dernegi), 6zglirlik, baris, insan haklari, ekolojik buttnlik
ve sosyal adaleti temel alan bir ekonomik sistem, cogulcu demokrasi ve hukukun Gstinlaga ilkelerini glindelik
hayatta gecerli pratiklere donistiirmeyi amaglar. Uluslararasi sdzlesmelerle de kaydedilen bu ilkelerin hayata
gecirilmesi igin, cogulculugun giglendirilmesi, toplumlararasi baris siireglerinin ve demokratik usullerin ingasi
ve ¢catismalarin diyalog yoluyla, sivil girisimler ve siyaset marifetiyle hallini tesvik eden ¢alismalar yiratir.
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glnimdze tarihi; uluslararasi hukukta zorunlu din dersleri; din egitiminin pedagojik yon;
cesitli Avrupa ulkeleri egitim sistemleri icinde din derslerinin yeri tartisildi. Calismalarin
2016’da siirdiiriilen ikinci béliimiinde, dért odak grup toplantisi yapildi. ilk odak grup
toplantisi 6gretmenler, ikincisi tiniversite ve liselerden 6grenciler; liglinclist ebeveynler ve
dordiinciist insan haklari, ayrimciligi 6nleme, cocuk haklari, egitim haklari, inang 6zgirlugi
gibi ¢esitli alanlarda faaliyet gosteren sivil toplum kuruluslarindan temesilcilerin katilimiyla
gerceklesti. Bu toplantilarda, zorunlu din dersinin amaci; katilimcilarin zorunlu din
dersleriyle ilgili olumlu/olumsuz tecriibeleri; din derslerinin icerigi, din derslerinin pedagojik
etkileri, ilgili paydaglarin din dersini nasil algiladigi ve degerlendirdigi; din derslerinin
toplumun dindarlasmasi konusunda (varsa) etkileri; din derslerinin toplumun ahlaki
degerleri benimsemesinde olasi etkileri; egitimde ahlaki/etik degerlerin nasil
aktarilabilecegi; inangsizlik/dinsizligin nasil algilandigi veya islendigi; ilgili paydaslarin bu
husustaki yaklasimlari; tiim yurttaslarin hukukunu dikkate alan, cogulcu bir toplumda din
egitiminin nasil sekillenmesi gerektigi gibi konular tartisildi. Okumakta oldugunuz ¢alisma,
bu toplantilarin kayitlarinin yani sira, Dr. Tolga Sirin tarafindan kaleme alinmis Tirkiye’de
din egitimi meselesinin hukuki boyutlarini; uygulamada son zamanlarda gittikce arttigi
gbzlemlenen imam-hatip okullarina dénistiirtilen devlet okullari meselesinin bir 6rnek
baglaminda avukat ve insan haklari aktivisti Yasemin Zeytinoglu tarafindan
degerlendirilmesini ve din egitimi hususunda son donemde yapilan en kapsamli uluslararasi
calismalardan biri olan ve “Toledo Kilavuz ilkeleri” olarak anilan rapor hakkindaki Prof. istar
Gozaydinin katkilarini igeriyor.

Ogretmenler, Ogrenciler, Veliler ve STK’lar A¢isindan Egitim Sisteminde Din Ogretiminin
Rolii isimli bu yayinin, din-devlet-yurttas ekseninde daha dnce ylrtttiglimiz “Glindelik
Hayatta Laiklik Pratikleri”, “Diyanet isleri Baskanlhigini Tartisiyoruz” ve “Tirkiye’de Zorunlu
Din Dersleri: Yurttasin Devletle Karsilastigi Yer” bashkli ¢alismalarda kazandigimiz deneyim
ve derslerle zenginlesen, Tlrkiye’deki din egitimi siyasalari ve pratikleri ¢cercevesinde bir
kamuoyu tartismasinin temellerini olusturacagini ve hayati 6nem tasiyan bir arada yasama
pratiklerimize katkida bulunacagini umuyoruz.

Yurttaglik Dernegi






Tirkiye’de Zorunlu Din Egitimi Sorunu

Yrd. Dog. Dr. Tolga $irin”

Giris

Din egitimi, karmasik ve iilkeden iilkeye cesitlilik gosteren bir fenomendir.* Kamusal nitelik
tasiyan egitim konusunda, 6zellikle din egitimi baglaminda 6ne ¢ikan bu karmasa ve
cesitlilik, oncelikle iilkelerin din ve devlet iligkilerinin farklilasmasindan ve devletlerin,
yaklagimlarini, degisen kosullar geregi giincellenmek zorunda olmalarindan kaynaklanir.
Bundan bagka, din ve egitim kelimelerinden olusan din egitimi, hem egitim 6zgiirliigiiniin
hem de din 6zgiirliigiiniin konusudur. Bir yaniyla ebeveynlerin haklariyla, 6te yaniyla cocuk
haklariyla ilgilidir. Bu cok taraflihga, pek ala 6gretmenlerin haklar1 da d4hil edilebilir. Ustelik
sadece farkli dinlerin mensuplar1 arasinda degil; ayn1 zamanda “dine 6zgiir” olanlar ile
“dinden 6zgiir” olanlarin arasinda da bir uyumlastirma yapilmasin gerektirir. Dolayisiyla su
agiktir ki; ¢cok yonlii bir nitelik tagiyan din egitimi konusu, diger egitim bagliklar ile
karsilastirildiginda ¢ok daha cetrefilli ve tartismalidir.

Tiirkiye’de de durum farkh degildir. Toplumunun ¢ogunlugunun Miisliiman oldugu,
uluslagma siirecinde ve Soguk Savas doneminde Islam’in kullanildig), fakat dinsel
radikallesmeye kars1 devletin siirekli bir kontrol kaygis1 tagidig, ¢cok sayida farkli inancin bir
arada yagadig1, anayasasinda acikca laiklik ilkesine yer veren tek lilke olan Tiirkiye'nin bu
ozgiin durumu, din egitimi tartismasini hep giindemde tutmustur. Insan Haklar1 Avrupa
Mahkemesi'nin (IHAM) 2000’li yillarda verdigi kararlarla birlikte, daha 6nce egitim bilimi
alaninda veya siyasal alanda siiregelen bu tartisma, yari siyasal, yar1 hukuksal bir boyut
kazanmistir.

IHAM 1n Tiirkiye’deki din egitimi ile ilgili kararlarindan ilki, 2007 yilinda verilen Hasan ve
Eylem Zengin v. Tiirkiye kararidir.2 Tiirkiye bu ihlal kararini tam olarak yerine getiremedigi

* Marmara Universitesi Hukuk Fakltesi Anayasa Hukuku Anabilim Dal

! Din egitimi konusunda yeni tartismalar ve modeller i¢in bkz. Leni Franken/Patrick Loobuyck, Religious
Education in a Plural, Secularised Society. A Paradigm Shift, (Muinster/New York/Miinchen/Berlin: Waxmann,
2011).

2 Hasan ve Eylem Zengin v. Tiirkiye, IHAM, 1448/04, 09.10.2007.



icin, 7 y1l sonra 2014 yilinda Mansur Yalcin ve digerleri v. Tiirkiye kararinda yeniden ihlal
sonucuna ulagilmigtir.3 Bugiin, s6z konusu kararlar hala yerine getirilmeyi beklemektedir.
Tiirkiye’deki zorunlu din egitimi konusu tizerinde durulmasi istenen bu calismada, daha 6nce
yazilanlari4 tekrar etmemek kaygisiyla ve meselenin farkh boyutlarina deginmek adina,
birinci boliimde bu egitimin anayasal gelisimi lizerinde durulacak, ikinci boliimde ise
kararlarin 6zii ortaya konacak ve 6zellikle Mansur Yalgin ve digerleri kararinin yarattigi
etkiler aktarilacaktir. Bu yapilirken konu literatiir ve gazete (6zellikle bu konudaki
hassasiyetin 6ne ¢iktigi Cumhuriyet gazetesi) arsivi taramasi sonucunda olusan veriler
1s181inda anlatilacaktir.

I. Zorunlu Din Egitiminin Kisa Anayasal Tarihi

Tiirkiye’de dort farkli anayasa yiiriirliige girmistir. Bu anayasalardan ilk ikisi olan 1921 ve
1924 anayasalarinda, din egitimi konusuyla ilgili bir diizenleme yoktur. 1961 ve yiiriirliikteki
1982 anayasalari ise bu konuda diizenleme igermektedir.

A. 1921 Anayasas1 Donemi

1921 Anayasasi (Tegkilat-1 Esasiye), esnek ve cerceve bir anayasa olarak, devletin temel
orgilitlenmesi diginda herhangi bir hitkme yer veren bir anayasa degildir. Dolayisiyla egitim
ve/veya din ozgiirliigii konusunda da bir hiikiim icermemektedir. Bu dénemdeki
kanunlastirma faaliyetlerine bakildiginda ise, konuyla ilgili olarak bu diizeyde de net ve tek
bir diizenlemeye rastlanmamakla birlikte, TBMM tutanaklarinda konuyla ilgili agiklamalarin
bulundugu goriilmektedir.s

1921 Anayasasi (Tegkilat-1 Esasiye Kanunu) donemindeki TBMM zabit cerideleri
tarandiginda, kurucu mecliste egitimin milli olmas: gerekliligi {izerine yapilan vurgunun,
egitimin dini olmas gerekliligi savunusuyla beraber gerceklestirildigi rahathikla s6ylenebilir.
Ornek vermek gerekirse; mesela 1920’de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi nin acilmasindan
sonra kurulan birinci hiikiimetin programinda, Tiirkiye’deki egitimin dini ve milli olmasi
gerektigi yer almigtir.6 Donemin Egitim Bakani olan Hamdullah Suphi (Tanriéver) bu
baglamda, parlamentoda s6z alan milletvekillerinin dini egitim konusundaki taleplerinin
mesru ve gerekli oldugunu ifade etmistir. Meclis Bagkan1 Mustafa Kemal(Atatiirk) de, 1921
Anayasas1 doneminde yaptig1 bir meclis acilis konusmasinda, egitimde Dogu ve Bati
taklitciliginden uzak durularak, 6zellikle toplumun esasini olusturan koéyliilere verilecek
egitimin dini ve ahlaki malumatlar icermesini savunmustur.”

* Mansur Yalgin ve digerleri v. Tirkiye, IHAM, 21163/11, 16.09.2014.

* Bunlarin icinde 6zellikle Bakanlar Komitesi’'ne sunulan rapor dikkate degerdir. bkz. Kerem Altiparmak, Hasan
ve Eylem Zengin/Tiirkiye Kararinin Uygulanmasi izleme Raporu, insan Haklari Ortak Platformu, 2013.
http://www.aihmiz.org.tr/

® 1921 Anayasasi dénemindeki parlamento gériismeleri konusunda bkz. Ergun Ozbudun, 1921 Anayasas,
(Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., 1992).

® TBMM Tutanak Dergisi, Dénem |, C.1, s. 241-242’den aktaran Eyiip Simsek, “Atatiirk'iin Din Egitimi ile ilgili
Gorisgleri”, Turkiyat Arastirmalari Enstittsu Dergisi, S. 45, 2011, s. 221.

” Necdet Oklem, Atatiirk Déneminde Dariilfiin(in Reformu, izmir: Ege Universitesi Matbaasi, 1973, s. 14-15.


http://www.aihmiz.org.tr/

S0z konusu vurgularin biitiinliiklii okumasindan, dinsel egitimde iki amac ve hedef ortaya
¢ikmaktadir: Birincisi, uluslagsma siirecinin geg gerceklestigi Tiirkiye’de dinin, uluslasmanin
bir 6gesi olarak kullanilmak istenmesi; ikincisi ise din egitiminin, toplumda din alanindaki
yanlis kanaatlerin diizeltilmesi yoluyla yeni devletin modernlesme amacinin
gerceklestirilmesinde kullanilmak istenmesidir.8 Fakat bu anayasa doneminde savas devam
ettigi ve yeni bir iilke kurulma agsamasinda olundugu icin konuyla ilgili yargisal bir pratik
yoktur.

B. 1924 Anayasas1 Donemi

1924 Anayasasi (Tegkilat-1 Esasiye Kanunu) Tiirkiye'nin (simdilik) en uzun siire yasayan
anayasas1 olmustur. Cumhuriyetin ilanindan sonra ytriirlige giren ve ilk halinde tek parti
yonetimine gore tasarlanmis bir Islam devleti 6ngoren bu anayasa doneminde, ¢ok partili
demokrasiyle yonetilen bir laik cuamhuriyete doniisiim yasanmigtir. Cok partili yagama
gecilmesiyle birlikte dinin siyasetteki yeri de tartismali oldugu icin, 1924 Anayasas1 donemi
tek parti ve ¢ok parti donemi olmak iizere iki baglikta ele alinabilir.

1. Tek Partili Donem

ik halinde dort y1l9 siireyle (devletin dini olarak Islam’in yazili oldugu)1924 Anayasasi’nda
da din egitimine iligkin herhangi bir hiikiim yer almamaktadir. Ger¢i Anayasa’nin 75’inci
maddesinde “Hicbir kimse felsefi inancindan, din ve mezhebinden dolay1 kinanamaz.”
denmekte; 87°'nci maddesinde “Kadin, erkek biitiin Tiirkler ilk 6gretimden gecmek
odevindedirler. Ilk 6gretim Devlet okullarinda parasizdir.” hitkmiine yer verilmektedir. Bu
hiikiimlerin zorunlu egitim baglaminda konumuzla ilgili bir giivence getirdigi
diisiiniilebilecekse de bu zorlama bir yorum olacaktir. Su halde, anilan dénemde de “anayasal
sessizlik” bulundugu soylenebilir. 1924 Anayasas1 hakkindaki meclis goriigmelerine
bakildiginda da bu maddelerin tartismasiz kabul edildigi goriilmektedir.:° Anayasa’nin
80’inci maddesinde “hiikiimetin gézetimi ve denetlemesi altinda ve kanun ¢ercevesinde her
tlirli 6gretim serbesttir.” dendigi i¢in bu anayasa doneminde konu, kanuni alana birakilmig
goriinmektedir.

1924 Anayasasr’'nin yiirlirliige girmesinden kisa bir siire 6nce, 3 Mart 1924 tarihinde Tevhid-i
Tedrisat Kanunu ¢ikartilmigtir. Tanzimat doneminden beri siiregelen “mektepliler” ve
“medreseliler” arasindaki ayrismay1 asmak ve egitimde birligi saglamak amaci tasiyant bu
kanunun 4’iincii maddesi uyarinca medreseler kapatilmig ve Egitim Bakanhigi'na bagh imam
ve hatip mektepleri ile Ilahiyat Fakiiltesi acilmistir.'2 Ote yandan Cumhuriyet déneminden
onceki Kuran kurslar: varliklarin1 devam ettirmislerdir.

& Simsek, s. 392.

%1928 yilinda dinsel ifadeler Anayasa’dan ayiklanmistir. 1937 yilinda laiklik ilkesi girmistir.

0 Seref Goziibilylik/Zekai Sezgin, 1924 Anayasasi Hakkindaki Meclis Gériismeleri, Ankara: Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi idari ilimler Enstitiisi, 1957, ss. 100, 429, 435.

u Resat Kaynar, Tiirkiye'yi Laiklestiren Yasalar, Ankara: ATDTYK, 1998, s. 19.

12 Kanun’un 4’tincti maddesi su sekildedir: “Maarif Vekaleti yliksek diniyat mitehassislari yetistiriimek lizere
Dariilfiinunda bir ilahiyat Fakiiltesi tesis ve imamet ve hitabet gibi hidemati diniyenin ifasi vazifesiyle miikellef
memurlarin yetismesi icin de ayni mektepler kiisat edecektir.”



1924 yilinda agilan “Imam ve Hatip mektepleri”, 1930 yilina kadar asama asama
kapatilmustir. Ilahiyat fakiiltelerine yonelik talep yillar icinde azalmis; 1933 yilinda yeniden
yapilanmaya giden Dariilfiin{in, Istanbul Universitesi adin1 alirken, iiniversitede, ilahiyat
fakiiltesine yer verilmemistir.:3 Laiklik ilkesinin kabul edilmesi siirecinde 1924’te liselerin,
1927 yihinda ise ortaokullarin programlarindan din dersi kaldirilmistir. Ilkokullarda ise 1926
yilindan itibaren verildigi donem sayis1 ve ders saati azaltilan dersler, 1931°de 6gretmen
okullarindan, 1935’te ilkokullardan ve en son 1939’da koy okullarindan tamamen
kaldirilmigtir.*4 1930 yilinda sadece 12 yasindan biiyiiklere namaz sureleri ve dualari
ogretmek kaydiyla, Kuran kurslarinin agilmasina izin verilmistir.1930’lu yillardan 1945’e
kadarki tek parti yonetimi doneminde ise din egitimi ailelere birakilmig bir konu olmustur.
Buna ragmen, devlet kontrolii disinda gizli egitim kurumlarinin faaliyet siirdiirdiigii ifade
edilmektedir.s

Cumbhuriyetin ilk yillarinda din egitimine uluslagsma baglaminda 6nem atfedilmisse de,
laiklik ilkesinin hayata gecirilmesinde, devlet eliyle din egitimine hi¢ yer vermemek seklinde
bir tercihte bulunuldugu anlagilmaktadir. Bu bakimdan erken dénem Cumhuriyet
uygulamasinin, devletin din egitimi de dahil olmak iizere din meselesine miidahale etmemesi
yoniinde oldugu soylenebilir.

2, Cok Partili Donem

ikinci Diinya Savasi’ndan sonra “komiinizm tehlikesi’ne karsi dinin 6n plana ¢ikartilmas:
gerektigi yoniindeki soylemler ile cok partili hayata gegilip yeni kurulan Demokrat Parti’nin
(DP) din egitimi konusundaki propagandasinin belli bir oy oranina tekabiil etmesi, CHP’nin
din konusundaki tutumunu gézden gecirmesine neden olmustur.1¢ 1940’1 yillarin sonlarinda
daha 6nce kapatilan imam hatip okullari, CHP yonetimi tarafindan yeniden agilmaya
baslanmis; DP’nin 1950 secimlerini kazanmasindan sonra, 1950-1951 6gretim yilinda
sec¢meli, 1951-1952 6gretim yilinda 6gretmen okullarinin ikinci devrelerinin birinei ve ikinei
siniflaria haftalik birer saatlik zorunlu din dersi koymustur.7 Bunun nedeni, Milli Egitim
Bakani1 Ahmet Tevfik ileri tarafindan, “din egitiminde Miisliimanlik egitimi verilmesi
konusunda 6gretmenlerin yetersizligi” olarak ifade edilmistir. 8 fleri, parlamento disinda da
bu dersleri bu egitimin devlet tarafindan verilmemesinin laiklik ilkesinin amaciyla ¢elisen
olumsuzluklara yol acacag1 saviyla savundugu goriilmektedir. 1953 yilindaki 5’inci Milli
Egitim Surasi’'nda yaptig1 bir konugsmada bu egitimin devlet tarafindan verilmemesi olasilig1
icin “o takdirde korkunc bir hadise vukua gelir. Miicadele etmege mecbur oldugumuz
mahalle mektebi, mollanin mektebi postu serer” diyen Bakan, egitim konusunun devletin
yiikiimliiliigii oldugunu; bu yolla gericilikle miicadele edilecegini savunmustur. Yani,
gecmiste daha utangac bicimde savunulan “devletin din egitimi vermesi” konusu, 1950’li

3 Halis Ayhan, Tiirkiye'de Din Egitimi, istanbul: Dem Yay, 2014, ss. 47-49.

1 Simsek, s. 394.

> A.g.y., s. 396. "Actigi okulda din dersi veren bir kadin yakalandi", Cumhuriyet, 09.03.1958, s.2.

'8 Tarik zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler 1859-1952, istanbul: Arba Yay., 1995, s. 201.

7 “jlkokullarda Din Dersleri”, Cumhuriyet, 05.11.1950, s. 3.

'8 Sabahattin Nal, “Demokrat Parti’nin 1950-54 Dénemi Din Siyaseti”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakultesi, C. 60, S. 3, 2005, s. 158.

19 A.g.y.; Ismet Parmaksizoglu, Tiirkiye'de Din Egitimi, Ankara: MEB, 1966, s. 30.



yillardan itibaren daha acikea, fakat laiklik ilkesi temelinde mesrulastirilmaya calisilarak
savunulmustur. Ne var ki; 1950°1i y1llarda yeniden baglayan kamusal din egitimi uygulamasi,
ozellikle akademisyenler tarafindan tepki almistir. Bu tepki, hukuksal alanda da karsilik
bulmakta gecikmemistir. Ornegin, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi anayasa hukuku
profesorii Biilent Nuri Esen, bu konuda bizzat Danigtay’a dava agmistir. Din egitimi
uygulamasinin laiklik ilkesine aykir1 oldugu iddiasi, Danigtay tarafindan kabul gérmemis ve
bu ders laiklik ilkesiyle uyumlu bulunmustur.2° Danistay’in bu kararindan sonra
ortaokullarin birinci ve ikinci siniflarinda istege bagh din dersleri konulmustur.2! Valilikler
kanaliyla ilgili okullara sunulan ve iki ana grubu iceren kararnamede, resmi ortaokullarla
buna muadil diger okullarda Tiirk 6grencilerine verilecek din derslerinde islamligin iman,
ibadet, ahlaka miiteallik esaslari lizerinden durulmasi ve bu dersler i¢in Milli Egitim
Bakanliginca 6gretmen yetistirilinceye kadar mevcut okul 6gretmenlerinden faydalanilmasi,
dersin 6grenci velileri tarafindan istenip istenmediginin ders yil1 basinda okul idarelerine
tespit ettirilmesi; veli istemedigi takdirde 6grencilerin bu dersten muaf tutulmasi bildirimi
yapilmistir.22 Bu donemde, aileleri tarafindan din dersi almasi istenmeyen Miisliman
ogrenciler ve Miisliiman olmayan 6grenciler siniftan cikmaktadir. Oyle ki aileler, bu secmeli
derste siifta kalinmasina karsi bir imza kampanyasi dahi diizenlemiglerdir.23

Danistay, bu uygulamanin laiklik ilkesine uygun oldugunu soylese de 6zellikle 1950’1i yillarin
ikinci yarisindan sonra DP’nin laiklik ile ilgili pratikleri daha tartismali hale gelmis ve 27
Mayis 1960’ta ordu yonetime el koymustur.

C. 1961 Anayasasi Donemi

1961 Anayasasi, Tiirkiye’de Cumhuriyet doneminin ilk aydin kusaginin anayasal birikiminin
yansidig1 bir anayasadir. Bu anayasanin hazirlik siirecinde gorev alan uzmanlarin
goriislerinde, aydinlanma felsefesinin, Nazi tecriibesini yasamis olan Avrupa’nin siizgecinden
gecmis izlerine ve laiklik ilkesine bagliliga rastlanmaktadir. Bununla birlikte, 6zellikle
anayasanin hazirlik siirecinde, laiklik ilkesinin nasil bir din egitimi gerektirdigi konusunda
tartisma yasanmistir. Bu baglamda belli sinirlar dahilinde goriis ayriliklar ortaya ¢ikmigsa
da Anayasa’da, IHAM'1in bugiinkii kriterlerine uygun bir formiilasyona yer verilerek, vizyon
iceren bir yaklagim sergilenmistir. Bu baglamda dikkat cekici bir diger konu da,
tartigmalarda ileri siiriilen argiimanlarin giiniimiiziin terminolojisine de uygun olmasidir. Bu
bakimdan 1961 Anayasasi’nin hazirlik siirecinin hakkinin teslim edilmesi ve yeniden
anilmasi, bugiiniin tartigmalar1 a¢isindan 6nem tagimaktadir.

20 Danistay, E. 1952/186, K. 1953/73, T., Karar metni igin bkz. Danistay Kararlari Dergisi, C. 42, ss. 53-54. Esen’in
actigi ilk dava, gocuklarinin heniiz din dersi verilmekte olan siniflarda okumamasi nedeniyle menfaat
yoklugundan reddedilmistir. “Mekteplere Konan Din Derslerinden Dogan Dava”, Cumhuriyet, 01.07.1951, s. 3.
Esen’in, cocuklarindan birinin din dersi verilen sinifa gegmesi Gzerine tekrarladigi davada Milli Egitim Bakanligl
miisaviri ismail Hakki Ulgen bu dersi, karsilastirmali hukuk uygulamalarina da deginerek iki saat siiren bir
konusmayla savunmustur. Bkz. “ilkokullarda Yapilan Dini Tedrisat Davasi”, Cumhuriyet, 27.11.1953, s. 8.

2 Simsek, s. 400.

22 «Okullarda Din Dersi Nasil Okutulacak?”, Cumhuriyet, 11.10.1956, s. 7.

23 “Din Dersi ihtiyari Olduguna Gére”, Cumhuriyet, 11.11.1959, s. 11.



1. Temsilciler Meclisi Goriismeleri

1961 Anayasasi doneminde din egitimi konusu anayasal diizeye tasinmis bir konu olmustur.
Bu konudaki ilk belirleme, 27 May1s darbesinden sonra kurulan “Yiiksek Ogretim Kurulu
Anayasa Komisyonu” tarafindan hazirlanan anayasa 6n tasarisinda yapilmistir. Bu tasarinin
12’nci maddesinde din ve vicdan 6zgiirliigii diizenlenmis; bu maddenin iiciincii ve dérdiincii
fikralarinda din egitim ve 6gretimine iligkin hiikiimlere yer verilmistir. On taslagin 3’incii
fikrasina gore;
“Devlet, Anayasa esaslarina uygun olmak sartiyla, halkin cogunlugunun ve gerekli
goriirse, azinlikta olan din veya mezhep mensuplarinin din ihtiyaglarini veya din
egitim ve 6gretimini saglayacak kamu hizmetlerini koyar ve gereken tegkilati
kurar.”24

Ayn1 maddenin 4’iinci fikrasinda ise su hiikme yer verilmistir:
“Ergin kisiler ve kiiciiklerin kanuni temsilcileri kendiliginden istemedikge, kimse din
egitim ve 6grenimine tabi tutulamaz.25

Konunun taslakta diizenlenmis olmasi, Anayasa’nin hazirlanmasinda belirleyici olan ve
Tiirkiye kamu hukukunun 6nde gelen isimleri arasinda bir tartismay: da beraberinde
getirmigtir. Erken Cumhuriyet doneminden ¢ikis siirecinin 6nde gelen anayasa hukukcusu
Ihan Arsel, konuyla ilgili muhalefet raporunda, 3’tincii fikranin Anayasa’daki laiklik ilkesine
ve siyasi partilerin laiklik ilkesine uygun hareket etmelerini zorunlu kilan hiikmiine aykir:
oldugunu ileri siirmiigtiir. Arsel, devletin dini kurumlara maddi ve mali yardimda yapmak
zorunda birakilmasinin laiklik ilkesine aykiri oldugunu, din ve devlet arasinda “kalin
duvarlar” inga etmenin gerekli oldugunu savunmustur.26 Arsel’in, devletin din kurumuna
iliskin negatif veya pozitif yonden edimde bulunmamasi seklindeki laiklik yorumu, Liitfii
Duran tarafindan da desteklenmis ve anilan fikraya, laiklik ilkesinin devletin din kurumuna
kars1 tamamen tarafsiz kalmasini, bu kurum i¢in olumlu veya olumsuz miidahalede
bulunmamasini gerektirdigi ve siyasi partilere dini propaganda yapma imkam tanidig:
gerekgeesiyle kars1 ¢ikilmigtir.27 Bu goriiglerle ayni yonde goriis bildiren Bahri Savei, taslaktan
ya laiklik ilkesinin ya da bu fikranin kalkmasi gerektigini ileri siirmiistiir. Savci, bu konudaki
egitimin aileye diigen bir gorev oldugunun altini ¢izmis, “gericilikle savagin biricik yolu,
siiratle miispet bilim egitimini gerceklestirmektir. Bu itibarla, bu bakimdan da bu fikraya
liizum yoktur.” seklinde goriis bildirmistir. Savcir’ya gore fikranin kabul edilmesi halinde her
tiirlii din ve mezhep, devletten dogrudan dogruya yardim isteyebilecek ve bu isteklerin sonu
gelmeyecektir. Bu istek ve tatminsizlikler ise dini siyaset alanina getirecektir. Islam dininin
devlet hayatina niifuz etme vasfi oldugunun altini cizen Savel, anilan fikranin, islam’in
devleti ve biitiin toplumu kontrolii altina almasinin kapisi olacagini ifade etmistir.28

Bu isimlerin anilan vurgular iizerine; Muammer Aksoy, Miinci Kapani ve Tarik Zafer Tunaya
tarafindan kaleme alinan Temsilciler Meclisi Anayasa Komisyonu Raporu’nda da 3’iincii
fikranin kaldirilmasi halinde din iglerini cemaatlerin serbestce diizenlemesinin ciddi

2 Kazim Oztiirk, izahli, Gerekgeli, Anabelgeli ve Maddelere Gére Tasnifli Biitiin Tutanaklari ile Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasl, C.1, Ankara: Tiirkiye is Bakas! Kiltiir Yay., 1966, s. 28.

iz A.g.y.
A.g.y., ss. 87-88.

7 Ag.y., s. 120.

% Agy., ss. 171-172.
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sorunlara yol acabilecegi olasiligina dikkat cekilmis ve fikranin, bu kaydin dikkate alinmasi
sartiyla laiklik ilkesine ve din propagandasini yasaklayan diizenlemeye aykir1 oldugu ifade
edilmis29; Temsilciler Meclisi'ne sunulan metinden bu fikra ¢ikartilmistir.3©

Taslagin zorunlu egitimle ilgili 4’tincii fikrasi ise, 6zli aynen korunarak redaksiyondan

gecirilmistir. 19'uncu maddenin 3’lincii fikrasina kaydirilan hiikiim su sekli almistir:
“Din egitim ve 6grenimi, ancak kisilerin kendi istegine ve kiiciiklerin de kanuni
temsilcilerinin istegine baghdir.”

Bu fikranin gerekgesinde ise bu fikranin “vicdan hiirriyetinin tabii bir sonucu” oldugu ve “din
egitimine tabi olup olmamayn, fertlerin istegine biraktig1” ifade edilmigtir.3:

Aktarilan fikranin Temsilciler Meclisi'ndeki goriismelerine bakildiginda ise bu fikranin din
egitimine ozgiirliik getirir sekilde algilandig1 anlagilmaktadir. Mesela “Dinimizin ahkamini
O0grenme imkanina sahip degiliz” diyen ve dinin tegkilatlanmasinin bir gereklilik oldugunu
soyleyen Abdiilhadi Toplu'nun, “Inkilaplari teminata baglamak” icin fikranin korunmasi
gerektigini savunmusg olmasi bunun 6rnegidir.32

Bu yeni duruma iliskin tereddiitlerini ileten iiyeler de yok degildir. Ornegin Cevdet Aydin,
hitkme kars1 ¢itkmamakla birlikte bu isin cemaatlere ve 6zel kurumlara birakilmamasi
gerektigini, devlet tarafindan verilmesi gerektiginiss ifade etmistir. Alaettin Ergonenc,
niifusunun yiizde 95’i Miisliiman olan bir toplulukta azinlikta kalanlar disinda ¢ocuguna din
dersi verilmesini istemeyeceklerin sayisinin az oldugunu, bu kadar insani “¢cocuklarimiza din
dersi verilmesini istiyoruz” seklinde dilekce vermeye zorlamanin sorun yaratabileceginis4
soyleyerek, hiikkmiin kaleme alinma bigiminde farklilagsmaya gidilmesini 6nermistir. Bu
soylemler, dikkat cekse de azinlikta kalmigtir.

Sonug itibariyle 1961 Anayasasi’nin konuyla ilgili diizenlemesi su sekli almistir:
“Din egitim ve 6grenimi, ancak kisilerin kendi istegine ve kiiciiklerin de kantini
temsilcilerinin istegine baghdir.”

Bu bakimdan Temsilciler Meclisi'ndeki tartismanin, “kural olanin dersin verilmesi ve
istisnanin muafiyet mi olacag1” yoksa tersinin mi gecerli olacagi noktasinda oldugu
soylenebilir. Fakat dersin zorunlu tutulmamasi ve kiginin istegine (resit olmayanlarin kanuni
temsilcilerinin istegine) tabi olmasi noktasinda bir mutabakatin oldugu
gozlemlenmektedir.35

P pgy., s. 457.

®agy.,s. 1342.

*agy.,s. 1342.

32 pg.y., ss. 1345-46.

B A.g.y., s. 1351,

*Agy., s. 1352.

» Degisiklik onergeleri icin bkz. A.g.y., ss. 1419.
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2. 1961 Anayasas1 Donemindeki Uygulama ve ictihat

1961 Anayasas1 donemindeki uygulama, kural olarak, cocuklarina din dersi verilmemesini
degil, verilmesini isteyen velilerin okul yonetimine bagvurmasi yoniinde olmustur.36 1961
Anayasasi’'nin yiriirliige girmesinden sonra belli bir siire devlet eliyle din dersi verilmemistir.
Fakat Adalet Partisi’nin, 1965 yilindaki secim zaferinden sonra, basta anayasa hukukcusu Ali
Fuat Basgil olmak iizere Adalet Partisi’'ne yakin isimler, din egitiminin 6nemine iliskin
vurgulari o6n plana c¢ikartmistir.37 AP milletvekilleri, ortaokul ve liselerde Kuran okutulmasi
icin din dersi konulmasini agikea talep etmeye baglamig38, bu konuda Bakanliga bir muhtira
sunulmustur.39

12 Mart 1971 yilindaki askeri miidahaleden sonra ise bu talepler daha somut sekilde karsilik
gormiis ve verilmeye baslanan din derslerinin kitaplar1 da diger derslerden farkh olarak,
iicretsiz dagitilmigtir.40

1974’teki 9. Milli Egitim Surasi’nda “boliinmez bir biitiin halinde milli suur ve iilkiiler
etrafindan yiiceltilmeyi, milleti cagdas uygarligin yapici, yaratici bir ortagi yapmay: 6ngoren
inanci paylagsma ortami hazirlamak” amaci tagidig1 iddia edilen ahlak dersinin 6neminden
soz edilmistir4t. Surada “Din Bilgisi dersi, istege bagl olarak ve 6. ve 7. siniflarda haftada
birer saat yer alir” karar: verilmigtir. Ayni y1l, ilkokul 4. ve 5. sinif, ortaokul ve liselerin biitiin
siniflarina haftada birer saatlik zorunlu ahlak dersi konulmus,42 1976 yilinda Talim ve
Terbiye Kurulu karariyla ortaokul ve lise 3. siniflarda istege bagl birer saat din bilgisi dersi
verilmeye baslanmistir. Ayrica, 1976 yilinda okullara gonderilen bir genelgede, din bilgisi
dersinin uygulanisi konusunda “Dinin pratik kismini teorik kismindan ayirmanin miimkiin
olmayacagindan cihetle, namaz, abdest gibi konular iglenirken 6gretmen ve 6grenciler
okulun miisait bir yerinde veya sinifta uygulama galigmasi yapabilirler” denerek, dersin
teoriyle sinirli kalmayacag ifade edilmistir.43

1961 Anayasasi doneminde Anayasa Mahkemesi ve Danistay’in kararlarinda bu konu
iizerinde bir degerlendirmeye rastlanmamaktadir. Derslerle ilgili genel seyir ise 1960’larin
ortasinda, Demokrat Parti'nin devami olan Adalet Partisi’nin, bu konuyu siyaset giindeminde
tutmasi, 12 Mart darbesinden sonra hukuksal temelini giiclendirmesi ve 1970’li yillarin ikinci
yarisindan sonra egitim siirecinin farkl asamalarinda, hem teorik, hem de pratikte “Islam
dersi” benzeri bir dersin verilmeye baslanmasi seklinde olmustur. Bu dersin zorunlu olmasi
gerektigi ifade edilmeye baslanmigsa da, Anayasa’nin agik hiikmii kargisinda bu dersler en
azindan teorik olarak segmeli olmaya devam etmistir. Ahlak dersi ise zorunlu dersler
arasinda tutulmustur.44

3 zafer Goren, Anayasa Hukuku, Ankara: Yetkin Yay., 2015, s. 119.

7 Orn. bkz. “Ali Fuat Basgil: Nurculugu itham Etmek, islamiyeti ithamdir”, Cumhuriyet, 20.07.1966, s. 7.

* Bkz. “Lise, Ortaokullarda Kuran Okutulmasi istendi”, Cumhuriyet, 25.05.1967, s.7.

% Bkz. “Liselere Din Dersi isteyen Muhtira Bakanhg Verildi”, Cumhuriyet, 12.06.1967, s. 1.

“0 “jlkokul 4 ve 5. siniflari icin yalniz Din Bilgisi ve Glizel Turkge dersleri parasiz verilecektir.” Cumhuriyet,
03.09.1972.

I Oktay Akbal, “Kibrit Copleri”, Cumhuriyet, 28.06.1974, s. 2.

* http://ttkb.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2014_10/02113442_9 sura.pdf

#323.11.1976 tarihli 320.1/15539 sayili genelgeden aktaran Hikmet Cetinkaya, “Ortadgretimde Toplu Namazlar
Kilintyor”, Cumhuriyet, 23.12.1976, s. 9.

* Mustafa Ocal, Osmanl'dan Giiniimiize Tiirkiye’de Din Egitimi, istanbul: Dergah Yay., 2016, s. 475.

12



D. 1982 Anayasasi1 Donemi

1982 Anayasasi, Soguk Savasin iirlinii olan milli giivenlik doktrinine, daha 6zel olarak Tiirk-
Islam sentezine yaslanan bir anayasadir.45 Bu anayasa, ilk haliyle46, devlet ve toplum
iligkilerinde b1rey1ere toplumsal orgiitlii gruplara ve calisan kitlelere kars1 devleti; toplum i 1(;1
iliskilerde emege kars1 sermayeyi, gence karsi yasliyl, kadina kars: erkegi kayiran; devlet igi
iktidar iligkilerinde askeri biirokrasi ile merkezi otoriteyi giiclendiren ve 6zerkligi zayiflatan,
ideolojik anlamda gelenekgi, maneviyatci ve tutucu milliyet¢i bir anayasadir.47

Danigsma Meclisi Anayasa Komisyonu Bagkanvekili tarafindan “hiimanist ve Tirk’ii ihmal
etmis” oldugu iddia edilen 1961 Anayasasi'nin aksine “Tiirk’ii ele almis ve hiimanizmi bir
kenara itmis” oldugu s6ylenen 1982 Anayasasi, Anayasa Komisyonu sozciisii tarafindan
“Allah korkusuyla hazirlanmig” bir anayasa olarak tarif edilmistir.4® Dolayisiyla Anayasa’nin
anilan karakterinin, din egitimi konusunda endoktrine etme egilimine yabanci sayilmadigi
rahatlikla sOylenebilir. Ayrica Anayasa’da laiklik ilkesine yer verilmigse de bu konudaki
hassasiyetin 1961 Anayasasi’nin hazirlik siirecine gore farklilik tasidig: da ileri siiriilebilir.
Nitekim bu, Anayasa’daki egitim hiikmii ve onunun goriismelerinde de karsilik bulmustur.

1. Damisma Meclisi Goriismeleri

12 Eyliil 1980 Darbesinden sonra olusturulan Milli Giivenlik Konseyi isimli cuntanin yaptig1
ilk islerden biri, din egitiminin zorunlu hale getirilmesi olmustur. Anayasasizlagtirmanin49
gerceklestigi donemde Milli Giivenlik Konseyi, ilk ve orta 6gretim ile lisede din egitimini
zorunlu hale getirmis; devlet bagkani Kenan Evren, 3 Temmuz 1981 giinii Erzurum’da yaptig1
konusmasinda din dersinin zorunlu olacagini agiklamistir. Evren, daha sonra yine
Erzurum’da Anayasa’y: tanitmak icin yaptig1 mitingde “gocuklarinizi gizli Kuran kurslarina
gondermemenizi istemistim. Iste bunu Anayasa’ya koyduk. Bu suretle cocuklarimiza dinleri,
diyanetleri, aziz Atatiirk’iin soyledigi gibi, Devletin okulunda, Devletin eliyle 6gretecekler.”
demistir.5° Evren’in dersin zorunlu kilinmasina yonelik bu yaklagimi, Danigma Meclisi
iizerinde adeta emir telakki edilmistir.

Gerg¢i bu konu, 1982 Anayasasi’'nmin hazirlik siirecinde tamamen tartismasiz degildir. Anilan
donemde anayasa komisyonu iiyeleri tarafindan hazirlanan taslakta, din egitimi konusunda
1961 Anayasasi'ndaki diizenlemenin aynen korundugu bu “Din egitimi ve 6gretimi devletin
denetim ve gbozetimi altinda yapilir” hiikkmiiniin eklendigi goriilmektedir.5 Bu fikranin
gerekcesinde ise “maddenin dordiincii fikrasi, dini egitim ve 6gretimde Devlet denetim ve
gozetimini getirmektedir. Bu suretle dini egitim ve 6gretimin amacina uygun surette
yapilmasi saglanmak istenmistir. Bu husus laiklik ilkesine aykir1 diismez; din ve devlet

% Biilent Tanér/Necmi Yiizbasioglu, 1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku, istanbul: Beta Yay., 2014,

s.32

Anayasa’da 19 defa degisiklik yapilmis ve bu goriinti blyik 6lgtde farkhlasmistir.

Biilent Tanér, iki Anayasa. 1961-1982, istanbul: XIl Levha Yay, 2012, ss. 137-138.

Tlm bunlar igin bkz. Tanér/Ylzbasioglu, s. 32.

27 Ekim 1980 tarih ve 2324 sayili Anayasa Diizeni Hakkinda Kanun, Resmi Gazete, 17145, 28.10.1980.

Kenan Evren, Devlet Baskani Orgeneral Kenan Evren'in 12 Eyliil 1980'den Sonra Yaptigi Konusmalar: 12 Eyll
1980-17 Ocak 1981, (Ankara: Yayinevi ve tarih yok).

Turkiye Cumhuriyeti Anayasa Tasarisi: 04.08.1982 tarihli 120’nci Birlesim, 1’nci Oturum, Danisma Meclisi
Tutanak Dergisi, C. 7, S. Sayisi: 166, s. 13 ve 17.
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iglerinin ayrilmasini ifade eden laiklik ilkesinin geregi, devletin din hizmetlerine kayitsiz
kalmasi degil, fakat devlet iglerine dinin karistirlmamasidir.” denmistir.52

Maddenin, dersi anayasal diizeyde zorunlu hale getirmeyen mevcut hali elestiri konusu
olmustur. Danigsma Meclisi tutanaklarinda bu konuyu ilk kez Anayasa Komisyonu tiyesi,
emekli Tiimgeneral ve daha sonradan Adalet Partisinin siyasi mirascilarindan biri
sayilabilecek, Biiyiik Tiirkiye Partisi'nin yoneticisi olan Tevfik Fikret Alparslan giindeme
getirmistir. Alparslan, Anayasa Tasaris’'nin 24’iincii maddesinin 3’tincii fikrasina koydugu
serhinde bu dersin zorunlu olmasi gerektigi savini su climlelerle savunmusgtur:
Din ve ahlak egitimi ilk ve orta 6gretimde mecburi olmalidir. Kéyler ve kirsal
bélgelerde de din egitimi saglanmahdir. il ve ilcelerde devlet elindeki imkanlarla din
egitimi yaptirilabilir. Koy ve kirsal alanlarda ise devletin bu imkani bu giin i¢in
yoktur. Dolayisi ile buralarda din egitimi yaptirilamaz. Okuma-yazma bilmeyen kiz,
erkek cocuklarimiz ve vatandaglarimizda mevcuttur. Bunlarin din egitimi nasil ve
hangi imkanlarla yapilacaktir. Burada bir bosluk ve noksanlik kalmaktadir. Din ve
ahlak bilgisine sahip vatandas iilke icin daima yararlidir.”s3

Bu sav, cok sayida Danisma Meclisi iiyesi tarafindan desteklenmis ve Anayasa Komisyonu
elestiri yagmuruna tutulmustur. Oyle ki; 1961 Anayasasi metninin “dine konan yasaklar ve
dinsizlik 6zgiirliigii gibi oldugu” ve taslakta bunun korunmasinin 12 Eyliil’'den sonra
gerceklesecek “en 6nemli gelismeyi, daha dogmadan 6ldiirmeyi hedef almis goriindiigii”s4
dahi ifade edilebilmistir. S6z alan iiyelerin, bir tiir gézdag1 vermek anlamina gelen, Milli
Giivenlik Konseyi'nin bu konudaki kararina ve Kenan Evren’in agiklamalarina yapilan
atiflar155 lizerine, maddeye sehven konuldugu s6ylenens® bu diizenleme, Anayasa Komisyonu
tarafindan geri ¢ekilmistir.5”

Dersin zorunlu olmas1 konusunda genel bir egilim mevcut olmakla birlikte elestiri getiren ve
alternatif oneren iiyeler de yok degildir. Ornegin emekli orgeneral Ethem Ayan, istege bagh
olmasi gerektigi yoniindeki soylemin kaldirilmasinin yerindeligine vurgu yapmakla birlikte,
zorunlu oldugu yoniinden bir ifadeye yer verilmesinin de gerekli olmadigini ileri siirmiis,
higbir ders i¢in gerekli olmayan “mecburiyet” deyiminin bu ders igin de konmasinin gerekli
olmadigini, hatta birtakim sakincalar yaratabilecegini ifade etmistir. 1961 Anayasasi
déneminde TBMM kanunlar miidiirliigii sefligi yapmis olan Kazim Oztiirk’iin 6ncii oldugu
dokuz tiye ise “Din ve ahlak 6gretimi, temel ve orta6gretim kurumlarinda diger dersler gibi
Devletin denetim ve gozetimi altinda yapilir. Islam dinine mensup olmayan kisilerin din
derslerini takibi isteklerine baghdir.” seklinde bir formiil onererek, bu dersi diger derslerle es
hale getirmis; istege baghligi Islam dinine mensup olmayanlara 6zgiilemek istemislerdir. Bu
onerge de reddedilmistir.58

52 A.g.y., S. Sayisi 116’ya 1’inci Ek, s. 16.

53
Mehmet Pamak, 123'nci Birlesim, 1'inci Oturum, 09.08.1982, s. 206.

% Fuat Azgur, 123'lncu Birlesim, 1'inci Oturum, 09.08.1982, s. 216. 3'nci oturum, s. 328; Sadan Tuzcu, 123’lnci
Birlesim, 3’ncl oturum, 02.08.1982, s. 328.; Adil Onmus, 126’nci Birlesim, Oturum 1, 02.08.1982, s. 464.

% Abdullah Pulat GOzubuyik, 125’nci Birlesim 2'nci Oturum, s. 385.

*” Orhan Aldikacti, 132'nci Birlesim, 1’inci Oturum, 21.08.1982, s. 270.

*# A.g.y., s. 556-557.
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Yani 1982 Anayasasr’nin hazirlik siirecinde dersin istege bagli olmasi hiikmiiniin kaldirilmas:
noktasinda bir mutabakat bulunmaktadir. Buna karsin dersin diger derslerle ayni statiide mi
olacag, yoksa ondan farkli olarak zorunlu mu olacagina yonelik bir diizenlemeye yer
verilmesinin gerekliligi konusunda fikir ayrilig1 olusmustur. Bunun disinda Miisliiman
olmayan kisilerle ilgili 6zel bir hilkme yer verilmesi konusu da daha az da olsa tartigmal
goriinmektedir.

Tutanaklarda dikkat ¢eken nokta, s6z alan iiyelerin “din”den bahsetmekle birlikte, bu dinin
ismini sdylememeleridir. Fakat konuyla ilgili 6rneklemelerde yapilan atiflardan, din
kavramindan bahsedilirken Siinni Islam’a atif yapildig1 anlasiimaktadir.5° Ote yandan bu
konuya deginilirken 1961 Anayasasi’nin aksine Alevilikten veya Miisliiman olmayanlardan
bahsedilmemis olmas1 da dikkate deger bir durumdur. Danigma Meclisi iiyelerinin
goriislerine yer vermek miimkiin olmasa da, egitimin milli bir karakter kazanmasi ekseninde
siirdiiriilen bu tartismalarda dil ve din birliginin milletin kaynagsmasinin esas1 oldugu
vurgusunun one ¢iktig1;6° s6z alan Danigsma Meclisi tiyelerinin din egitimine, milli
dayanismay ve biitiinliigii saglayici bir anlam verdigi; ¢! “baz1 degerleri korpe yastaki
yavrularimizin yiiregine serpmek”, “imanh bir nesil yetistirmek”,62 “bireylerin inancgsiz
olmasinin yaratacagi olumsuzluga kars: toplumu manevi degerlerle donatilmig kilmak”63 gibi
islevler yiikledigi goriilmektedir. Bu bakimdan 1961 Anayasas1 doneminde Anayasa
Komisyonu iiyelerinin din egitiminin endoktrine edici nitelik tasimamasi yoniindeki
kaygilarinin, 1982 Anayasasi’nin hazirlik siirecinde mevcut olmadig, aksine bu yonde
sayilabilecek temennilerin acikca dile getirilebildigi kaydedilmelidir. Ayrica yine bir
karsilagtirma yapmak gerekirse, 1961 Anayasasi hazirlanirken mutabakatin istege bagh
olmasi noktasinda; tartismanin ise, istegin, dersi almak i¢in mi yoksa muaf olmak icin mi
sunulmasi gerektigi yoniinde oldugu hatirlanabilir. 1982 Anayasas1 hazirlanirken ise
mutabakat, dersin istege bagl olmamasi noktasinda; tartisma bu zorunlulugun Anayasa’ya
agikca yazilmasinin gerekliligi noktasindadir.

Ayrica, din egitiminin birlestirici ve millilestirici niteligini 6ne ¢ikartan vurgu, dinin kontrol
altinda tutulmasi baglaminda benzerlik gosterse de, 1921 Anayasas1 donemindeki Fransiz
Devriminden esinlenen ulus-devlet ingas1 amaclarina nazaran, komiinizm tehdidine karsi bir
engelleme araci iglevi gormesi ve “dindar ve imanl bir nesil yetistirme” amacina yonelmesi®4
noktalarindan farklilasmaktadir. Bu bakimdan din egitimine yiiklenen anlam ulus devletci
olmaktan cok, Yesil Kusak projesinin uzantisi olan Tiirk-Islam sentezciligi fikrine daha
uygun goriinmektedir. Tutanaklarin tamamindan ¢ikan izlenim, din egitimine, bir yandan
Miisliiman olmayanlar1 diglayan yaniyla milli, Aleviligi yok sayan tavriyla asimilasyonist ve
belli bir tiirde nesil iiretmeye yapilan gondermeler yoniinden endoktrine edici bir anlam
yiiklendigidir.

> Danisma Meclisi tiyelerinin verdikleri 6rneklerde halkin, cahil hocalara gitmek yerine okullarda egitim
almasindan veya ebeveynlerin, ¢ocuklarini tatillerde hocalara génderilmesinden bahsetmeleri buna 6rnek
gosterilebilir. 126’nci Birlesim, 1’'nci Oturum, 02.08.1982, s. 464 ve 478.

% 123’tinci Birlesim, 3’lincti Oturum, 09.08.1982, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasa Tasarisi: Danisma Meclisi
Tutanak Dergisi, C. 7, S. Sayisi: 166, s. 328.

® Nedim Bilgig, A.g.y., s. 267.

2 pg.y., 478.

% Abdullah Pulat Géziibilyiik, 125’nci Birlesim, 2’nci Oturum 2, s. 385.

* Bka. A.g.y. Ayrica 126'nci Birlesim, 1’inci Oturum, 02.08.1982, ss. 464 vd.
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Tiim bunlarin disinda, hazirlik ¢alismalarinda, din egitiminin Milli Egitim Bakanligi'min
yetkisi icinde ve laik okullarda®s, laiklik ilkesine sadik kalinaraké¢ yapilmasi konusunda
yapilan vurgular kaydedilmelidir. Bu vurgular, bu konuda bir hassasiyetin varliginin goz ardi
edilememesini saglamaktadir.

2, Milli Giivenlik Konseyi Goriismeleri

12 Eyliil darbesini gerceklestiren Genel Kurmay Bagkani ve dort kuvvet komutaninin
baskaninin iiyesi oldugu Milli Giivenlik Konseyi'nde s6z konusu dersle ilgili tartisma
yapilmistir. Konsey’in iizerinde ¢alistigi metinde konu, “Din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilk ve
ortadgretim kurumlarinda zorunlu dersler arasinda yer alir.” seklinde diizenlenmistir.
Tutanaklarda, fikrayla ilgili ii¢ farkli noktanin {izerinde duruldugu goriilmektedir. Bunlar;
dersin egitim programinda okutulan diger derslerden farkli bir yaninin olup olmadig,
azinliklarin durumu ve dersin icerigi ile ilgilidir.

Tartismanin basinda Tahsin Sahinkaya, fikraya “okutulan dersler” veya “okunan dersler”
seklinde bir ifadenin eklenmesini 6nermis; bu bakimdan s6z konusu derse iligkin
zorunlulugun, tipki diger dersler gibi miifredatta bulunmasinin zorunlulugu anlamina
geldigini ileri stirmiigtiir.
“Okullarda din dersini, diger zorunlu dersler meyaninda okutacak isek de, belki de
gelecekte ‘Anayasada hiikiim vardir, mekteplerde din dersleri mutlak okutulmasi
gerekir’ diye, bunun daha da genis ¢apta okutulmasi tehlikesi beliriyor. O yonii de,
acaba -her ne kadar dinin bu okullarda mutlaka okutulmasina inaniyorsak da-
‘TIk6gretim ve ortadgretim kurumlarinda okunan dersler arasinda yer alir” desek?’
‘Okunan dersler arasinda yer alir’ deyince, aynen tarih, cografya gibi, matematik gibi
bu dersleri de koyacaklarindan, onlar gibi yer aldig1 i¢in, daha yumusatici ve daha
makul sekilde bir ifadenin viicuda gelecegine inaniyorum sayin baskanim.”67

Devlet bagkan1 ve Konsey bagkani Kenan Evren ise buna kars1 bir agiklama yapma geregi

duymustur. Evren, konuya iligkin goriisiinii su sozlerle agiklamigtir:
“Okullarda degil, diger yerlerde, mesela Kuran kurslari agiliyor; Kuran kurslarinda
hem egitim var hem de 6gretim var; yani, hem Kuran'in nasil okutulacaginin
ogretimi yapiliyor, hem de namazin nasil kilinacag, abdestin nasil alinacagi, cenaze
namazinin nasil kilinacaginin egitimi yapiliyor. Bunlar da Devletin gozetimi
alindadir. Yalniz 6gretimi der isek, burada “egitimi” ¢ikarir isek, o takdirde ‘Ben
egitim yaptiracagim’ diye bir yer acarlar; Devletin gézetimi altinda olmayabilir. (...)
Din kiiltiirii veriyoruz, din dersi degil; yani, dinin tarihi, dinimizin kurallar
igerisinde 6gretilmesi lazim gelen hususlar1 bu ¢cocuklara 6gretecegiz. ‘Din dersi’
deyince, Kuran-1 Kerimi bastan alip, sonuna kadar... O degil... Cocuk, ilkokulu veya
ortadgretimi bitirdigi zaman bir din kiiltiirline sahiptir: Islamiyet nedir? Nasil
dogmustur? Nasil gelismistir? Orada ‘egitimi’ koymadik; ‘Din kiiltiirii ve ahlak
ogretimi ilk ve orta6gretim kurumlarinda zorunlu dersler arasinda yer alir.” ‘Dersler
arasinda yer alir’ desek ne olacak, Zorunlu dersler arasinda’ desek ne olacak?”¢8

% Fikret Devrimsel, 123'linci Birlegsim, 1’inci Oturum, 09.08.1982, s. 206.

% Nedim Bilgic, s .267.

7 118'inci Birlesim, 1'nci Oturum, 18.10.1982, Milli Glivenlik Konseyi Tutanak Dergisi, C. 7, s. 340. Bu

68tutanaklarln Ozeti icin ayrica bkz. “Din Dersi, Laiklik ve 84. Madde”, Cumhuriyet, 27.06.1987, s. 11.
A.g.y.
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Bunun iizerine Tahsin Sahinkaya bu dersin, diger temel derslerden farki olmadiginin altim
yeniden cizmistir:
“Okutulan dersler arasinda yer alir. Yani, bir tarihten, cografyadan, matematikten
vazgecmeyecegi gibi, bu okullarda, bu din dersinden de vazgecilemez. Bunu da onun
gibi, okunan dersler mahiyetinde degerlendirip okutalim Sayin Bagkanim. Gerg¢i bu
da bir nevi zorunlu dersler mahiyetindedir.”®9

Aymi vurgu Muzaffer Bagkaynak tarafindan da yinelenmistir. Bagkaynak’in agciklamalarinda

kullandig dil, s6z konusu dersin Islamiyet merkezli olduguna da aciklik kazandirmistir:
“Sayin Bagkanim, ilk ve ortadgretimde 6zellikle tarih, cografya, matematik, fizik,
kimya dersleri genel kiiltiir dersleri meyanindadir. Maddenin yazilig bicimine gore
din kiiltiirii de o dersler meyaninda verilecektir. Ne var ki, bundan 6nceki
tatbikatlarda bunun verilmesi zorunlu olmasina ragmen, Anayasa yer almadig1 icin
veya emredici hiikiim bulunmamasi nedeni ile bu konularda 6grencilerimiz veya
Tiirk vatandaglar yeterince bilgi sahibi olamamislardir. Ozellikle herhangi bir
yabanci iilkenin biitiin 6zelliklerini bilmis olmalarina, belki onun 6tesinde, yabanci
iilkelerin din kiiltiiriine ait baz1 bilgi sahibi bulunmusg olmalarina ragmen, Islamiyet
veya kendi dinleri hakkinda herhangi bir kiiltiirii sahibi bulunmamaktadirlar.
Buradaki murat, bunun, tarih, cografya ve kimya dersleri gibi kiiltiir olarak verilmek
zorunlulugunu vurgulamaktadir; ama din 6grenimine gelince, onu mutlak
tutmaktadir.”70

Bagkaynak, bu tespitinden sonra Miisliiman olmayan kisilerin durumu iizerinde de durarak,
konunun bagka bir boyutunu da tartismaya a¢mistir. Bu baglamda Miisliiman olmayan
kisilerin “yabanci1” seklinde tanimlanmasi da Milli Giivenlik Konseyi iiyelerinin kafa yapis1
hakkinda fikir vermistir:
“[Ders], yalniz Tiirk vatandaslarina degil, Tiirkiye’de bulunan yabanci vatandaslara
da hitap etmektedir. Zaten onlar, zannediyorum bu konuda kendi kiiltiirlerini
uygulamaktadirlar (...) Uluslararasi sozlesmelerimizde, Lozan Antlasmamizda
yabancilarin Tiirkiye’deki okullarinda kendi dinlerine yonelik kiiltiir verecekleri
hakkinda hiikiimler bulunmaktadir ve bunlar sakl tutulmaktadir; Tiirkiye Devleti
bunlara karismamaktadir. Miistakilen yabancilarin okudugu bu okullarda kendi din
kiiltlird dersleri okutulmakta; ama Tiirk 6grenciler ona katilmamaktadirlar. Sanirim
ki, bundan boyle, oradaki yabancilar i¢in kendi dinlerinin ders olarak, kiiltiir olarak
verilmesinin yaninda Tiirk olan veyahut da Islam Dinine mensup kisiler de,
bilmecbfiriye, bundan béyle, yabancilarin okudugu din kiiltiir saatlerine hasren veya
ayn1 derste ayni saatlerde Islamiyet kiiltiiriinii okuyacaklardir. (...)Yabanci okullarin
miifredat programlari, Devletin gozetimi ve denetimi altindadir. Tabii, onlarin kendi
din dersleri saatlerinde, Miisliiman olan 6grencilerin kendi din kiiltiirlerini almak
konularin1 miifredatlarina alacak ve onaylayacaktir.”7:

Bu konudaki tartigma bu tespitle tamamlandiktan sonra, s6z alan diger iiyeler bu dersin
konulma amacinin, gelecekte istismar edilmemesi i¢in tutanaklara ge¢cmesi konusunda
hassasiyet gostermisglerdir. Nurettin Ersin’e gore;

69

Ag.y.
® A.g.y., ss. 340-341.
" Ag.y., ss. 341-342.
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“Efendim, Hava Kuvvetleri Komutanimizin isaret ettigi ‘zorunlu dersler arasinda yer
alir’ konusunun tabii bir ihtiyactan dogdugu icin konusmus oldugu asikardir. Yoksa
ilke laiklige aykir1 bir ders egitimi manasi tagimiyor. Climlenin baginda da ‘din kiiltiir
ve O6grenimi’ ifadesi bulunduguna gore, Komisyon'un da simdi acikladig: gibi ‘zorunlu
dersler’ denmesinde bu aciklamadan sonra mahsur yoktur. Bunun, ileride gelecek
iktidarlar zamaninda istismar edilmemesi i¢in, zabitlara bu sekilde gegmesinde
biiyiik yarar vardir. Ciinkii 1961 Anayasasinda boyle bir kayit yoktu, serbest
birakilmisti, bu serbestlik, din kiiltiiriiniin verilmesinde hi¢bir zaman bagarili
olmamis birgok kisi, din bilgisinden mahrum kalmisti. Bizim maksadimiz, bu din
kiiltiirii ve 6grenimi bu tarzda vermektir. Yoksa asla kimseyi dinin biitiin gereklerine
dogru zorlamak degil; din kiiltiirii almasini saglamaktir. Ciinkii ilkelerde toplumun
birlestirici unsuru olarak din mevcut olduguna gore, bunu herkesin bilmesi kadar ¢ok
tabii bir sey yoktur! Ozellikle Tiirk toplumu biiyiik bir ekseriyetle Iislam dinine
girdigine gore, o halde bu imkan1 kendilerine saglamak ve bilgileri bagka yerden
alacaklar1 yerde, devletin kontrolii altinda almalarin saglamak ¢ok daha uygun
olacaktir. Binaenaleyh, burada ‘zorunlu’ kelimesinin bu tarzda agiklanmasi, hicbir
zaman laiklige aykir1 degildir ve istismara miisait bir sekilde kullanilmamalidir. Bu
husus, zabitlara, zatidlinizin de agikladig: gibi, boyle gecerse, o zaman 6gretim
kurumlarinda zorunlu derslerin yanina, ‘okutulan zorunlu dersler’ seklinde, basina
da bir de ‘okutulan’ kelimesini de koymak suretiyle uygun olabilecegi kanisini
tasiyorum efendim.”72

Bu aciklamalar1 destekleyen Kenan Evren, ailelerin, ge¢miste din egitimi verilmemesinden
dolay1 hem lise diplomasi almasi, hem de asgari din egitimi gérmesi icin cocuklarini imam-
Hatip okullarina gonderdigini ifade etmistir. Evren, yeni madde ile bu sorunun asilacagini,
maddede din veya ahlak degil de din ve ahlak dendigi icin de iki dersin i¢ ice ge¢mis sekilde
alimacagini soylemistir. Bu aciklamalardan sonra taslak madde, “okutulan” ifadesi eklenerek
oy birligi ile kabul edilmistir.73

Dersin zorunlu olmasi konusunda, Milli Giivenlik Konseyi iiyelerinin de, tipki Danisma
Meclisi iiyeleri gibi, hatta onlardan daha fazla istekli olduklar1 gériinmektedir. Bu
tartigmalarda dikkat cekici nokta, zaten zorunlu olan Ahlak dersinin i¢ine gececek bir Din
Kiiltiirii dersi konmasi isteniyor ve bu derste de bir tiir milli biitiinlesmeyi saglayacak olan
“Islamiyet’e Giris” dersi anlami yiikleniyor olsa da; dersin Matematik, Tiirk¢e, Fen Bilgisi
derslerinden daha 6nemli sayllmamasi, onlarla ayn1 muameleye tabi olmasi konusunda bir
istencin bulunmasidir. Tutanaklardan goriinen odur ki; diger derslerin ismi Anayasa’da
gecmemesine ragmen; bu dersin ge¢gmesinin nedeni, 1961 Anayasasi'na tepkidir. Bu
bakimdan dersten muafiyet olasiliginin tam olarak diglanmadig, iyimser bir yaklagimla da
olsa, s6ylenebilir.

Tutanaklarda dikkat ceken bir diger nokta da milli biitiinliigii saglayacag diisiiniilen bu
dersten bahsederken, verilen 6rneklerde Siinni Islam pratiklerine atif yapilmasi ve diger
mezheplerin akla dahi gelmemesidir. Ayrica yine dikkat ¢ekici bir diger nokta da 6zellikle
Bagkaynak’in agiklamalarinda, Miisliiman olmayan vatandaglara yonelik “yabanci” ifadesini
kullaniyor olmasidir. Bu soylemlere yonelik diger iiyelerin sessizligi de, Konsey’in nasil bir
zihniyet icinde oldugunu da gozler 6niine sermektedir. Dolayisiyla Anayasa metninin esas

2 Aag.y., s.342.
2 Ag.y., s.343.
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belirleyicisi olan Milli Giivenlik Konseyi, bu dersin Anayasa’da varligini, Tiirk-islam
sentezciligi perspektifinden ve reaksiyonel nedenlerle haklilagtirmak istemislerdir.

Simdi, buraya kadar yazilanlardan hareketle bir toparlama yapmak gerekirse tutanaklarin su
sekilde bir tablo yapmamiza imkan tanidiginmi soyleyebiliriz:

Kurucu Meclis Tutanaklarindaki Goriisler

Din Egitimi, Istege Bagh Olmahdir
(1961 AY - Temsilciler Meclisi Uzlagmasi)

Din Egitimi, Istege Bagh Olmamalidir.
(1982 AY - Danisma Meclisi Uzlagmasi)

Egitim Isteyenler
Bildirim Yapmalidir.
(Hakim Goriis)

Egitim Istemeyenler
Bildirim Yapmalidir.
(Azinhik Gortisii)

Egitimin Zorunlu
Oldugu Anayasa’da
Ifade Edilmelidir.
(Hakim Goriis)

Egitimin Zorunlu
Oldugu Anayasa’da
Ifade Edilmemelidir.
(Azinlik GOriisii)

3. 1982 Anayasas1 Dénemindeki Uygulama ve ictihat

1982 Anayasasi donemindeki uygulama ve ictihat, genel goriiniimiin aktarilmasi ve AYM ve
Danistay kararlarina deginilmesi yoluyla anlatilabilir.

i. Genel Goriiniim - Uygulama

1982 Anayasas1 donemindeki uygulama, bu dersin ilkokul 4’iincii siniftan liseye kadar
haftada iki saat; liselerde ise haftada bir saat okutulmasi seklinde olmustur. 19’uncu Milli
Egitim Strasi’nin Genel Kurulu'nda ise ilkokul 1, 2. ve 3. siniflara da din kiiltiirii ve ahlak
bilgisi dersinin konulmasi 6nerisi benimsenmistir.74

Uygulamada, kural olarak, dersten muafiyet kabul edilmemistir. Bu konudaki istisna, MEB’in
genelgesi uyarinca azinlik okullar: disinda kalan ilk ve orta 6gretim okullarinda 6grenim
goren Tiirkiye Cumhuriyeti uyruklu Hiristiyan ve Musevi dinlerine mensup 6grencilerin
bunu belgelendirmeleri kaydiyla Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersine girmesinin zorunlu
olmamasi seklindedir. Bunun disinda 6grencilerin derse girmek isterse, velilerinden yazili
dilekge getirmesinin gerekli oldugu ifade edilmistir.”s

Yine uygulamada, Miisliman olmayan kisilerin niifus clizdanlarindaki din hanesi referans
olarak kullanilabildigi gibi, bazen dinsel kurum veya derneklerden yaz istenebildigi ve/veya
vaftiz belgesi gibi belgelerin istendigi de bilinmektedir.7¢ Ayrica Hiristiyan ve Musevi dinleri
disindaki dinler veya ateistler i¢in de bu muafiyet taleplerinin reddedildigi 6rnekler
bulunmaktadir. Muafiyet durumunun bir kanunla diizenlenmemis olmasi, bu konuda
tutarsiz ve keyfi pratiklerin 6niinii agmaktadir.

ii. Anayasa Mahkemesi Kararlar

1982 Anayasasi doneminde Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi (DKAB) dersleriyle dogrudan ilgili
olan bir AYM karar heniiz yoktur. Buna karsin dolayh ve potansiyel kararlardan
bahsedilebilir. Bu kararlar, soyut ve somut norm denetimi kararlari ve anayasa sikayeti
kararlar seklinde iki baglikta ele alinabilir.

7 “Cumbhuriyet Egitimini Bitirme SGrasi”, Cumhuriyet, 15.12.2014.

> Milli Egitim Bakanligl, “Din Kiiltiir(i ve Ahlak Bilgisi Dersine Girmek Zorunda Olmayan Ogrenciler Konulu
Genelge”, No.1, T. 09.07.1990, Tebligler Dergisi, S. 2317.

78 “Din Dersi Muafiyeti icin Vaftiz Belgesi Dayatmasi Hak ihlali”, Bianet, 27.09.2016.
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a. Soyut ve Somut Norm Denetimi Kararlar
Soyut ve somut norm denetimi kararlari incelendiginde AYM’'nin bu konuya dolayh olarak
degindigi ii¢ kararin bulundugu goriilmektedir.

Bunlardan ilki, 28 Subat Siirecinden sonraki donemde Refah Partisi milletvekillerinin, 8
yillik egitim reformu getiren kanuna karsi actiklar1 iptal davasidir.”7 “Sekiz Yillik Kesintisiz
Egitim” karari olarak ifade edilebilecek bu kararin konusu, inter alia, ilkogretimin kesintisiz
sekiz y1l olmasiyla birlikte imam-hatip liselerinin orta kisimlarinin tiimiiyle kapatilmasinin
din ve egitim Ozgiirliigiinii ihlal edip etmedigidir. AYM, bu soruna yanit verirken oncelikle
DKAB dersinin anlami konusunda agiklama getirmistir. Mahkeme’ye gore;
“Din ve ahlak egitim ve 6gretiminin devletin gozetim ve denetimi altinda
yapilmasinin nedeni, maddenin gerekcesinde de belirtildigi gibi bu konudaki egitim
ve O0gretim 6zglrligiiniin kotiiye kullanilmasini engellemektir. Dinler hakkinda
yansiz ve tanitici bilgiler vermek ve ahlaki degerleri benimsetmek amaciyla din
kiiltiirii ve ahlak 6gretimi dersleri, ilk ve orta 6gretim kurumlarinda okutulan
zorunlu dersler arasina alinmistir. Din egitimi yerine ‘din kiiltiirii’ dersinden so6z
edilmesi de bu amaci agik¢a ortaya koymaktadir. Bunun digindaki din egitimi ve
Ogretimi, ancak kisilerin kendi istegine, kiiciiklerin de kanuni temsilcisinin iznine
baglh tutulmustur.”78

Bu belirlemeyi yapan Mahkeme, dava konusu sorunla ilgili olarak ise su sonuca ulasmistir:
“Dava konusu diizenlemeyle zorunlu ilkogretim siiresi, kesintisiz sekiz yila
¢ikarilarak diger orta okullarla birlikte imam-hatip okullarinin orta okul kismi da
ilk6gretim icine alinmistir. Ancak, bunlarin lise kisimlari, eskiden oldugu gibi 1739
sayil1 Yasa ile belirlenen iglevlerini siirdiirerek, imamlik, hatiplik ve Kuran kursu
ogreticiligi gibi gereksinim duyulan alanlardaki dini hizmetleri yerine getirmek
amaciyla, 6grencileri meslege ve yiiksek 6grenime hazirlayic1 programlar
cercevesinde egitim ve 6gretim vereceklerdir. Boylece, vatandaslarin din egitimi icin
gereksinim duyduklar din adamlan yetistirilebilecektir. Bu durumda, kisilerin kendi
istegine, kiiciiklerin de yasal temsilcisinin iznine bagh olan din egitim ve 6gretiminin
engellendigi ileri siiriillemez.”79

AYM, bu kararinda ilk ve ortadgretimde imamlik, hatiplik ve Kuran kursu 6greticiligi gibi
derslere yer verilmemesinin Anayasa’ya uygun oldugunu ifade etmistir.

Mahkeme’nin konuyla ilgili ikinci karari, “Kuran Kurslar: Karar1” olarak ifade edilebilecek
kararidir. Bu davanin konusu, Diyanet Isleri Bagkanligi Kanunu’na eklenen bir hiikiimdiir.8°
Somut norm denetimine konu olan yeni diizenlemedeki “[{Ik]6gretimin 5’inci sinifini
bitirenler i¢in tatillerde ve Milli Egitim Bakanliginin denetim ve gozetiminde yaz Kuran
kurslar acilir. Kuran kurslarimin acilis, egitim-6gretim ve denetimleri ile bu kurslarda

77 Bkz. 06.08.1997 giinlii, 4306 sayil "ilkégretim ve Egitim Kanunu, Milli Egitim Temel Kanunu, Ciraklik ve Meslek
Egitimi Kanunu, Milli Egitim Bakanhginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun

7 AYM, E. 1997/62, K. 1998/52, T. 16.09.1998.

7 A.g.y.

® jtiraz konusu kural, 22.06.1965 tarihli ve 633 sayili Diyanet isleri Bagkanliginin Kurulus ve Gérevleri Hakkinda
Kanun’a, 4415 sayili Kanun’un 1. maddesiyle eklenen Ek Madde 3’tir.
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okuyan 6grencilerin barindig1 yurt veya pansiyonlarin acilis ve ¢alismalarina dair hususlar
yonetmelikle diizenlenir.” hiikmiiniin Anayasa’ya aykir1 oldugu ileri siiriilmiigtiir.

AYM, bu kararda 6ncelikle Anayasa'nin 174'lincii maddesi geregince Anayasa'ya aykiri
oldugu sekilde anlagilamayacag ve yorumlanamayacag ifade edilen Tevhidi Tedrisat
Kanunu'na gondermede bulunarak, egitim ve 6gretim birligine vurgu yapmgtir. Ilk karardaki
devletin gozetimine yonelik tespitlerini bu kararda da yenileyen Mahkeme, MEB'in gozetim
ve denetimi ile kurslar1 acacak olan Diyanet Isleri Baskanlhigimin anayasalligin 6ne
cikartarak; kural1 Anayasa’ya uygun bulmustur. AYM’ nin gerekgesinin 6zii su ciimlelerle
ortaya konmustur:
“Din egitiminde biiyliklerden farkl olarak kiiciiklerin gelisim psikolojileri biiyiik
onem tagir. Dini kavramlarin bazilarinin soyut olmasi, kiiciiklerin din egitiminde
zihinsel gelisim basamaklarinin dikkate alinmasim zorunlu kilar. itiraz konusu kural,
kiiciiklerin zihinsel gelisim basamaklarina uygun olarak somut kavramlar
doneminden c¢ikarak, soyut kavramlar: da anlama olgunluguna eristigi diisiiniilen
besinci sinifi bitirenler i¢in, zorunlu temel egitimlerini de aksatmayacak sekilde,
sadece okullarin yaz tatilinde Milli Egitim Bakanlhigi'nin gozetim ve denetiminde yaz
Kuran kurslarinin acilmasini 6ngérmektedir. Buna gore, ilkdgretimin beginci sinifini
bitirenler icin, okullarin tatil oldugu donemde, Diyanet Isleri Baskanhgi'nca acilip,
Milli Egitim Bakanligi'nin gozetim ve denetiminde yliriitiilecek ve katilimin kisilerin
kendi istegi, kiicliklerin ise kanuni temsilcilerinin talebine bagh oldugu yaz Kuran
kurslarinin, sekiz yillik zorunlu ve kesintisiz laik egitim ve 6gretim faaliyetini
engellemesinin s6z konusu olmadig: agiktir.”st

Bu kararda karsi oy kullanan dort iiye, devletin boyle bir yiikiimliiliigii tistlenmesiyle birlikte,
farkli dinlere mensup yurttaslar arasinda ayrima yol acan sonuglar dogacagini, toplumun
biiyiik cogunlugunun Islam dinine mensup olmasinin bu ayrimecihgr haklilastiramayacagini
ifade etmiglerdir. Ayrica ailenin dini terbiye verme hakki ile gocugun korunmasi olgusu
arasinda bir dengeleme gerekliligine dikkat ceken iiyeler, cocuk haklarinin yeterince
gozetilmedigini ileri siirmiislerdir. Ozellikle Zehra Ayla Perktas'm, bu tiir bir egitim icin
cocugun zihinsel gelisimini tamamlamasinin gerekli oldugunu, bunun da sekiz yillik
kesintisiz egitimin sonunda ilk6gretim diplomasinin alinmasiyla miimkiin oldugunu ifade
etmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bunun disinda muhalif iiyelerin vurguladiklar ortak nokta, bu
kurslara iligkin kanuni diizenlemenin, Anayasa’nin 24’tincii maddesinde ifade edildigi gibi
“Atatiirk ilkeleri ve inkilaplar1 dogrultusunda, cagdas bilim ve egitim esaslarina” gére
yapilmasi igin yeterince ayrintilandirilmadigi olmustur.82

AYM’nin din egitimi ile baglantili son karari, “4+4+4 Karar:” olarak ifade edilebilecek olan
kararidir.83 Bu davanin din egitimi ile baglantili konusu, inter alia, yeni kanunla getirilen
se¢meli derslerdir. Bu derslerle ilgili diizenleme su sekildedir: “Ortaokul ve liselerde, Kuran-1
Kerim ve Hz. Peygamberimizin Hayati, istege bagh se¢cmeli ders olarak okutulur. Bu
okullarda okutulacak diger se¢meli dersler ile imam-hatip ortaokullar ve diger ortaokullar
icin olusturulacak program secenekleri Bakanlikea belirlenir.” CHP milletvekilleri, bu

81 AYM, E. 2005/16, K. 2009/139, T. 08.10.2009.

8 Fulya Kantarcioglu ve Cafer Sat'in karsi oy gerekgesi, Mehmet Erten'in karsi oy yazisi ve Zehra Ayla Perktas'in
karsi oy gerekgesi, A.g.y.

8 AYM, E. 2012/65, K. 2012/128, T. 20.9.2012. Kararin etkili bir analizi igin bkz. Kerem Altiparmak, “Anayasa
Mahkemesi ve 4+4+4: Ozgiirliik Hanesinde Elde Var 0”, Bianet, 24.04.2013.
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dersleri secmek isteyen/istemeyen 6grenciler ile Siinni islam disindaki inanc ve kanaate
sahip olan kisilerin hak ve 6zgiirliiklerini ihlal ettigini ileri siirmiislerdir.

Mahkeme bu kararda laiklik ilkesiyle baglantili olarak iki basamaktan olusan bir akil
yiiritme olusturmustur. Birincisinde, “laiklik ilkesinin anayasal diizeyde ve uygulamada
Devlet ile Islam dini arasindaki kurumsal iligkiyi mutlak surette disladig1 da séylenemez”
seklinde geleneksel ilkesiyle tamamen zit bir dogrultuda ve son derece tartismali bir tespitte
bulunan Mahkeme, devlet ve din arasindaki kurumsal iligki geregi devletin din dersi
orgiitlemesini makul gormiistiir. Ikincisinde ise, laiklik ilkesinden “devletin, din ve vicdan
hiirriyetinin 6niindeki engelleri kaldirmasi, kisilerin inandiklar1 gibi yasayabilecegi uygun bir
ortami ve bunun i¢in gerekli imkanlar: saglamasi” seklinde pozitif bir yiikiimliiliik tiireten ve
bu konuda devletin tekeli bulundugu icin s6z konusu yiikiimliiliigiin kritik 6nemde oldugunu
soyleyen Mahkeme, din egitimi konusunda bir diizenleme yapilmasini, yasama organinin
takdirinde olan bir konu olmaktan ¢ikartarak, adeta bir 6dev haline getirmistir.

Mahkeme, bu derslerin kanunla diizenlenmis olmasina ragmen, farkli inang ve kanaatlerdeki
kisilere yonelik derslerin kanunda diizenlenmemesi konusunda ise “Bu yonde toplumsal bir
thtiyacin dogmast halinde, Bakanlkea diger dinlerin ilahi kitaplart ile peygamberlerinin
hayatimin se¢meli ders olarak okutulmasimin éniinde herhangi bir yasal engel
bulunmamaktadir.” seklinde bir gerekge ortaya koymustur.

AYM'nin ilk iki kararma bakildiginda Mahkeme’nin din egitimi konusunda gevsek bir egilim
icinde oldugu sdylenebilir. Mahkeme i¢in 6nem arz eden noktanin, bu egitimin devletinde
denetiminde olmasi oldugu goriinmektedir. Bu noktada ise ilgili diizenlemenin ayrintilarinin
kanunla diizenlenmeyip yiirtitmeye birakilmasinda bir sorun goriilmemesi, bu denetimin
niteligini daha da gevsek hale getirmistir. Buna karsin; karsi oy yazan tiyelerin, IHAS 1n dahi
otesinde bir giivenceye dikkat ¢cekerek konuyu cocuk haklar1 yoniinden ele almasi1 olumlu
olmakla birlikte, bu 1srar cogunluktaki {iyelerin bakis acisim1 degistirmemistir; 6yle ki
cogunlukta kalan iiyeler bu soruna iligkin bir gerek¢e dahi sunmamsglardir.

Mahkeme’nin 4+4+4 karar1 ise bu yonelimin ileri bir asamasini temsil etmektedir. islam ile
baglantilandirilan laiklik ilkesinden, devletin dinsel egitim sunmasi seklinde son derece
tartismal1 ve IHAM kriterleriyle uyumsuz bir pozitif yiikiimliiliik ¢ikartilmasi, zorlama bir
cikarim anlamina geldigi gibi; islamiyet’le ilgili iki dersin kanunla diizenlenmesi karsisinda
diger derslerin yiirlitmenin takdirine birakilmasinin yaratacagi ayrimeilik durumunun
haklilastirici temeli tizerinde durulmamasi, bu karari, ikna edici olmaktan daha da
uzaklagtirmigtir.84

Sonuc itibariyle; AYM’nin konuyla ilgili olarak soyut ve somut norm denetimlerindeki
yaklagiminin ¢ok giiclii olmadiginmi s6ylemek gerekiyor.

b. Bireysel Basvuru (Anayasa Sikayeti) Kararlar

2010 yilinda yapilan Anayasa degisikligi ile Tiirkiye hukukunda anayasa sikayeti usulii
girmigtir. Bu yeni hiitkme gore “Herkes, Anayasada giivence altina alinmis temel hak ve
ozgiirliiklerinden, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi kapsamindaki herhangi birinin kamu
giicii tarafindan, ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine basvurabilir.” IHAM da bu

# Daha fazla elestiri icin bkz. Altiparmak, A.g.y. Ayrica bkz. Tolga Sirin/Erkan Duymaz/Deniz Yildiz, Trkiye'de Din
ve Vicdan Ozgiirliigii: Sorunlar, Tespitler ve Coziim Onerileri, Ankara: TBB, 2016, s. 48.
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yeni yolu, tiiketilmesi gereken bir i¢ hukuk yolu olarak kabul etmistir.8 Dolayisiyla DKAB
dersi yoluyla egitim 6zgiirliigiiniin ihlal edildigini diisiinen bir kisi, IHAM’a bagvuru
yapmadan 6nce AYM’ye bagvuru yapmak zorundadir. Bir an icin DKAB dersinin
Anayasa’nin 24’iincii maddesinde yer aldigi, bu bakimdan AYM’nin Anayasa’da yer alan bir
dersin varliginin Anayasa’ya aykiri oldugu sonucuna ulagamayacagi, bu nedenle de anayasa
sikayeti yolunun etkili bir hukuk yolu olmadig diisiiniilebilir. Hatta ilk bakista, AYM nin
mahpuslarin oy hakki ile ilgili Musa Kaya®® kararinin bu diisiinceyi destekledigi de ileri
siiriilebilir. S6z konusu kararda bagvurucu, IHAM’1n mahpuslarin milletvekili genel
se¢imlerinde oy kullanma hakkindan, kategorik olarak mahrum kalmalarinin serbest se¢im
hakkinin ihlali olduguna iligkin kararlar 1g1g1inda ihlal iddiasinda bulunmus, AYM ise bu
yasagin bizzat Anayasa’nin, taksirli su¢lardan hiikiim giyenler harig ceza infaz kurumlarinda
bulunan hiikiimliilerin oy kullanamayacag belirtilerek, oy kullanma hakkini bizzat sinirlayan
67'nci maddesinin 5’inci fikrasindan kaynaklandig: gerekgesiyle bagvuruyu reddetmistir.87
Yani, yiizeysel bir yaklagim, iki konu arasinda bir paralellik oldugunu ileri siirebilir.
Gergekten de DKAB dersinin varligina yonelik bir ihlal iddias1 s6z konusu oldugunda bir
paralellik s6z konusudur. Dersin varhigina kars1 yapilacak bagvurularda anayasa sikayeti
yoluna gitmeye gerek yoktur. Fakat IHAM, DKAB dersinin varligini degil, endoktrine edici
sekilde islenmesini egitim 6zgiirliigiine aykir1 buldugu i¢in boyle bir bagvurunun acgikca
dayanaktan yoksun olmas yiiksek bir ihtimaldir. Ote yandan; dersin varhgma degil de,
dersin iglenis seklinin laiklik ilkesine, egitim 6zgiirliigline ve din ozgiirliigiine aykiri oldugu
yoniinde bir ihlal iddiasi i¢in ise anayasa sikayeti yolu, prensip olarak etkili bir bagvuru
yoludur. Séyle ki AYM, DKAB dersine iligkin normun yorumlanma ve uygulama bigiminin
Anayasa’ya aykir1 sonu¢ dogurdugunu séyleyebilir. Bu konuda anayasal bir engel yoktur.
Halihazirda bu yonde bir karar yoktur.

iii. Damistay Kararlar

DKAB dersiyle ilgili olarak veliler ile idare arasindaki uyusmazhklarin ilk adresi idari
yargidir. Idari yargida, bu konuya iliskin son s6z Danigtay tarafindan soylenmektedir.
Danistay’in konuyla ilgili i¢tihatlar1 tarandiginda; sorunu ¢6zmeye yonelik cok sayida
karariin bulundugu goriilmektedir. Mahkeme ilk kez 1987 yilinda 6zgiin bir ictihat
gelistirmis ve bu ictihat baz1 gelgitler olsa da, 2010 y1lina kadar devam etmistir. Bigimsel
olmaktan ¢ok maddi bir nitelik tagiyan bu yaklasima gore dersin “ismine” degil “cismine”
bakilmalidir. Somut olayda s6z konusu dersin ne sekilde adlandirildigina degil, igerigine
yogunlasan Mahkeme, bu icerikten s6z konusu dersin Anayasanin 24’tincti maddesinin
zorunlu kildig1 “Din Kiiltiirii ve Ahlak Ogretimi” dersi degil “Din Egitimi” dersi oldugunu
tespit edebilmistir. Bu nedenle de din egitimi dersinden muafiyet taleplerini hakl
gOrmiistiir.88 Hatta Danistay, 2007 yilinda verdigi bir kararinda, bu defa Hasan ve Eylem
Zengin kararina da gonderme yaparak ictihadina uluslararasi sisteme uygun yorum boyutu
katarak, yaklasimim gii¢clendirmistir.

8 Bkz. Hasan Uzun v. Tiirkiye, IHAM, 10755/13 , 20.04.2013.

# Musa Kaya basvurusu, iHAM, 2014/19397, 25.03.2015.

& A.g.y., s.18.

By yondeki kararlar icin bkz. Danistay 8. Daire, E. 1986/518, K. 1987/54, T. 10.2.1987; Danistay 8. Daire, E.
1997/6285, K.2000/3653, T. 15.5.2000; Danistay 8. Daire, E. 2002/2939, K. 2003/1720, T. 14.4.2003. Kararlar
icin bkz. http://www.aihmiz.org.tr
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Hasan ve Eylem Zengin kararindan uzun alintilar yapilan bu kararda su sonuca ulagilmigtir:

Anayasanin 24. maddesine gore din kiiltiirii ve ahlak 6gretiminin ilk ve ortaégretim
kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda oldugu kuskusuzdur. Ancak, bu
Ogretimin Anayasanin 6ngordiigii amaca uygun bir miifredatla verilmesi gerektigi,
igeriginin nesnel ve ¢ogulcu olmasi, kisinin dininin bir ayrim ve esitsizlik unsuru
olarak kullanilmamasi ve devletin dinler karsisinda tarafsiz kalarak, biitiin dinsel
inanclar1 esdeger gormesi gerekmektedir. Ogretimde uygulanan miifredatin belirli
bir din anlayisini esas almasi1 durumunda, bunun Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi
olarak kabul edilemeyecegi ve din egitimi halini alacag: agiktir. Nitekim Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesince dgretime iligkin miifredatta yapilan ve kararimizda
hiikiim kurmaya yeterli goriilen tespitler uyarinca, tilkemizde cogulculuk anlayisi
icerisinde, nesnel ve rasyonel bir sekilde din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretiminin
verilmedigi sonucuna ulagilmigtir. Bu durumda, Anayasanin 24. maddesinde, din
kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretiminin zorunlu oldugunun belirtilmesi, ilk ve
ortadgretim kurumlarinda verilen 6gretimin adinin din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
olmasina ragmen, igerik olarak din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretimi olarak kabul
edilemeyecegi acik oldugundan ve din egitiminin de ancak kisilerin kendi istegine,
kiiciiklerin de kanuni temsilcisinin talebine bagli olmasi kargisinda, Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi dersinin bu igerigi ile zorunlu tutulmasinda hukuka uyarlik
bulunmamakta olup, aksi yondeki Mahkeme kararinda hukuki isabet
goriilmemistir.s9

Danigtay’in bu ictihadi, uzun yillar boyunca, ¢ok sayida kiginin, ismi DKAB olan fakat
gercekte din egitimi dersi olan derslerden muaf olmasini saglamistir.

Bu olumlu igtihat, 2010 yilindan sonra degismistir. Danistay, ilk kararinda yeni miifredatin
mezhepler iistii yaklasimi esas alan ve dinlerin birlestiriciligi 6n plana cikartan, islam ile ilgili
bilgilerde Kuran ve Hz. Muhammed merkezli olarak birlestirici bir yol izleyen bir nitelik
tasidig1 ve Alevilige yaklasik 30 sayfa yer verildigi, dolayisiyla dersin Anayasa'nin 6ngordigi
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi niteligi kazandig1 yoniindeki bilirkisi raporunu referans
alarak muafiyet taleplerini reddetmistir. Yargisal ve entelektiiel bir degerlendirmeden ¢ok
bilirkisi raporuna hiikmii teslim eden bu sekilci yaklasim, sonraki ¢esitli kararlarda da
stirdiirilmiistiir. 2016 y1h itibariyle Danistay’in giincel i¢tihadinin bu yonde oldugu
soylenebilir.9° Bu yaklasim ise asagida deginilecegi gibi IHAM tarafindan dogru
bulunmamastir.

® Danistay 8. Daire, E. 2006/4107, K. 2007/7481, T. 28.12.2007.
% Danistay 8. Daire, E. 2009/10610, K. 2010/2413, T. 13.7.2010; Danistay 8. Daire, E. 2011/5904, K. 2011/6141,
T.29.11.2011. Altiparmak, A.g.y., ss. 14-15.
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II. Tiirkiye’deki Din Egitiminin Strazburg Organlarinin Oniindeki
Durumu

DKAB dersi Strazburg organlarinin 6niine iki farkh dava ile tasinmistir. Bunlar Hasan ve
Eylem Zengin karar1 ve Mansur Yalcin ve digerleri kararlaridir.

A. Hasan ve Eylem Zengin Karari

DKAB dersi Strazburg’a ilk kez 2004 y1linda taginmistir.2007 yilinda sonuglanan bu davada
Mahkeme, DKAB dersine iliskin ¢ok 6nemli tespitlerde bulunmustur. S6z konusu davanin
bagvuruculari Alevi bir baba ve kizidir. Baba, 2001 yilinda Istanbul I1 Milli Egitim
Miidiirliigiine bagvurmus ve kizinin DKAB dersinden muaf tutulmasini talep etmistir. Bu
gerekce, Anayasa’nin 24’ncii maddesi ve Milli Egitim Kanunu’nun 12’nci maddesi uyarinca,
bu dersin “zorunlu ders” olmasi gerekeesiyle reddedilmistir. Bu karar, ayni yaklagimla
Danistay tarafindan da onaylanmigtir.9:

Mahkeme, 6ncelikle genel nitelikteki Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi'nin 18'nci
maddesini, daha 6zel olarak Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi'nin 1999 ve 2005
yillarindaki konuyla ilgili tavsiye kararlarini ve Tiirkiye 6zelinde, Irk¢iliga ve Hosgoriisiizliige
Karg1 Avrupa Komisyonu'nun (ECRI) 2005 yilinda yayimladig1 raporundaki elestirileri
kaydetmistir. IHAM’1n génderme yaptig1 ve bu karardan 6nce yayimlanan rapordaki tespit
aynen su sekildedir:
“[ECRI, Tiirk makamlarinin] din kiltiirii egitimine yaklagimlarini yeniden gézden
gecirmelerini istemektedir. Bu dersi ya herkes i¢in istege bagh yapmalilar, ya da bu
dersin gergekten biitiin dini kiiltiirleri kapsayacak bicimde ve artik Islamiyet’in
ogretildigi bir ders olarak algilanmayacak sekilde igeriginin diizeltilmesini
saglamalhdirlar.”

Bizim bu gondermelerden anlamamiz gereken noktalar, Strazburg kararmnin, farkli
organlarin yaklagimlarina atif yaparak temeli gii¢glendirdigi ve Tiirkiye yetkililerinin IHAM
kararindan once de DKAB dersine iliskin uyarilmis olduklaridir.

Mahkeme, bundan bagka, karsilagtirmali hukuk verileri lizerinde durmus; o donemde
Avrupa Konseyi iiyesi olan 46 devlet92 icinde Tiirkiye gibi zorunlu din egitimi dersinin
mutlak nitelikte oldugu dort iilkenin (Finlandiya, Yunanistan, Norveg, Isve¢) daha
bulundugunu belirlemis; bu istisnalar disindaki devletlerin neredeyse tamaminin 6grencilere
din egitimi alma disinda en az bir secenek sundugunu kaydetmistir.93 Bu bakimdan
Mahkeme’nin 41 devletin uygulamasini zimnen olumladig: sdylenebilir. Nitekim kararda
Mahkeme, anilan istisnai iilkeler aleyhine verdigi kararlar iizerinden olusturdugu ictihadini
ortaya koyarak, bu istisnalarin olumsuzluguna da zimnen isaret etmis olmaktadir.

S6z konusu ictihatlarda ortaya konulan spesifik ilkeler, hiikiimetin yetkilerine ve
yiikiimliiliiklerine iligkin olarak ela alinabilecek durumdadir.

! Hasan ve Eylem Zengin v. Tirkiye, s.s.10-15.
% Basvuru tarihinde Karadag, Avrupa Konseyi Uyesi degildir. Buglin 47 lye devlet bulunmaktadir.
% Hasan ve Eylem Zengin v. Turkiye., s.5.30-34 ve 40.
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1. Hiikiimetin Yetkilerine iliskin Tespitler
Hiikiimetin yetkilerine iligkin tespitler iki noktada kiimelenebilir:

Birincist; Mahkeme, taraf devletlerin okul miifredatlarinda hangi derslerin yer alacagi ve
bu derslerde objektif felsefi veya dini bilgi verme konusunda takdirlerine karigamaz. Belli bir
derse yer vermek veya vermemek bir ihlal durumu yaratmaz.94

Ikincisi; din egitimi baglaminda miifredatta taraf devletin iilkesindeki cogunluk dinine,
diger din ve felsefelere gore daha biiyiik bir 6ncelik verilmesi, tek basina ¢ogulculuk ve
nesnellik ilkesinden tek yonlii kosullandirmaya yola acan bir sapma degildir.9s

Bu iki tespit, taraf devletlerin takdir marjiyla ilgilidir. Bu bakimdan Hiikiimet’in belli bir
dersi koyma koymama, o dersin iceriginde bazi unsurlarini 6ne ¢ikartma veya ¢ikartmama
konusundaki yetkisi varligin1 korumaktadir.

2. Hiikiimetin Yiikiimliiliiklerine iliskin Tespitler

Hiikiimetin sahip oldugu takdir yetkisinin sinirlari, bu tiir derslerin Sézlesme’yi ihlal edip
etmedigini belirlemede kritik noktalardir. Bunlarin iginde, inter alia, en 6ne ¢ikan
belirlemeler su dordii olmaktadir:

Birincisi; egitim faaliyetinde dini 6gelere yer verilmesi yoniinde bir takdir kullanildiginda
bu takdir, tek yonlii kogullandirmayla (endoktrinasyon) ile degil; nesnel, elestirel ve
cogulculuk icererek; ebeveynlerin dini ve felsefi inanglarina saygi gosterilerek
kullanilmalidir.o®

Ikincisi; devletin bu yiikiimliiliigii konusunda din dersleri ile diger dersler arasinda bir fark
yoktur.97

Uciinciisii; devletin sayg1 gosterme yiikiimliiliigii, “kabul etmeye” veya “goz oniinde
bulundurmaya” indirgenemez.98

Dordiinciistii; zorunlu derslerden muafiyet, konu dinle iligkilendiginde, kisilerin dini inang
ve kanaatlerini agiga vurmaya zorlanmalar1 yoniinden sorun yaratabilir.99

Bu dort belirleme, Mahkeme'nin DKAB dersinin icerigine ve uygulamasina iligkin
incelemelerinde referans noktalardir. Mahkeme, DKAB dersinin igerigine ve bu dersin
uygulamasi baglaminda ailelerin inanglarina saygi gosterilip gosterilmedigini incelemistir.

o A.g.y., s.51 ve 68.
A.g.y., s. 63.
% A.g.y., s.52-53 ve 68.
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3. DKAB Dersi ve Uygulamasinin Sozlesme’ye Uygunlugu

Hiikiimet, somut olayda DKAB dersinde belli bir dinin 6gretileri ve adetlerine iligkin 6zel bir
egitim verilmedigini; farkh dinler hakkinda genel bilgi aktarildigini savunmustur.1°© Bu
savunuya ikna olmayan Mahkeme’nin somut olayda DKAB dersiyle ilgili olumsuz tespitinin
temel dayanagi su sekildedir:
“Tiirkiye’de hakim olan dinsel cesitlilik ‘din kiiltiirii ve ahlak bilgisi’ derslerinde
dikkate alinmamustir. Ozellikle, Alevi inancina sahip toplulugun Tiirk niifusundaki
orani ¢ok biiylik olmasina ragmen, 6grenciler Alevi inancinin itikat veya ibadet
unsurlar1 hakkinda egitim almamaktadir. Hiikiimetin Alevilerle ilgili belli bilgilerin
9. simifta 6gretildigi savina iligkin olarak Mahkeme, bagvurucular gibi, temel
unsurlari ilk ve orta dereceli okullarda 6gretilmezken, 9. sinifta s6z konusu inancin
ortaya ¢ikisinda en biiyiik etkisi olan iki sahsiyetin yagam ve felsefesinin
ogretilmesinin bu 6gretimdeki eksikleri telafi etmekte yetersiz kaldig goriisiindedir.”

Mahkeme, bu belirlemesiyle esasen, s6z konusu dersin iceriginin dinsel cesitliligi
yansitmadigini tespit etmistir. Mahkeme, bununla yetinmemis, s6z konusu dersten
Hiristiyanlik ve Musevilik dinlerine mensup olanlara muaf olma olanag sunuldugunu da
dikkate almis ve ECRI'nin su ¢ikarimini da yinelemistir:
“Bu ders gercekten farkl din kiiltiirleriyle ilgili ders olmasi halinde, bunu yalniz
Miisliiman ¢ocuklara zorunlu kilmak icin ortada neden yoktur. Bunun tersine, dersin
igerigi 6zellikle Miisliiman dinini 6gretmek icin olusturulmussa, bu ders belirli bir
din {izerinedir ve ¢ocugun ve ebeveyninin din 6zgiirliigiinii korumak adina zorunlu
olmamaldir.”

Su halde Mahkeme, hem dersin miifredatin1 bizzat inceleyerek dogrudan olarak hem de
Hiristiyan ve Musevilere yonelik muafiyet uygulamasina dayali ¢ikarim yapmak suretiyle
dolayh olarak, s6z konusu dersin farkli dinler hakkinda genel bilgi sunan bir ders niteligi
tagimadig1 sonucuna ulagsmisgtir. Burada kaydedilmelidir ki Mahkeme, bu tiir bir dersin
varligini tek bagina ihlal sebebi olarak gormek istememistir. Dersin muafiyet unsurunu
dikkate alan Mahkeme, belli bir dinin 6gretileri ve adetlerine iligkin bir anlat1 iceren boyle bir
dersin, muafiyetle ilgili diizenlemeler dikkate alinmaksizin okul miifredatina dahil edilmesi
durumunda “ebeveynlerin mesru olarak konunun nesnellik ve ¢cogulculuk ol¢iitlerini
karsilayacak ve kendi dini veya felsefi kanaatlerine saygili bir sekilde 6gretilmesini
bekleyebileceklerini”o! ifade etmis ve bagvurucuya bu tiirden bir ders i¢in muafiyet
taninmamasini da ihlal gerekeesi olarak kullanmistir. Bu bakimdan, s6z konusu derse
muafiyet getirilmesi halinde S6zlesme ile uyumun saglanabilecegi de ima edilmigtir.
Hiikiimetin bu muafiyetin kapsaminin genisleyebilecegine yonelik sdylemleriyle ilgili olarak
da uyarici ve yol gosterici bir tespit yapmistir:
“Bu muafiyetin kapsami ne olursa olsun, ebeveynlerin okul yetkililerine dini ve felsefi
inanclarini bildirmelerinin zorunlu olmasi, inang 6zgiirliiklerine saygi gosterilmesi
icin uygun bir arac¢ degildir. Ilave olarak, ortada acik bir metin bulunmadigindan,
okul yetkililerinin, boyle talepleri, Zengin’in davasinda oldugu gibi, her zaman i¢in
reddetme secenekleri bulunmaktadir.”:02

100
101

A.g.y., s.41.
A.g.y., s.68.
A.g.y., s.75.
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Sonug itibariyle Mahkeme’nin DKAB dersine 6zel ii¢ tespitte bulundugunu soyleyebiliriz.

Birincisi; Alevi inancina iligkin yeterli bilgileri sunmayan DKAB dersi, farkli dinler
hakkinda bilgi sunan bir kiiltiir dersi degildir.

Ikincisi; boyle bir dersin varhig tek basina bir ihlal yaratmayacaksa da zorunlu tutulmasi
Sozlesme’ye aykirilik olusturmaktadir.

Uciinciisii, bu tiir bir dersin zorunlu kiinmasi sorununun asilmas icin dersten muafiyet
soz konusu olabilir; fakat bu muafiyet hakkinin kullanimi, meveut durumda oldugu gibi
kisilerin dini inang ve kanaatlerini aciga vurmaya zorlayacak ve yiiriitmenin keyfi
degerlendirmelerine tabi olacak sekilde olmalidir.

B. Mansur Yalcin ve Digerleri Karar:

DKAB ile ilgili ikinci karar, Tiirkiye’de farkli donemlerde ve farkli asamalarda kendileri veya
cocuklar egitim almig on dort kisinin 2011 yilinda bagvurucu oldugu ve 2014 yilinda karar
baglanan Mansur Yalcin ve digerleri karandir. Biiyiik ol¢ide, Hasan ve Eylem Zengin
kararindaki tespitlerin tekrarlandigi bu davay: 6zgiin kilan nokta, IHAM’in, DKAB dersinin
miifredatina iliskin 2005 yilindan bu yana yapilan reformlarin degerlendirilip, buna dayal
yeni belirlemelerde bulunmasi ve 6nceki igtihattaki tespitleri biraz daha netlestirmesidir.

S6z konusu kararda Hiikiimet, Hasan ve Eylem Zengin kararinda savundugu DKAB
dersinin, belli bir dinin 6gretileri ve adetlerine iligkin 6zel bir egitim verilmeyip; farkli dinler
hakkinda genel bilgi aktaran bir ders oldugu yoniindeki savini yinelemis ve savunmasini
2005 yilindan bu yana miifredata, Aleviler tarafindan kaleme alinan eserler goz 6niinde
tutularak, Alevilik ile ilgili inanc esaslari, ibadet ve tasavvuf felsefesi, ahlak anlayis1 ve
niyazlar ve ritiiellerinin eklenmesi sayesinde DKAB dersinin iceriginin farklilagtigi, dersin
esasen mezhepler iistii bir nitelikte oldugu iddias1 tizerine kurmustur.103 Hiikiimet ayrica,
Alevilikle ilgili daha fazla bilgi icin se¢imlik derslerin programinin da giincellendigini ileri
siirerek, sistemin ¢ogulcu oldugunu savunmustur.104

Bagvurucular ise, bu savunmaya, DKAB dersinde 2005 yilindan bu yana degisiklik yapilsa da
bu derste Alevilige hala Siinni-Islam merkezli sekilde yer verildigi iddiasina dayanarak karsi
cikmiglardir. Aleviligin, bagimsiz bir mezhep olarak degil, ibadeti ve ibadethanesi
baglaminda kiiltiirel ve geleneksel bir olgu olarak sunulmasi, ana ibadetlerin Siinni yoruma
gore Ogretilmesi vb. nedenlerle cocuklarda bir aidiyet ¢eligkisi olustugunu ve bunun
Sézlesme’yi ihlal ettigini ileri siirmiiglerdir. 105

Mahkeme ise somut olaydaki ihtilafin Islam dini egitiminin iceriginde ortaya ciktigin
kaydetmis ve dolayisiyla Islam ilahiyatindan kaynaklanan bu tartismada pozisyon almamaxyi
tercih etmistir;10¢ fakat Mahkeme’nin ilahiyat boyutu tasiyan tartismada taraf olmamasi,
dersin icerigine iligkin niteleme yapmasina engel olmamistir. Mahkeme, teknik olarak ti¢
onemli tespitte bulunmustur.

103 A.g.y., s.55

104 A.g.y., s.s.60 ve 74.
105 A.g.y., s.68.

106 A.g.y., s.70
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Birincist; s6z konusu ders miifredati Kuran ve siinnet gibi Islamiyet’in temel kavramlar:
ekseninde yapilanmistir.107

Ikincisi; bagvurucularin inanislariyla miifredatta oldugunu iddia ettikleri yaklasim
arasindaki ayrisma, ders kitaplarinda yer verilen Alevi inancina ve ibadetlerine iligkin bilgiler
ile hafifletilebilecek diizeyin 6tesindedir.108

Uciinciisii; yeni secmeli dersler konulmasi ve secmeli derslerin iceriginde yapilacak
degisiklikler, zorunlu ders baglamindaki yiikiimliiliikleri ortadan kaldirmaz.109

Yani bu belirlemeler ekseninde Mahkeme, acik¢a bu sekilde ifade etmese de, aslinda s6z
konusu degisikliklerin, DKAB dersinin Hanefi Siinni merkezli sekilde anlatildig: gercegini
degistirmedigi sonucuna varmistir. Dolayisiyla yine bu nitelikte bir dersten muaf olmanin
miimkiin olup olmadigina yogunlagmis ve muaf olma sisteminin S6zlesme ile
uyumsuzlugunu su ciimlelerle ifade etmistir:
“Tiirk egitim sisteminde, Siinni Islam anlayisindan farklh bir dini ya da felsefi inanca
sahip ebeveynlerin ¢ocuklari i¢in uygun bir se¢im imkani 6ngoriilmedigini ve ¢ok
kisitli olan muafiyet mekanizmasinin 6grenci ebeveynlerine agir bir yiik yiikleme
ihtimalinin bulundugunu ve ¢ocuklarin din dersinden muaf tutulmasi i¢in dini ve
felsefi inanclarimi agiga ¢ikarma gerekliligi getirebilecegini tespit etmektedir.”10

Sonug itibariyle bu kararin Hasan ve Eylem Zengin karariyla paralel oldugu séylenebilir. Tlk
kararda DKAB dersinde Alevilige yer verilmemesi sorununun alt1 ¢izilmisken; degisikliklerin
ele alindig1 bu kararda, Alevilige Siinni islam merkezli olarak yer verilmis olmasi sorunu éne
cikartilmistir. Her iki kararda ise ihlale neden olan ortak nokta, bu nitelikteki bir dersin
zorunlu olmasi ve kigilerin dinini ve felsefi inanglarini a¢iga vurmaya zorlanmadigi bir
muafiyet sisteminin kurulamamig olmasidir.

C. Mansur Yalc¢in ve Digerleri Kararimin Yankilar:

S6z konusu kararlardan Mansur Yal¢in kararinin verilmesinden bu yana iki y1ldan fazla bir
siire gecmigtir. Bu siiregte Tiirkiye’de bir milletvekili se¢imi yasanmis; bu se¢cimden sonra
yeni bir yasama organi ve hiikiimet olugsmustur. Bu nedenle, anilan kararin bu yapilar
iizerindeki etkilerine bakmak anlamli goriinmektedir.

1. Kararin Siyasi Partilerin Programlarindaki ve Secim Bildirgelerindeki
Yankisi

Zorunlu din dersleri ile baglantili olarak siyasi partilerin programlarina ve Mansur Yal¢in ve
digerleri kararindan sonra yapilan 1 Kasim 2015 secimlerinden 6nce kullanilan se¢im
bildirgelerine bakildiginda, TBMM’de grubu bulunan siyasi partiler arasinda goriis
farkliliklar oldugu gozlemlenmektedir.

107
108
109

A.g.y., s.71.
A.g.y., s.75.
A.g.y., s.75.
A.g.y., s.77.
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iktidar partisi olan Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AK Parti) programinda “Laiklik ilkesinin
geregi olarak vatandaslarimizin dinlerini 6grenmeleri icin her tiirlii kolaylik saglanacaktir.
Ik ve orta 6gretimde din kiiltiirii ve ahlak bilgisi derslerinin disinda, velilerin rizasina bagh
olarak se¢meli din derslerinin verilmesi temin edilecektir.”1* geklinde bir hitkme yer
verilerek; DKAB dersinin mevcut haliyle varligini korumasi fikri savunulmustur. 1 Kasim
2015 milletvekili genel seciminden 6nce yayimlanan secim bildirgesinde bu konuda 6zel bir
vaatte bulunulmamig; Hz. Muhammed’in Hayati, Kuran-1 Kerim ve Temel Dini Bilgiler
derslerinin istege bagli segcmeli dersler olarak miifredata dahil edilmesi olumlu faaliyet olarak
raporlanmigtir.12

Ana muhalefet partisi sifatini tasiyan Cumhuriyet Halk Partisi’'nin (CHP) yoniinden ise; parti
programi ile 1 Kasim 2015 seciminden onceki se¢im bildirgesi arasinda farklilasma oldugu
goriilmektedir. Parti programinda “ilk ve ortaégretim kurumlarinda verilen din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi dersinin Anayasa’min ongordiigii amaca uygun bir miifredatla verilmesi
saglanacaktir” ibaresine yer verilmistir.13 1 Kasim 2015 milletvekili genel seciminden 6nce
yayimlanan bildirgede ise “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerini se¢cmeli ders olarak
diizenleyecegiz.”14 denmekte; bu bakimdan se¢im bildirgesi, Mansur Yal¢in ve digerleri
karar 1s181nda giincellenmis goriinmektedir.

Diger bir muhalefet partisi olan Halklarin Demokratik Partisi (HDP) ise CHP’ye nazaran
daha belirgin bir pozisyonda durmaktadir. HDP’nin parti programinda zorunlu din dersinin
kaldirilmasi, acikca partinin amaglarindan biri olarak diizenlemistir.’s Buna paralel sekilde,
1 Kasim 2015 milletvekili genel seciminden 6nce yayimlanan secim bildirgesinde “Zorunlu
din dersi uygulamasina son verilerek, her 6grencinin kendi inanct dogrultusunda se¢meli
olarak ders ve egitim alma hakki gézetilecek. Sivil din egitimi tiimiiyle serbest olacak.”
denmigtir.16

Milliyetci Hareket Partisi (MHP) programlarina bakildiginda ise bu konuda sessiz kalindig1
goriilmektedir. 1 Kasim 2015 se¢imlerinden 6nce yayimlanan se¢im bildirgesinde de bu
konunun iizerinde durulmamistir. MHP’nin konuyla ilgili tek beyan1 “egitim ve 6gretimin

%

devletin gozetim ve denetimi altinda yapilmas: gerektigi” olmustur.17

Partilerin bu yonelimleri, yeni Anayasa hazirlanmak i¢in yapilan uzlasma komisyonunda da
karsilik bulmustur. Uzlagsma komisyonu ¢alismalarinda AK Parti ve HDP, sirasiyla, dersin
zorunlu kalmasi ve kaldirilmasi geklindeki iki ucta yer almistir. Gorece daha belirsiz bir
pozisyonda duran partilerden CHP’nin anayasal tercihi, bu dersin zorunlu olmasinin
cikartilmasi yoniine iken; MHP nin tercihi, dersin zorunlu kalmasi yoniine olmustur. Bu
nedenle DKAB dersiyle ilgili diizenleme, uzlas1 saglanamayan konular arasinda kalmistur.

M https://www.akparti.org.tr/site/akparti/parti-programi

Adalet ve Kalkinma Partisi 1 Kasim 2015 Genel Segimleri Se¢im Beyannamesi: Huzur ve istikrarla Tiirkiye'nin
Yol Haritasi, (Bildiri), s. 63.

Cagdas Tirkiye icin Degisim: Cumhuriyet Halk Partisi Programi, (Bildiri), s. 298.

Once insan, Once Birlik, Once Tiirkiye, (Bildiri), s. 135.

Halklarin Demokratik Partisi 1 Kasim 2015 Genel Segimleri Segim Bildirgesi: Emek, Esitlik, Ozgiirliik, Baris ve
Adalet igin, (Bildiri), s. 6.

Halklarin Demokratik Partisi 2015 Kasim Segim Bildirgesi: Biiyiik insanlik Biiyiik Baris, (Bildiri), s. 24.
Milliyetgi Hareket Partisi 1 Kasim 2015 Se¢im Beyannamesi: Huzurlu ve Glvenli Gelecek, (Bildiri), s. 69.
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AK Parti ve MHP bu hiikmiin korunmasi yoniinden goriig beyan etmistir. CHP ise maddenin
“Din ve din kiiltiirii ve ahlak egitimi, kii¢iliklerin yasina uygun olacak bigimde verilir. Segmeli
din ve din kiiltiiri egitim ve 6gretimi cogulcu, nesnel ve elestirel olmak zorundadir” seklinde
degismesini onermistir. HDP’nin (goriismeler sirasinda Baris ve Demokrasi Partisi-BDP)
onerisi acik degildir; fakat basina yansidigi kadariyla bu hiikmiin kaldirilmasi
savunulmustur.u8

Su halde mevcut goriintiiden iktidar partisinin karar1 olumlu karsilamadig: ve kararin yerine
getirilmesi konusunda isteksiz goriindiigii anlasilmaktadir. MHP konuyla ilgili beyanda
bulunmaktan kagimiyor goriinmekle birlikte; bu konudaki parti pratiklerinin iktidar partisi
ile aym dogrultuda oldugu soylenebilir. CHP ve HDP’nin egilimleri ise THAM i kararim
olumlu kargilayan ve kararin yerine getirilmesi i¢in istekli bir goriintii vermektedir. Bu
bakimdan kararin karsi siyasal yelpazenin sag: tarafindan olumsuz; solu tarafindan olumlu
karsilandig1 soylenebilir. Dolayisiyla TBMM’deki mevcut aritmetik yoniinden bu tablonun
ITHAM kararinin yerine getirilmesi yoniinden olumsuz oldugunu séyleyebiliriz.

Siyasi Partilerin Yaklasimlari

Siyasi Parti: HDP CHP MHP AKP

Parti ‘ Laik Bir D'KAB. Din Egitimi

Programindaki DKAB Dersi Dersi Verilmeli / D‘gvlepn' Mevcut Durum

Goriigii: Kaldirilmalidir. | Zorunlu Ders GOZ.etlIl’ll.Il(.ie Korunmalidir.
) Kaldirilmalidir. Verilmelidir.

goni Anayasa | Hiikiim Hikim | Hikiim Hiikiim

Gériisii: Kaldirilmalidir. | Degistirilmelidir. | Korunmahdir. | Korunmalidir.

2. Kararin Yasamadaki Yankis1

Mansur Yalcin ve digerleri kararindan sonra yasama organi biinyesinde etkili ve aktif bir
faaliyet gerceklesmemistir. Bu konuda dikkat cekici gelisme, CHP ve HDP milletvekillerinin
soru Onergeleri olmustur. CHP’den Selina Dogan'9 ve Sezgin Tanrikulu!2e, HDP’den Miisliim
Dogan2t ve Erol Dora?22, bu karardan sonra hiikiimetin atacagi adimlar konusunda soru
onergesi sunmuglardir. 16 Haziran 2016 tarihinde verdigi yanitta Milli Egitim Bakani,
Bakanlik biinyesinde Din Ogretimi Genel Miidiirliigii niin bu kararin icrasina yonelik eylem
plan1 hazirlanarak Adalet Bakanhigi'na sunuldugunu ifade etmis ve su ifadelere yer vermistir:
“Adalet Bakanliginin son seklini verdigi Eylem Planina gore; S6z konusu AIHM
kararinin uygulamasi genis katilimh bir degerlendirmeyi gerektirdiginden, tavsiye
niteliginde karar alacak genis katilimli bir ¢aligma grubu belirlenmis olup Haziran
aymda caligmalarina baglayacaktir. Calisma grubunun en geg¢ 2016 yilinin sonuna
kadar caligmalarini tamamlamasi planlanmaktadir. Bu baglamda ¢alisma gurubu
iiyeleri kurumsal bazda belirlenmis olup Milli Egitim Bakanlig1 koordinasyonunda
Basbakanlik, Adalet Bakanlig, Disisleri Bakanlhigl, Diyanet isleri Baskanlig, farkh

18 vBDP'nin Alevilik Onerisine itiraz", Radikal, 09.05.2013, s. 4.
9 yazil Soru Onergesi, E. 7/929, T. 11.12.2015.

120 yazili Soru Onergesi, E. 7/959, T. 14.12.2015.

21 vazil Soru Onergesi, E. 7/1024, T. 15.12.2015.

122 vazil Soru Onergesi, E. 7/6630, T. 09.06.2016.
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bilim dallarindan (egitim, sosyoloji, tarih, ilahiyat vb.) akademisyenler ve taraflan
temsil eden sivil toplum kuruluslarindan katihimeilar yer alacaktir.”123

Bunun disinda yasama biinyesindeki bir diger faaliyet de Sezgin Tanrikulu tarafindan 1739
sayili1 Milli Egitim Temel Kanunu’nda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun teklifinde
bulunulmasidir. “Alevi inancina mensup yurttaslarin tek¢i anlayisla hazirlanan Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersine girmesinin zorunlu kilinmasi laiklik ilkesini islevsiz hale
getirmekte, toplumsal barist bozmaktadir. Bu amacgla Alevi yurttaslarimizin egitim
sisteminde yasadigi hak thlallerinin giderilmesi amaciyla” sunuldugu soylenen teklifte,
Tanrikulu, Kanun’un 12’'nci maddesinin su sekilde degistirilmesini 6nermistir:

“Tiim milli egitiminde laiklik esastir. Din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilkégretim

okullar ile lise ve dengi okullarda okutulan se¢imlik dersler arasinda yer alir.”

S6z konusu kanun teklifi dikkate alinmadig: gibi, bu konuda milletvekilinin yalnizlig: da
parlamentonun THAM kararlarinin yerine getirilmesi konusunda iimitvar bir pozisyonda
olmadigin diisiindiirmektedir. Ote yandan gerekcede konunun sadece Alevilik yoniinden ele
alinmasi da diger inang ve kanaatlerin diglanmasi yani biitiinciil nitelik tagimamasi
baglaminda elestiriye agiktir.

3. Kararin Yiuriitmedeki Yankis1

Bakanlar Komitesi'nin standart denetimine tabi ve “Zengin grubu” kararlari olarak bilinen iki
kararin icra edilmesi icin, birinci kararla ilgili olarak insan Haklar1 Ortak Platformu, ikinci
kararla ilgili olarak ise Alevi Diisiince Ocag ile Helsinki inanc Girisimi, Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesi ile iletisim kurmustur.124 Bu orgiitlerin iletisimine tabi olan s6z konusu
karar, 16 Subat 2015 tarihinde kesinlesmistir. Normal sartlarda alt1 ay i¢inde, bu ihlal
kararinin gereginin yapilmasi ve gelecekte benzer ihlallerin ortaya ¢gitkmamasi icin genel
onlemlere yonelik bir eylem plan1 sunulmasi gerekmesine ragmen cerceve nitelikte eylem
plani, 2015-2016 egitim-6gretim yilinin ortasinda sunulmus, 2016-2017 egitim-6gretim
yilina girilirken dahi bu konuda etkili adimlar heniiz atilmamistir. Cerceve nitelikteki eylem
planinda 2015 yil1 sonuna kadar, Basbakanlik, Adalet Bakanhig ve Diyanet Isleri
Bagkanligi’'ndan ve sivil toplum orgiitlerinden ve de farkli disiplinlerden akademisyenler
arasindan katilimcilarin belirlenecegi, en ge¢ 2016 yilinin Mart ayinda ¢aligmalara
baslayacak calisma grubunun, farkl iilkelerdeki uygulamalari inceledikten sonra en gec 2016
yilinin sonunda tavsiye niteligindeki kararini ortaya koyacak arastirmalarini
sonuclandiracag ifade edilmistir.125

CHP milletvekili Sezgin Tanrikulu’nun yazili soru 6nergesine 16.06.2016 tarihinde verilen
yazili yanitta da benzer ifadeler tekrar edilmis; Bakanlar Komitesine 2016 yilinin Mart
aymda ¢alismalara baslayacagi sdylenen ¢alisma grubunun, 2016 yilinin Haziran aylnda
(;a11§malar1na baglayacag ifade edilmistir. Bu yanitta, Din Ogretimi Genel Miidiirliigii niin
“Mansur Yalcin ve Digerleri Kararinin Icrasia Yonelik Eylem Plam” hazirlandig1 ve planin
Adalet Bakanhigi'na sunuldugu Adalet Bakanhigi'min da bu plana son seklini verdigi
soylenmistir. Ancak bu siirece IHOP, Helsinki Inanc Girisimi, Alevi Diisiince Ocag1

123 ;
124

ismet Yilmaz’'in 99074258-610-E-59 sayil "Soru Onergesi" konulu, 16.06.2016 tarihli yanit yazisi.
Bu konudaki tiim bilgiler igin bkz. http://www.coe.int/en/web/cm/home

125 DH-DD(2016)43, 15.01.2016 uyarinca, hiikiimet tarafindan sunulan 21.12.2015 tarihli eylem plani.
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orgiitlerinden hicbiri dahil edilmemistir. Bu durum, sivil toplum katilimi konusunda ¢ogulcu
yaklasimin varliginmi tartismal hale getirmekte ve golgelemektedir.

Bundan baska, Mansur Yalcin ve digerleri karari, yiiriitme erkinde, 6ncelikle
Cumhurbagkan1 ve Bagbakan’in aciklamalarinda yanki bulmustur. Donemin bagbakani
Ahmet Davutoglu, kararin verilmesinden sonraki hafta Milli Egitim Bakanligi'na yaptig
ziyaret vesilesiyle gerceklestirdigi basin toplantisinda su sekilde bir degerlendirme yapmistir:
“AIHM’in daha onceki benzer konularda farkli kararlar verdigi de malum. Avrupa
icinde ne kadar farkli uygulamalar oldugu da malum. Tiirkiye’de Din Kiiltiirii ve
Ahlak dersi biitiin dinleri icerecek sekilde veriliyor. Bazi iilkelerdeki 6grenciler
kiliselere gatiiriiliiyor, belli okullarda uygulamali din dersi hepsine veriliyor. Simdi
biitiin bu uygulamalari goz ard1 edip de, Tiirkiye’de dersi bir dini baski araci gibi
yansitma cabalarini kabul etmemiz miimkiin degil. Din Kiiltiirii ve Ahlak dersi, hele
hele Tiirkiye'nin ¢evresindeki gelismelere baktigimizda bu Tiirkiye i¢in elzemdir.
Devlet dini anlaminda s6ylemiyorum; dini telakki, aile iginde 6grenilir, zamanla
gelisilir. Ama dogru ve saglam bir bilgi egitim miiesseselerimizi araciligiyla
verilmezse; cevremizdeki radikallesmelerin kaynagini tegkil eden, diizensiz ve
sagliksiz dini bilgiyi denetleme imkani da kalmaz. Din, insanoglunun varolusundan
beri, ateistler tarafindan bile kabul edilen bir gercek olarak toplumda, insanin
yasadig1 her yerde, sosyal vaka olarak da inanc sistemi olarak da yasamistir. Burada
Din Kiiltiirii ve Ahlak dersine Tiirkiye’de duyulan ihtiyag, bu konularda benzer
meydan okumalarin goriilmedigi bagka iilkelere gore farkli olabilir. Biz burada kendi
ihtiyaclarimiza cevap verecek adimlar atariz. Hicbir insana dini gerekeelerle baski
uygulanmaz. Nasil ben Marksist degilsem ama Marksizmi bilmek iktisat okunurken
de uluslararasi iligkiler okurken de bir zaruretse, bir ateistin dahi belli bir vasatta din
kiiltiiriiniin sahibi olmasi, yapacagi her sosyal analiz i¢in bir zarurettir.”126

Siyasi nitelik tasiyan bu agiklamanin, a¢iklama yapan kisginin yetkili karakteri dikkate
alindiginda dezenformasyon yaratmama sorumlulugu ile uyumsuz oldugunu séylemek
gerekiyor. Bu degerlendirmede birkac ima ve tespitin bulundugu goriilmektedir.

Birincist; soz konusu kararin, cifte standartla ve Tiirkiye’ye 6zel olarak verildigi ima
edilmektedir. Oysa yukarida da deginildigi gibi IHAM, 46 Konsey iiyesi icinde Sozlesme ile
uyumsuz dort ornegin bulundugunu séylemis ve bu ayriks1 6rneklerle ilgili de ihlal karar
vermistir. Yani IHAM 1n Tiirkiye’ye 6zgii tutarsiz bir karar vermesi s6z konusu degildir.
Karar, gecmiste farkli Avrupa iilkelerine karsi verilen ihlal kararlariyla olusturulan i¢tihadin
Tiirkiye yontinden uyarlanmasidir.

Ikincisi; bu dersin dinsel radikallesmeye kars1 bir giivence getirdigi; bu bakimdan laiklik
ilkesine aykir1 degil, onunla uyumlu olduguna isaret edilmekte ve IHAM 1n dersin bash
basina varhigina kars1 bir ihlal karar verdigi ima edilmektedir. Oysa IHAM, s6z konusu
dersin anilan mesrii amaclan yoniinden olumsuz bir belirleme yapmamakta, hatta ¢cogunlugu
Miisliiman olan bir iilkede bu tiir bir dersin verilmesini anlagilir gormektedir. Oyle ki
Mahkeme, ilk kez Hasan ve Eylem Zengin kararinda, hiikiimetin ilk olarak okullardaki din
O0gretiminin fanatizmle miicadele icin uygun bir yontem oldugu ve ikinci olarak ders
programinin hem hazirlanma, hem de uygulama asamasinda laiklik ilkesine uygunlugunu

126 npavutoglu'ndan AIHM'in din dersi kararina ilk tepki", CNNTURK, 17.09.2014.
http://www.cnnturk.com/video/turkiye/davutoglundan-aihmin-din-dersi-kararina-ilk-tepki
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denetleme gorevinin idare mahkemelerinde bulundugu yoniindeki goriiglerini kaydetmis ve
boyle bir amaci ilkesel olarak anlagilir gormiistiir.2” Kaydedilmelidir ki IHAM tarafindan
belirlenen ihlal, ima edilenin aksine, dersin varligindan degil, tek yonlii icerik tagimasi ve bu
icerigi almanin ebeveynlerin istekleri hilafina verilmesinden kaynaklanmistir. Bu bakimdan
IHAM yéniinden Marksizm egitimi veya din dersi acisindan ilkesel bir farklilasma
olmayacaktir. Yani ebeveynlerin felsefi goriisleriyle celisen ve zorunlu kilinan bir derste
Marksist endoktrinasyon yapilmas: durumunda, aym sekilde egitim ozgiirliigii ihlali
olusgabilir. Ciinkii IHAM’a gore; egitim faaliyetinde belli bir dersin acilmasi yonde takdir
kullanildiginda bu takdir, tek yonlii kosullandirmayla (endoktrinasyon) ile degil; nesnel,
elestirel ve cogulculuk icererek; ebeveynlerin dini ve felsefi inanglarina saygi gosterilerek
kullanilmalidir.z28 S6z konusu belirleme, din egitimi yoniinden de Marksizm egitimi
yoniinden de gecerli olacaktir.

Bagbakanin disinda Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan da, kararin verilmesinden iki

hafta sonra, Tiirkiye Yesilay Cemiyeti Uluslararasi Uyusturucu Politikalar1 ve Halk Saglig

Sempozyumu’'nda yapti§1 konusmada, kararla ilgili su degerlendirmede bulunmustur:
“(...) Bakin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, gecen haftalarda Tiirkiye aleyhine bir
karar aldi. Zorunlu Din ve Ahlak Kiiltiirii dersinden 6grencilerin muaf sayillmasini
temin edecek bir diizenleme istiyor. Aslinda bu karar yanls bir karar, ¢iinkii Bati’da
bunun uygulamasi yok, boyle bir sey olmaz. Diinyanin higbir yerinde, simdi bir 6rnek
veriyorum. Zorunlu fizik dersinin, zorunlu kimya dersinin, zorunlu matematik
dersinin tartisma konusu oldugunu goremezsiniz ama ne hikmetse zorunlu Din
Kiltiirii ve Ahlak dersi her zaman tartisma konusu olur. Eger zorunlu Din ve Ahlak
Kiiltiirii dersleri olsun mu olmasin mi diye tartigsilacaksa, uyusturucu bagimliligindan
neden sikayet ediliyor, terorden, siddetten, irk¢iliktan, anti semitizmden,
Islamofobiden neden sikayet ediliyor? Zorunlu Din Kiiltiirii ve Ahlak dersini
tartismaya acarsaniz, kaldirirsaniz ¢ok tabii olarak uyusturucu onun yerini doldurur,
siddet gelir, irkeilik gelir, onun yerini doldurur. Biz manevi degerlerine bagh bir
nesilden soz ettigimizde, hem iceride hem digarida itirazlar ylikseliyor. Biz alkolle
ilgili Avrupa iilkelerinde olan, Amerika Birlesik Devletlerinde olan, hatta onlardan
¢ok daha hafif diizenlemeleri getirdigimizde iceride ve disarida hedef yapiliyoruz.
Arkadaslar bizim igimiz yaniyor, i¢imiz. Biz dertliyiz, dertli (...)”29

Bu aciklama da benzer sekilde dezenformasyon iiretmektedir. Soyle ki s6z konusu agiklama,
ihlalin kaynaginin Tiirkiye’de din egitimi verilmesinden kaynaklandigin1 ima etmektedir.
Oysa yukarida da deginildigi gibi IHAM, Tiirkiye’'nin din egitimi vermek veya vermemek
konusunda takdir yetkisinin oldugunu, hatta cogunlugu Miisliiman olan bir iilkede
miifredatindan Islam’a daha fazla yer verilebilecegini sGylemis; fakat bu derste Siinni Islam
merkezli anlatilarin bulundugu ve bu anlatilarin, Alevi vs. ebeveynlerin istekleri hilafina
zorunlu olarak agilanmasinin ihlal yarattigini tespit etmistir. Yani somut olay yoniinden Alevi
inancina iligkin yeterli ve ¢cogulcu bir yontemle bilgi sunmayan DKAB dersi uygulamasi,
farkli dinler hakkinda bilgi sunan bir kiiltiir dersi uygulamasi degildir. Alti ¢izilmelidir ki
IHAM, ic hukuktaki mahkemelerden ayr1 olarak, boyle bir dersin bile ihlal yaratmayacagn;
ihlali yaratanin boyle bir dersin zorunlu tutulmasi oldugunu séylemektedir.

127 Hasan ve Eylem Zengin, s.53.
18 Ag.y., 5. 52-53 ve 68.
129 yayin icin bkz. https://www.youtube.com/watch?v=Uan9jBR2LPU
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Uciinciisii; gercekten de daha 6nce IHAM kararlarinda zorunlu fizik dersinin, zorunlu
kimya dersinin, zorunlu matematik dersinin ihlal yarattig1 bir 6rnek yoktur. Ne var ki bu, ima
edilenin aksine bir ¢ifte standard ifade etmemektedir. Ciinkii sosyal bilimlerde
“matematiksel endoktrinasyon” veya “kimyasal endoktrinasyon” seklinde bir
kavramlastirma, boyle bir pratik simdiye kadar gerceklesmedigi i¢in bilinen bir sey degildir;
buna kargin “dinsel endoktrinasyon” ozellikle ¢cok sayida totaliter 6rnekte goriildiigii tizere,
siyasi amaclara ulasmak iizere kullanilan yaygin bir pratiktir. Ote yandan IHAM, bu acik
durum karsisinda bile dikkatli bir dil kullanmais; devletin aktarilan yiikiimliiliikleri
yoniinden, din dersleri ile diger dersler arasinda bir fark olmadigin 6zellikle ifade etmistir.z3°
Su halde biyoloji veya tarih dersinde de bu tiir bir endoktrinasyon yapilacak olursa bu
derslerin de ihlal yaratmasi olasidir. Yani dersin adinin 6nemi yoktur; mesele bir ilke
meselesidir.

Doérdiinciisii; Tiirkiye’deki Siinni islam merkezli ve endoktrinasyon iceren dersi almayan
kisilerin uyusturucu bagimlisi, terorist, siddet yanlisi, irkg1, anti-semitist, Islamofobik olarak
ima edilmesinin ise bizzat dini dayatmalardan korunma hakki ve farkli kanaatlere saygi
hakkina zt bir nitelik tasidigi kaydedilmelidir. Sonuc itibariyle bu aciklamalarin, IHAM"1n
ortaya koydugu insan haklar: standartlari ile uyumlu olmaktan uzak oldugunu kaydetmek
gerekmektedir.

Yiiriitmede siyasal diizeydeki bu agiklamalarin disinda da gelismeler yasanmistir. Basinda
sunulan bilgilere gore; uzun yillardir siiregelen, dersten muafiyet i¢in ebeveynlerin kimlik
bilgilerini gostermesi seklindeki politikada degisiklige gidilmistir. IHAM1n niifus
clizdanindaki din hanesi uygulamasini Sézlesme’ye aykir1 buldugu Sinan Isik v. Tiirkiyes:
kararindan sonra 6zellikle 6nem tasiyan bu degisiklik, anilan ihlali daha da derinlestirmistir.
Basina yansidig1 kadariyla Milli Egitim Bakanligi Din Ogretimi Genel Miidiirliigii'niin 3
Subat’ta illere gonderdigi yaziyla, azinlik okullar1 harig, niifus ciizdaninda din hanesi bos
birakilan ya da Hiristiyanlik ile Musevilik disinda herhangi bir dine mensup olan
ogrencilerin din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi almak zorunda birakilmasi uygulamasi
baslamigtir. Eski uygulama, anne ya da babasindan biri Hiristiyan veya Musevi olan
ogrenciler din dersinden muaf olabilmesinin miimkiin goriilmesi yoniindeydi. Bunun i¢in
anne ya da babanin niifus clizdaninda yazan din hanesini gostermek yeterliydi. Fakat yeni
uygulama bu baglamda bir farklilasma yaratmistir. Bu uygulamayla, Hiikiimetin Strazburg
oniindeki savunmasinda ileri siirdiigii “ateistlerin bu dersten muaf olabilecegi” yoniindeki
soylemi ¢cokmekte; ayrica kendisi Hiristiyan, annesi Miisliiman olan kisilerin ¢ocuklarinin
dersten muaf olmasi i¢in ¢ocuklarinin din hanesine Hiristiyan yazmak zorunda kalmasi s6z
konusu olmaktadir.:32 Bu baglamda, yeni (yeniden) yayginlasan Hiristiyan kisilerden vaftiz
belgesi gibi belgelerin istenmesi pratigi de IHAM kararinin 6ngérdiigii, muafiyet hakkinin
kullaniminda kisilerin dini inang ve kanaatlerini agiga vurmaya zorlanma ve yiiriitmenin
keyfi muamele etmesi yasagina aykir1 bir uygulama olarak dikkat ¢cekmektedir.33

Son olarak; konuyla ilgili bir diger sorun da, 6grencilerin ortaégretim veya iiniversite
egitimlerini hangi okullarda yapacaginin belirlendigi Temel Egitimden Ortadgretime Gecgis,
Yiiksekogretime Gegis ve Lisan Yerlestirme (YGS) smavlarinda da 6grencilere bu dersin

130 A.g.y., s. 49.

B3 Sinan Isik v. Tirkiye, IHAM, 21924/05, 02.02.2010.
132 “Kimliginde Din Hanesi Bos Olanlar Dikkat!”, Cumhuriyet, s. 7.11/02/2015,
133 “Din Dersi Muafiyeti icin Vaftiz Belgesi Dayatmasi Hak ihlali”, Bianet, 27.09.2016.
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sorulmasryla ilgili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ogrencilerin yasamlarim belirleyen kritik bir
sinavda THAM 1 ihlal karar1 belirlemesi yaptig1 bir dersten soru sorulmasi, mevcut ihlali
derinlestirmekte ve yeniden iiretmektedir. Oyle ki bu dersten muaf olan 6grencilerin durumu
konusundaki yasal belirsizlik sorunu, dersten bir sekilde muaf olan 6grencilerin, bu sorular
yoniinden sifir puan almasi gibi bir sorun yaratmigtir.234 YGS’de alternatif soru sorma pratigi
uygulansa da bu durum, mevcut sorunun ¢oziimii i¢in yeterli degildir.

Sonuc olarak, mevecut durumda, yiiriitme erkinin de IHAM kararlarinin geregini yerine
getirmek konusunda olumlu bir goriintii sunmadigini soyleyebiliriz.

4. Kararin Yargidaki Yankisi

Mansur Yalgin ve digerleri kararinin yargi organlarinin kararlarindaki ilk kez Antalya 1.
idare Mahkemesi'nin bir kararinda yanki bulmustur. Ateist bir ailenin ilkokul cagindaki
cocuklarinin DKAB dersinden muaf olmasi talebinin reddedilmesi izerine actiklar1 davada
Idare Mahkemesi, Mansur Yal¢in ve digerleri kararinin iizerinde durmus su sekilde bir
sonuca varmistir:
“[THAM] 6gretime iligkin miifredatta yapilan ve kararimizda hiikiim kurmaya yeterli
goriilen tespitler uyarinca, iilkemizde cogulculuk anlayisi icerisinde, nesnel ve
rasyonel bir sekilde din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretiminin verilmedigi sonucuna
ulagilmigtir. Bu durumda, Anayasanin 24. maddesinde, "din kiiltiirii ve ahlak bilgisi"
ogretiminin zorunlu oldugunun belirtilmesi, ilk ve ortadgretim kurumlarinda verilen
Ogretimin adinin ‘din kiiltiirii ve ahlak bilgisi’ olmasina ragmen, icerik olarak ‘din
kiiltiirii ve ahlak bilgisi’ 6gretimi olarak kabul edilmeyecegi a¢ik oldugundan ve ‘din
egitimi’'nin de ancak kisilerin kendi istegine, kiiciiklerin de kanuni temsilcisinin
talebine bagli olmasi karsisinda, okulda zorunlu olarak okutulan ‘din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi’ dersinin ailenin dini ve felsefi inanglarina ya da inangsizliklarina uygun
olmadiginm belirten davacilarin herhangi bir din mensubu ya da ateist (Tanritanimaz)
olduguna bakilmaksizin, bu igerigi ile zorunlu tutulmasina hukuka uyarlik
bulunmamaktadir.”:35

Milli Egitim Bakanlig: tarafindan temyiz edilen bu karar, 05.08.2016 tarihi itibariyle
Danistay 8'nci Daire Bagkanligi'nda, tetkik hakimine verilme sirasi beklemektedir. 3¢

Yasama ve yiiriitme erklerinden farkl olarak IHAM kararinin yerine getirilmesi konusundaki
yegane olumlu gelisme, yargi biinyesinde gerceklesmistir. Bunun etkili hale gelmesi ise
Danistay’in s6z konusu karari onaylamasina baghdir. Ancak bu kararin dahi, muaf olan
ogrencilerin ders saatlerinde ne yapacaklari, diger 6grenciler ve kamu makamlar1 goziinde
damgalanma olasilig1 ve dersten muaf olmak pahasina din ve inancini aciklamaya
zorlanmalar1 sorununu c6zebilecek degildir.

134
135

Bu konularda bkz. Sirin/Duymaz/Yildiz, s. 44.
Antalya idare Mahkemesi, E. 2014/1777, K. 2015/1550, T. 30.12.2015.

138 Danistay 8. Daire Baskanhgi, E. 2016/9673.
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D. Doktrinin Tepkileri

Siyasal 6zneler ve erklerin diginda, bu konuda hukuk doktrininin tepkilerine bakildiginda;
giincel literatiirde zorunlu din dersiyle ilgili kalem oynatan yazarlarin neredeyse tamaminin
bu kararlar1 olumlu karsiladig: goriilmektedir.:3” Bununla birlikte karara yonelik elestiriler
getirilebilmekte ve kararin yerine getirilmesi yontemleri konusunda fikir ayriliklar
olusabilmektedir.

1. Karara Yonelik Elestiriler

Karara yonelik elestiri getiren yazarlardan biri Kemal Gozler’dir. Gozler, IHAM’mn kararini

dogru ve yerinde bulmakla birlikte karara bir noktadan elestiri getirmektedir. Yazara gore;
Eger din kiiltiirii ve ahlak derslerinde Alevi 6grencilere sadece Siinni inaniga gore
Islam degil de, Alevilik de 6gretilseydi, din kiiltiirii ve ahlak dersi Avrupa Insan
Haklar Sozlesmesine uygun olacakti. Yani Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine gore,
bu dersin igerigi, dersi alan 6grencinin mezhebine gore farkl olmalidir. (...) ATHM,
bizim istege bagh din dersinde verilebilecegini diislindiigiimiiz bilgilerin zorunlu din
kiiltiirii dersinde verilmesi gerektigini soylemektedir. Yani okul idaresi, zorunlu
dersinin icerigini, bu dersi alan 6grencilerin din ve mezheplerini goz oniine alarak
cesitlendirmelidir. Oysa bunu pratikte gerceklestirmek imkansizdir. Kaldi ki, béyle
bir seye tesebbiis edilmesi laiklik ilkesine ve keza din ve vicdan hiirriyetin aykirilik
olugturur. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin yukaridaki kararinda ifade ettigi
standartlar uygulayabilmesi icin, okul idaresinin 6grencilerin din ve mezheplerini
bilmesi gerekir. Peki, ama okul idareleri 6grencilerin mezheplerini nasil tespit
edecektir? Yoksa okul idareleri, 6grencilerin velilerine hangi mezhepten olduklarini
mi1 soracaktir.138

Yazarin bu elestirisine katilmak miimkiin degildir. Ciinkii éncelikle IHAM, yazarin iddiasmin
aksine, bu dersin igeriginin, dersi alan 6grencinin mezhebine gore farkli olmasi gerektigini
soylememekte ve/veya dersin igeriginin 6grencilerin din ve mezheplerini goz 6niine alarak
gesitlendirmesini konusunda mutlak bir talimatta bulunmamaktadir.:39 Aksine Mahkeme,
takdir marj1 doktrininin bir geregi olarak, miifredatin diizenlenmesi ve planlanmasi
konusunun taraf devletin yetkisinde bir konu oldugunu, dolayisiyla bu konuda hiikiim

57 Berke Ozeng, “AIHM ve Danistay Kararlarinin Ardindan Zorunlu Din Dersleri Sorunu”, istanbul Universitesi

Hukuk Fakiltesi Mecmuasi, 2008(2), ss. 191-226; Olgun Akbulut/Zeynep Oya Usal, “Parental Religious Rights
vs. Compulsory Religious Education in Turkey”, International Journal on Minority and Group Rights,
2008(15), ss. 433-455; Kemal Gozler, “1982 Anayasasina Gére Din Egitim ve Ogretimi”, Prof. Dr. Tunger
Karamustafaoglu’na Armagan, Ankara, Adalet Yayinevi, 2010, ss. 317-334; Altiparmak, A.g.y.; Osman
Dogru/Atilla Nalbant, insan Haklari Avrupa Sézlesmesi: Agiklama ve Onemli Kararlar, C.2, Ankara: CoE, 2013,
s. 738; Fazil Saglam, Anayasa Hukuk Ders Notlari, Lefkosa: Yakin Dogu Universitesi Hukuk Fakiiltesi, 2013, ss.
325-326.; Ozgiir Heval Cinar, “An Unsolved Issue: Religous Education in International Human Rights Law and
the Case of Turkey”, Ozgiir Heval Cinar/Mine Yildirim, (eds.), Freedom of Religion and Belief in Turkey,
Newcastle: Cambridge Scholars Publishing, 2014, ss. 185-207. Tanér/ Yuzbasioglu, s. 172-174.; Ergun
Ozbudun, Tirk Anayasa Hukuku, istanbul: Yetkin Yay., 2014, s. 81; Sirin/Duymaz/Yildiz, ss. 35 vd.; ibrahim
Kaboglu, Anayasa Hukuku Dersleri: Genel Esaslar, istanbul: Legal Yay., 2016, s. 296.

8 Gozler, ss. 330-331.

3% vazarin makalesinin 13’tinci dipnotundaki ingilizce alinti, karar metninden degil; kararin basin
duyurusundan yapilmigtir.
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vermenin kendi isi olmadigini; ¢6ziimiin iilke ve doneme gore degisiklik gosterebilecegini
ifade etmigtir.14c Mahkeme’nin bu konudaki geleneksel yaklagimi, taraf devletlerin takdiriyle
belirlenen miifredatta yer alan bilgilerin, 6grencilerin, yersiz bir din benimsetme ugrasindan
uzak, sakin bir ortamda, dinle ilgili olarak elestirel bir bakis olusturmalarini saglayacak
sekilde nesnel, elestirel ve cogulcu bir sekilde aktarilip aktarilmadigini incelemektir. 4t

Mahkeme’nin belli bir mezhep temelli din ve felsefelere digerlerine gore oncelikle verilmesini
anlayisla karsiladigini soylemesit42 ve fakat Alevi inancina sahip toplulugun Tiirk
niifusundaki orani ¢ok biiyiik olmasina ragmen, 6grenciler Alevi inancinin itikat veya ibadet
unsurlar1 hakkinda egitim alamadigim tespit etmesi'43, Tiirkiye’ye, Gozler'in iddia ettigi gibi
bu derslerde Alevilik 6gretme yiikiimliiliigii getirmemektedir. IHAM agisindan tek yonlii bir
din dersi verilmesi veya verilmemesi tek basina bir ihlal durumu yaratmaz; fakat bu tiir bir
dersin verilmesi yoniinde bir takdir kullanilacaksa bunun zorlayici nitelik tasimamasi
gerekir. Bu gerceklestirilirken, taraf devlete belli bir metot dayatilmamaktadir. Bu bakimdan
s0z konusu dersin tamamen kaldirilmasi, miifredatin iceriginin ¢ogulculuga uygun hale
getirilmesi, dersten muafiyet imkani taninmasi vb. seceneklerden birini tercih etmek taraf
devletin igidir. Bu bakimdan THAM'1n Tiirkiye’yi, laiklik ilkesine aykir1 bir uygulamaya
zorladiginmi sGylemek, oldukea iddiali ve ikna edici olmaktan uzak bir belirlemedir.

Ikinci olarak; yazar, IHAM"1n kisilerin din ve kanaatini aciklamaya zorlayan bir sistem talep
ettigini ima etmektedir. Buna katilmak miimkiin degildir. Ciinkii bilakis Mahkeme, bizzat bu
durumun ihlal yaratacagini tespit etmistir. Mahkeme’ye gore;
“Bu muafiyetin kapsami ne olursa olsun, ebeveynlerin okul yetkililerine dini ve felsefi
inanglarini bildirmelerinin zorunlu olmasi, inang 6zgiirliiklerine sayg: gosterilmesi
icin uygun bir arag degildir.”44

Dolayisiyla yazarin bu belirlemesine de katilmak miimkiin degildir.

Anilan kararlarla ilgili bir diger elestiri de Tiirkiye Barolar Birligi'nin Din ve Vicdan
Ozgiirliigii raporunda ileri siiriilmiistiir. Raporda kural olarak kararlar dogru bulunmakta;
fakat bu kararlarda cocugun din 6zgiirliigli boyutu iizerinde yeterince durulmadig elestirisi
ileri siiriilmektedir.145 Tiirkiye'nin Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ne taraf oldugu ve bu
Sozlesmede ¢ocuklarin din 6zgiirliigliinden bahsedildigi dikkate alindiginda anilan elestiriler
yapici ve dogrudur.

2. Kararin Yerine Getirilme Yontemine iliskin Fikir Ayriliklar

Tiirkiye doktrininde kararin yerine getirilmesi konusunda genellikle dersin igeriginin ¢cogulcu
hale getirilmesi veya zorunlu olmaktan ¢ikartilmasi onerileri ileri siiriilmiistiir.146 Derya Kap,

140 Eylem ve Zengin, s.51. Takdir marji doktrini konusunda bkz. Tolga Sirin, “Takdir Marji Doktrini (Margin of

Appreciation) ve Tiirkiye Anayasa Mahkemesi igin Anlam1”, Anayasa Hukuku Dergisi, C.2, S.4, 2013, ss. 359-
401.

A.g.y., s.52.

A.g.y., s.63.

A.g.y., s.67.

A.g.y., s.75.

Sirin/Duymaz/Yildiz, s. 43.

Altiparmak, s. 17; Sirin/Duymaz/Yildiz, ss. 142 vd.

141
142
143

145
146
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kisa vadede dersin zorunlu olmaktan ¢ikartilmasinin miimkiin olmadigini, gerceklesmesi en
giiclii secenegin dersin icerigin IHAM hiikiimleri cercevesinde yenilenmesi oldugunu ileri
siirmiistiir.47 Ergun Ozbudun ve Zafer Goren, uygulamada din kiiltiirii dersinin belli bir
dinin propagandasina doniigmesinin her zaman miimkiin olabilecegine dikkat ¢cekmekte,48
bu bakimdan zimnen Anayasa’da degisiklik yapilmasini 6nermektedirler.

Burada, oncelikle dersin zorunlulugu sorununun ilk bakista mutlaka anayasa degisikligini
gerektirmedigi, sorunun yorum yoluyla asilabilecegini kaydetmek gerekir. Mesela bir goriige
gore Anayasa’nin 24’{incii maddesinde gegen “Din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilk ve
ortadgretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir” ifadesi, dersten muaf
olunmasi hakkini dislamamaktadir. Bu savin izlerine ilk kez Milli Giivenlik Konseyi
tutanaklarinda Tahsin Sahinkaya tarafindan ileri siiriilen sorularda rastlanmaktadir.
Sahinkaya, “din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilk ve ortadgretim kurumlarinda zorunlu dersler
arasinda yer alir seklindeki taslaga, “okunan” veya “okutulan” ifadesinin eklenmesi
gerektigini onerirken, bu yolla dersin tarih, cografya, matematik gibi bir ders olmasi
gerektigini ileri stirmiistiir. Bu 6neri diger {iyeler tarafindan da kabul edilmis ve madde
metninde degisiklige gidilmistir. Bu yaklasim, muafiyet konusunda bir ¢ikis noktasi olabilir.
Doktrinde de Kerem Altiparmak, 2005 yilinda yazdig: bir gazete makalesinde su goriisii
savunmustur:
“Anayasa'da ve Milli Egitim Temel Kanunu'nda éngoriilen ‘zorunluluk’ miifredatta
din dersinin bulunmasidir. Gercekten de 24. maddenin devaminda ‘Bunun disindaki
din egitim ve 6gretimi ancak, kisilerin kendi istegine, kiiciiklerin de kanuni
temsilcisinin talebine baghdir’ ifadesi yer alir. Demek ki, Anayasanin amaci kisilere
zorunlu din dersi vermek degil, tam tersine Anayasada belirtilen diginda zorunlu din
egitimi yapilmasini engellemek. Madde gerekcesinde de bu durum ifade edilir. Yani
24. madde bir biitiin olarak rahatlikla bir sinirlama hiikmii degil, giivence hiikmii
olarak okunabilir. O halde 24. maddedeki zorunlu din dersine iligkin ciimle rahatlikla
su sekilde anlagilabilir: ‘Ilk6gretim ve lise diizeyinde din dersinin miifredatta
bulunmasi zorunludur. Devlet, 6grencinin velisi aksi yonde irade beyaninda
bulunmadig: siirece tiim 6grenciler bu dersi vermekle yiikiimliidiir. ”149

Bu goriis, doktrinde farkl yazarlarca desteklenmis,s° TBB raporunda da benimsenmistir. Bu
bakimdan 6rnegin nasil ki beden egitimi dersi de miifredatta yer almasina ragmen, fiziksel
engeli olan bir kisi dersteki bazi davraniglardan muaf olabilmektedir; aym sekilde DKAB
dersinin zorunlu olarak miifredatta varligi da bir temel hakka dayanan muafiyet olasiliklarim
dislamayacaktir.51 Bu, anlaml ve dikkate deger bir yorumdur.

Buna ek olarak s6z konusu maddeyle ilgili s6yle bir yorum da ileri siiriilebilir: Mevcut
durumda hakim goriis, s6z konusu maddeden “Din Kiiltiirii ve Ahlak 6gretimi almak
yurttaglar i¢in bir 6devdir” seklinde bir anlam ¢ikartmaktadir. Bu ¢ikarimin dogal uzantisi da
“yurttaslar, talep etmeseler bile bu egitimi almak zorundadirlar.” seklinde olmaktadir. Oysa
s6z konusu madde, yurttaglara 6dev degil, hak getiren bir madde olarak algilanabilir. Bu

W Derya Kap, “Turkiye'de Zorunlu Din Dersi Uygulamasi”, Akademik Perspektif, 2004, s. 61.

Ergun Ozbudun, Tirk Anayasa Hukuku, Ankara: Yetkin Yay., 2014, s. 81; Géren, s. 519.

Kerem Altiparmak, “Zorunlu Din Dersi Gergekten Zorunlu mu?”, Radikal 2, 13.02.2005;

Cinar, s. 187; Tolga Sirin, “Zorunlu Din Dersi Tartismasinin Gorinmeyenleri”, Glincel Hukuk Dergisi, Mart
2015.

Sirin/Duymaz/Yildiz, s. 39.
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durumda maddeden “Din Kiiltiirii ve Ahlak 6gretimi almak yurttaglar igin bir haktir”
denecektir. S6z konusu egitimi almak bir haksa kigiler bu hakk: kullanmak veya
kullanmamakta 6zglirdiir. Zorunluluk ise devlet yoniinden gecerlidir. Yani yurttaslarin din
egitimi talep etmesi durumunda, devlet bu yiikiimliiliigiinii Anayasa md. 65’deki “mali
yetersizlik”152 vb. bahaneler ileri siirmeksizin yerine getirmek zorundadir. Maddenin
ongordiigii zorunluluk yurttaglarin hakkini kullanma zorunlulugu degil, devletin bu hakkin
kullanilmasi talebine yanit verme zorunlulugudur.

Bu yorum yéntemleri, Ergun Ozbudun ve Zafer Goren’in ifade ettikleri gibi, dersin iceriginin
belli bir dinin propagandasina déniismesi ve bunun bilirkisi raporlarinda géz ardi edilmesi
tehlikesi karsisinda, dersin zorunlu olmaktan c¢ikartilmasina iligkin yargiclara imkan
sunmaktadir. Ne var ki boyle bir yontem, sorunun kokten ¢oziilmesine yardimei olmayabilir.
Tiirkiye Barolar Birligi raporunda da ifade edildigi gibi, ders i¢in muafiyet imkaninin
tammmas: yeterli olmayacaktir. IHAM'1n Grzelak v. Polonya kararinda da goriildiigii gibi,
muafiyet taninan 6grencilerin bu durumlarindan dolay1 6grenciler arasinda veya sonraki
yasamlarinda karneleri vb. belgeler yoluyla “damgalanma” tehlikesi altina girebilecegi goz
ard1 edilmemelidir.153 Bu bakimdan Ozbudun’un ifade ettigi gibi dersin zorunlu olmaktan
cikartilmasi, 1961 Anayasas1 doneminde oldugu gibi dersin talep edenlere verilmesi seklinde
bir uygulama sorunu kokten ¢ézecek goriinmektedir.

Zorunlu Ders Konusundaki Goriisler -1

Zorunlu Ders Muafiyeti Imkanin Diglar Zorunlu Ders, Muafiyeti Imkaninm Diglamaz

Hakim Goriis ve I¢tihat Azinhk Goriisii

Zorunlu Ders Konusundaki Goriisler -2

Din Kiiltiirii ve Ahlak Ogretimi Almak Din Kiiltiirii ve Ahlak Ogretimi Almak
Yurttaslar icin Bir Odevdir. Talep Olmasa Yurttaslar icin Bir Haktir. Talep Halinde
Bile Yurttaglar Bu Egitimi Almak Devlet Bu Egitimi Sunmak “Zorundadir.”
“Zorundadir.”

Hakim Goriis ve Ictihat Azinlhk Goriisii

152 P . .. . . .
Anayasa’nin 65’inci maddesine gore “Devlet, sosyal ve ekonomik alanlarda Anayasa ile belirlenen

gorevlerini, bu gérevlerin amaglarina uygun éncelikleri gézeterek mali kaynaklarinin yeterliligi 6lglstnde
yerine getirir.” Bu durumda s6z konusu maddenin, sosyal bir hak olan egitim hakkinin siniri olan “mali
yeterlilik 6lgiisii” kriterine bir istisna getirdigi séylenebilir. Ote yandan zorunluluk kavramina béyle bir anlam
yuklenmesi durumunda s6z konusu hak, OHAL'de dahi dokunulamayacak haklar arasina dahil edilmis olur.

133 Grzelak v. Polonya, IHAM, 7710/02, 15.06.2010. Sirin/Duymaz/Yildiz, s. 32.
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Sorunun Co6ziim Yontemleri

Yontemler

Yapilmasi Gerekenler

Dersi Alma Zorunlulugunun Korunmas: +
Dersin Iceriginin Cogulcu Hale Getirilmesi

Miifredat Degisikligi + Dersin Dinsel
Propagandaya Doniigsmesini Engelleyici
Denetim

Dersin Igeriginin Korunmasi + Dersi
Almanin Zorunlu Olmaktan Cikartilmasi

Birinci olasilik: Anayasa Degisikligi
(i) Anayasa’da Dersin Istege Bagh

Oldugunun Diizenlenmesi (1961)
(ii) Anayasal Sessizlik (1921-24) +

) Kanunla Diizenleme

Ikinci olasilik: Yorum Degisikligi
(i) Zorunluluk kaydinin, muafiyeti
degistirmedigi yorumu,
(ii) Zorunlu kavraminin yurttasa
dersi alma degil, devlete egitim verme
zorunlulugu getirdigi yorumu

Dersi Almanin Zorunlu Olmaktan
Cikartilmasi + Dersin I¢eriginin Cogulcu
Hale Getirilmesi

Yukaridakilerin uyumlastirilmig bigimleriyle
tamami

Sonuc¢

Tiirkiye anayasal tarihine bakildiginda, 1921 ve 1924 Anayasalar1 doneminde “anayasal
sessizlik” s6z konusu olmustur. Yani dinsel egitim konusunda, karsilagtirmali hukuktaki
bir¢cok Anayasa’da oldugu gibi herhangi bir diizenlemeye yer verilmemistir. Cumhuriyetin ve
yeni ulus-devletin kurulus siirecine denk diisen bu donemde, genel olarak egitime, 6zel
olarak milli/dini egitime 6zel bir islev yiiklenmistir. flerleyen yillarda laiklik ilkesinin hayata
gecirilmesi lizerine bu baglamda devletin dinsel hizmetlerden ¢ekilmesi tercihi egitimde de
karsilik bulmus ve 6zellikle 1930 ve 1940’1 yillarda devlet tarafindan yaygin bir din egitimi
verilmemistir.

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra cok partili yasama gecildikten sonra ise dini egitimin oy
potansiyeli karsisinda bu konuda esneklik yasanmis; bu esneme, dinsel radikallesmeye karsi
laiklik ilkesinin korunmasi adina mesrulagtirilmaya calisilmistir. Bu mesrulagtirma gabasi
Danistay tarafindan da kabul gormiistiir. Demokrat Parti'nin keskin uygulamalar1 karsisinda
27 Mayis miidahalesinden sonra, bu siirece tepkinin ve 1930’ yillardaki laiklik tercihinin
sahiplenilmesinin sonucu olarak bu konuda 6zgiirliik¢ii bir anayasal diizenlemeye gidilmistir.
Cumbhuriyetin erken donem aydinlarinin, Avrupa’daki tartismalar ve 6rnekleri dikkate alarak
siirdiirdiigii ve bugiin dahi giincel olan birtakim tartigmalar sonucunda din egitiminin istege
bagh olacag1 anayasada 6zel olarak diizenlenmistir.

Bu durum yine yeniden olagan c¢ok partili yagsama gecilmesiyle giindeme gelmis; Adalet
Partisi bu alanda propaganda yaparak oy potansiyelini arttirmigtir. 12 Mart darbesiyle
birlikte din derslerinin zorunlu olmasi tartismasi daha acik tartigilmaya baglanmis; 1970°li
yillarin ikinci yarisindaki zorunlu hale getirilen ahlak dersi, Tiirk-islam sentezi ideolojisine
yaslanan 12 Eyliil rejimi tarafindan zorunlu din kiiltiirii ve ahlak dersine doniistiiriilmiistiir.
Bu siiregte de dersin laiklikle uyumu, dinsel radikallesmeye kars: bir islev gorecegi saviyla
haklilagtirilmak istenmistir.
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Toplumun biiyiik bir cogunlugunun Miisliiman oldugu ve bu dersten memnun oldugu
diisiliniilecekse de, cocuklarinin bu dersi almasini istemeyen ebeveynler 6zellikle zorlama
uygulamasindan yakinmiglardir. Danigtay uzun yillar, ismi DKAB olsa da igerigi din 6gretimi
olan derslerden muaf olunabilecegi yontindeki ictihadiyla bu sorunu ¢6zmeye ¢alismigsa da,
bunda basarili olamadig: hallerde konu, IHAM 6niinde ihlalle sonuglanmigtir.

Dikkat ¢ceken nokta; tiim bu tartigma ve savlarin i¢inde, agnostiklerin, ateistlerin, basta
Aleviler olmak iizere farkli mezheplerin yeri olmamigtir. Bu dersten bahsedilen her yerde
Siinni islam ima edilmistir. Dersin kiiltiir dersi oldugu soylemi de pratikte Islam teorisi ve
uygulamasi seklini almistir. IHAM ilk kararinda bu derslerin ¢ogulcu niteligi ile ilgili sorunu,
somut olayda bagvurucu Alevi oldugu i¢in Alevilere yer verilmedigi, ikinci kararda ise Stinni
Islam merkezli olarak yer verildigi gerekgesiyle cogulcu bulmamaistir. Cogulcu olmayan bir
dersten muafiyet imkan1 taninmamasini ise Sozlesme’ye aykir1 gormiistiir.

IHAM’1n bu kararlarina yasama ve yiiriitme erkleri olumsuz tepki vermistir. Idari
uygulamada, gegmiste Hiristiyan ve Museviler icin gorece olumlu olan pratik, ebeveynin
niifus clizdaninin yeterli goriilmemesi, cocugun niifus ciizdani ve/veya ek belge talebi yoluyla
olumsuz bir boyut kazanmistir. Bu yaniyla niifus ciizdanindaki din hanesi uygulamasindan
kaynaklanan ihlal ile zorunlu tek yonli din dersi uygulamasindan kaynaklanan ihlal
birlestirilmis ve derinlestirilmistir. Bu bakimdan agiga vurmaya zorlanmama uygulamasina
yonelik de etkili bir adim atilmamigtir.

Yiiriime biinyesindeki siyasal yetkililer yoniinden ise bu kararlarin bilincli veya bilingsiz,
kamuoyuna yanlis yansitildig: gériilmektedir. Bu yanls aktarmalarda kararin Tiirkiye'ye
yonelik bir cifte standartla verildigi ve IHAM m din egitimine kars1 bir pozisyon aldig
imalar1 yapilmistir. Karara yonelik tek olumlu gelisme, birinci derece diizeyinde verilen bir
yarg1 organi kararidir. Danigtay’in 2010 yilindan 6nce verdigi karara doniisii ifade eden bu
karar heniiz onaylanmamastir. Bu kararda ise dersten muaf olmak i¢in din ve kanaatini aciga
vurmaya zorlanmama gilivencesi ve muaf 6grencilerin ders saatlerindeki durumuna iliskin bir
agiklama gelistirilememistir. Bu bakimdan doktrinde dikkate deger ve yapic1 6nerilere
rastlanmaktadir. Fakat Tiirkiye'nin ITHAS degerlerine ve yurttaglarinin din 6zgiirliigiine saygi
gosterebilmesi icin Danistay’in ilk derece yaklasimi onaylamasi kisa vadede énemli ve gerekli
bir adim olarak goriilmektedir. Yeni Anayasa tartismalarinda ise 1961 Anayasasinin
formiilasyonu 6zellikle dikkate degerdir.
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Dinler ve Inanglarin Ogretimi Hakkinda
Toledo Kilavuz Ilkeleri

Prof. Dr. istar Gézaydin®

Uluslararasi: hukukta din ve vicdan 6zgiirliigiiniin bir uzantisi olarak, din ve inang egitimi
hususunda iki temel prensibin gozetildigi goriilmektedir. Ayni1 zamanda bu iki temel prensip,
bu baglamda devletlere de yiiklenen gorevler niteligindedir:

Bu prensiplerden birincisi, anne-babanin belirleyicilik hakkina saygidir. Temel insan
haklar1 metinleri incelendiginde, anne-babanin belirleyicilik hakkinin temelde iki noktada
toplandig1 goriilmektedir. Ilk olarak anne-babalar, cocuklarinin egitiminde karar
vericidirler. Ikinci olarak da cocuklarina, kendi dini veya felsefi inanclar1 dogrultusunda bir
egitimin verilmesini devletten talep etme haklar1 vardir. Ebeveyn istedigi takdirde, devlet bu
gorevi yerine getirmekle yiikiimliidiir.

Ikincisi, ayrimeiliga kars: cikma prensibidir. Din veya inanca Dayali Her Tiirlii Ayrimciligin
Kaldirilmasina Dair S6zlesmenin 2. maddesinde, hi¢ kimsenin din ya da inanci sebebiyle
devlet, kisi ya da kurumlar tarafindan ayrimciliga maruz birakilamayacag belirtilmektedir.
Bu da dogal olarak farkliliklar dikkate alan, farkl etnik ve dini kokenden gelen bireylerin
birlikte yasamasina yardimeci olan bir okul programinin hayata gegirilmesi ile miimkiin
olabilecektir. Uluslararasi insan haklar1 belgeleri incelendiginde, devletin sorumlulugunun
sadece bireylerin inan¢larina miidahale etmekten kacinmak olmadigi, bunun yaninda tiim
bireylerin inang 6zgiirliigiinden yararlanmasin saglayacak adimlar atmasi gerektigi de
anlagilmaktadir. Bu anlamda devlet, toplumda karsilikli sayg1 ortaminin tesisi i¢in gerekli
stratejileri benimsemelidir.

Bu baglamda son dénemde yapilan en kapsamli ¢aligmalardan birisi kisaca “Toledo Kilavuz
Ilkeleri” olarak anilan rapordur.! Kilavuz ilkeler, uluslararasi hukukta bizzat baglayicilig:
olmamakla birlikte, coklukla ilgili devletlerin uluslararasi anlagmalar dolayisiyla yiikiimliiliik
altinda olduklar: hususlar1 da igeren; insan haklar1 hukuku bakimindan 6zel 6nem igceren
kimi hususlarda yon verici ilkelerin bir araya getirildigi metinlerdir. Bahis konusu raporu

* Yurttaslik Dernegi (eski adi Helsinki Yurttaslar Dernegi) tyesi

! The Toledo Guiding Principles on Teaching about Religions and Beliefs in Public Schools, OSCE (Organisation for
Security and Co-operation in Europe) /ODIHR (Office for Democratic Institutions and Human Rights), Warsaw,
2007. OSCE (2007) http://www.osce.org/odihr/29154?download=true
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ortaya cikarmak iizere, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT) Demokratik Kurumlar
ve Insan Haklar1 Dairesi, uzmanlardan olusan 33 kisilik bir Danisma Konseyi bir araya
getirdi. Uzmanlar, ilgili alanlardaki akademisyenler, siyasa yapicilar, egitimciler, hukukgular
ve sivil toplum kuruluslar temsilcileri gibi farkh yapilardan olugsmaktaydi. “Devlet
Okullarinda Dinler ve Inanclar Hakkinda Egitime iliskin Toledo Kilavuz ilkeleri” bashgiyla
hazirlanmis olan raporda, 55 tiye lilkeyi kapsayacak sekilde, din 6gretiminde birtakim ilkeler
gelistirilmistir. Ik toplantis1 (daha sonraki toplantilar Biikres ve Viyana’da gerceklesmistir)
2007 Mart ayinda Toledo’da, Ispanya’nin donem baskanhiginda yapildigindan bu isimle
anilan rapor2, Kasim 2007 sonunda Madrid’de resmen aciklandi. Toledo Ilkeleri temelde
ogretim programlarinin hazirlanmasinda uyulmasi gereken esaslar ve 6gretmenlerin egitimi
gibi iki konu iizerinde yogunlagmaktadir. Rapora gore; 6gretim programi, ders kitaplari ve
diger egitim materyalleri dini veya sekiiler yaklagimlar arasinda ayirimcilik yapilmadan
hazirlanmalidir. Program, gelistirme ve uygulamaya acik olmali ve 6grencilerin yorum ve
onerileri icin firsat verilmelidir. Toledo Kilavuz ilkeleri’ne gore dinler hakkinda 6gretim,
hassas, dengeli, kapsayici, doktrine edici olmayan, yansiz olmanin yani sira inang
ozgilirliigiiyle ilgili insan haklari ilkelerini temel alan niteliklere sahip olmalidir. Diger bir
ifadeyle, din derslerinin devlet okullarinda varligina karsi olumsuz bir tutum sergilemeyen
bu raporda, dinlerin 6tekilestirmeden 6gretimi ve objektifligi esas alinmistir. Toledo Kilavuz
Ilkelerinde, okullarda din hakkinda 6gretimin pedagojik boyutu ile birlikte din 6gretimi ve
din 6zgiirliikleri ile ilgili hukuki boyutun 6n planda oldugu séylenebilir.

Demokratik Kurumlar ve insan Haklar1 Dairesi Baskani Christian Strohal tarafindan
yazilmis olan 6nsézde; gocler ve “Gtekini” yanlis anlamadaki israrci tutumlar nedeniyle
inanglar arasinda ¢atigmalarin yasandigl, bu ¢atigmalarin engellenmesinde din egitiminin
onemli bir rol iistlenebilecegi vurgulanmaktadir. Onséziin ardindan yer verilen Yonetici
Ozeti béliimiinde; raporun hazirlanis asamasi, amac ve hedefleri, her bir béliimiin ézeti ile
miizakerelerden ¢ikan genel sonuclar, muhatap devletlere oneriler ve yol gosterici prensipler
maddeler halinde siralanmigtir. Raporun amaci “Diinyanin artan dini ¢esitliligini ve dinin
kamusal alanda giderek daha fazla gortinmesini, gelismis bir bigimde anlamaya katk:
saglamak” seklinde ifade edilmektedir.

Rapor 134 sayfa ve alt1 ana boliimden olusmaktadir:
I. Toledo Kilavuz ilkelerinin Cercevesi

Bu béliimde Toledo Kilavuz ilkelerinin temel mantig1 ve gerekceleri aciklanarak; hicbir
egitim sisteminin, din ve inanclarin toplumlarin tarihinde ve kiiltiirtindeki etkisini
gormezden gelemeyecegi, gormezden gelmesi durumunda bunun hosgoriisiizliigi,
onyargilar1 ve diismanliklar1 besleyecegi belirtilmektedir. AGIT’in gerek uyusmazliklari
onleyici rolii, gerek hosgorii ve karsilikli saygi kiiltiirii olusturma misyonu vurgulanarak din
egitimi hususunda izlenmesi gereken ilkelerin olusturuldugu ifade edilmektedir. Gengleri
hayata hazirlamanin okullarin 6nemli bir sorumlulugu oldugu ancak; bu sorumlulugu yerine

2 Ayrica, Raporun 6n kismina eklenmis giris mahiyetindeki bolimde, Toledo’nun bu amag bakimindan mana ve
ehemmiyeti Gizerinde durulmus; dinlerin bulusmasi agisindan hem cenneti, hem de cehennemi yasamis bir
sehir olarak uygun bir yer oldugu belirtilmistir. Sehrin tarihi dokusundan alinan érneklerden yola gikarak
yapilan genellemelerle; bugiiniinde gegmiste yasamis birgcok medeniyetin katkisinin oldugu, farkl kiltir ve
inanglarin bir arada verimli bir sekilde yasayabilmesi icin karsilikli saygi ve hosgoriniin olmazsa olmazhgi
vurgulanmistir.
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getirirken aile ile biitiinliik i¢cinde bu isi yapmasi gerektigi vurgulanmigtir. Dinler ve inanglar
hakkinda 6gretim yapmak i¢in 6nemli nedenler bulundugu belirtilerek, bu nedenler su
sekilde siralanmistur:

e Din bireylerin hayatinda etkili bir giigtiir. Bireylerin birbirlerini anlayabilmeleri i¢in
dini bilmeleri gerekmektedir.

e Dinler ve inancglar hakkinda 6gretim yapmak kisinin kendisini ve inanglarini
anlamasina, insanlik tarafindan tarih boyunca gelistirilmis olan degerleri takdir
etmesine katki saglar.

e Tarih, edebiyat ve kiiltiiriin ¢ok biiyiik bir kismi dini bilgi olmaksizin anlasilamaz.

e Dini bilgi, kisilerin daha hosgoriilii davraniglar gelistirmelerine ve toplumsal
kaynasmaya katki yapar.

Ayrica bu boliimde, din egitimi hususunda uluslararasi 6rgiitlerin 6nceki ve siirmekte olan
cabalari ile AGIT ve Damisma Konseyi'nin 6zgiil katkilar1 belirlenmektedir.

II. insan Haklar1 Cercevesi ve Dinler ile inanclarin Ogretimi

ikinci boliimde din egitiminin insan haklar1 hukuku cercevesi cizilmis; din ve inanc
egitiminde 6gretmen yetistirme ve programin gelistirilmesi ve uygulanmasi siirecinde
diisiince, vicdan, din ve inang 6zgiirliigii ile ilgili ortaya ¢ikabilecek hususlar
degerlendirilmistir. AGIT siirecinin baslangicimi olusturan Avrupa Giivenlik ve isbirligi
Konferansinin 1 Agustos 1975’te yaymladig1 7 maddelik bildirinin 7. maddesi ve Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin 9. maddesi basta olmak iizere din egitimi ile iligkili uluslararas:
metinler degerlendirilmistir. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi'nin (ATHM) kararlarina da
atifta bulunularak, din ve vicdan 6zgiirliigiiniin; inanc1 agiga vurma hakkini da kapsadig:
iizerinde durularak, bu hakkin ancak ulusal giivenlik gerekgesi ile ve ayrimciliga yol agmadan
kisitlanabilecegi belirtilmistir. Din egitiminin paydaslari olan devletin, ebeveyn ya da yasal
velinin, cocugun, 6gretmenin, azinlik gruplarinin hak ve yiikiimliiliikleri uluslararasi
belgelere atiflarda bulunularak degerlendirilmistir.

III. Miifredat1 Hazarlama: Yaklasimlar ve Kavramlar

Uciincii boliimde 6gretim programi hazirlama ile ilgili yaklasimlar ve kavramlar ele
alinmigtir. Din 6gretimi hassas, dengeli, kapsayici, 6greti asilamayan, tarafsiz, din ve inang
ozgiirliigii baglaminda insan haklari ilkelerine uygun olmalidir. Miifredat, profesyonel
standartlara uygun, kapsayici, din ile iligkili tarihi ve cagdas olaylar iceren, farkl
perspektifleri gozeten, okullardaki bu hususlardaki her tiirlii farklilig: dikkate alan bir tarzda
hazirlanmalidir. Yaklagimlar olarak, 6zgiil konulu (subject-specific), biitiinlesik (integrated)
ve miifredatlararasi (cross-curricular) miifredat tipleri degerlendirilmistir. Pedagojik
yaklagimlardan, 6gretmen ve 6grenci merkezli yaklagim hakkinda bilgi verildikten sonra, din
egitimi yaklagimlarindan, dinden 6grenme ve din hakkinda 6grenmenin bariscil bir ortamda
ve empatik bir tavirla uygulandiginda 6grenciye kazandiracag: olumlu tutumlara yer
verilmigtir. Hangi tiir yontem kullanilirsa kullanilsin, sonug olarak din 6gretiminin
ogrencilerde bilgi, tutum ve anlayis kabiliyetini gelistirmesi beklenmektedir. Bu
beklentilerden bir kismi su sekilde ifade edilmistir:

¢ Kisilerin bir din veya inang sistemine baglanma/baglanmama haklarina sayg ve

hoggori gosterme tutumu,
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e Dinler ve inanclar ile ilgili meseleleri insan haklar1 ve barisi giiclendirmek gibi daha
genis meselelerle iligkilendirebilme yetenegi,

e Farkli din ve inang sistemleri hakkinda ve dinlerle inanclarin icinde var olan
farkliliklara dair 6z bilgiye sahip olmak,

e Tarihe ve tarihi gelismelere bakis icin cesitli mesru yollarin var oldugunu anlamak,

e Farkli dinler ve inang sistemleri ile baglantili olarak gerceklesen tarihi olaylar ile
iligkili sartlarin bilgisine sahip olmak,

¢ Dini veya felsefi kanaatlerin insanlarin hayatindaki 6nemini anlamak,

e Farki dinler ve inanclar arasindaki farkliliklarin ve benzerliklerin farkina varmak,

¢ Dini topluluklar ve onlarin iiyeleri hakkinda var olan olumsuz tek-tiplestirmeleri fark
etme ve sorgulama yetenegi.

IV. Ogretmen Egitimi

Ogretmen egitiminin ele alindig1 dordiincii béliimde; 6gretmenlerin demokratik tutum
kazanabilecek bir ortamda yetismesinin ve okul ortaminda tiim goérevlilerin demokratik
tutumlar1 benimsemis olmasinin 6nemine vurgu yapilarak, 6ngoriilen ideal din dersi
ogretmenin ozellikleri 6zetle su sekilde siralanmistir:

e Dinleri ve inanglari, insan haklar ve elegtirel diisiince cercevesinde 6gretebilmek,

e Sorunlu konulan giizelce idare edebilmek,

o Ogrencilerle nasil iletisim kurabilecegine ve onlari, 6grenmeye nasil motive
edecegine dair pedagojik bilgi ve beceriye vakif olmak,

e Dinler ve inanglarin -hem giiniimiizde, hem de ge¢miste- toplum ve kiiltiir
tizerindeki etkisini anlamak,

e Ogretim yaptiklar: toplumlardaki dini cesitliligin farkinda ve duyarh olmak, bunun
global trendlerle de iligkisini kurabilmek,

e Din ve inanglarin insanlarin yasamindaki roliinii kavramak,

e Tiim 6grencilerin kendine saygi duyuldugunu, rahat bir sekilde goriis ve inanclarini
aciklayabildigini hissettigi, elestirel diisiincenin baz 6grencilerin dini veya dini
olmayan diisiince ve inanclar1 nedeniyle kisisel olarak elestirilmesine yol agmadig1
giivenli 6grenme ortamini olugturabilmek.

V. Dinler ve inanclarin Ogretim Programlarinin Uygulanmas: Siirecinde
Haklara Saygili Olunmasi

Besinci boliimde; din 6gretimi miifredatlarinin insan haklar1 gercevesinde uygulamasina dair
degerlendirmelerle birlikte; bu alanda ortaya ¢ikan bazi somut -olumlu ya da olumsuz -
ornekler degerlendirilmistir. Kapsayict uygulama yontemleri gelistirme, makul talepleri
uygun bi¢cimde karsilama, devletin tarafsizligl, muafiyet haklari, dinler ve inanclarla
baglantili mevcut veya potansiyel problemlere hitap edebilme gibi konular, Kanada, Norvec,
Bosna-Hersek, Tiirkiye 6rneklerine atifta bulunularak islenmistir. Devletin tarafsizligi ve
muafiyet hakki ile ilgili degerlendirmelerin yer aldig1 boliimde, Norvec aleyhine ATHM
nezdinde ac¢ilmig Folgerg davasinin3 karar metninden alint1 yapilarak, uygulamada devletin
haklarinin sinirlarina isaret edilmistir:

3 Folgerg / Norveg, 1572/02, 29 Haziran 2007. para. 84(h).
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“Devlet egitim ve 6gretim ile ilgili ongoriilen gorevlerini yerine getirirken miifredatta var
olan bilgilerin objektif, elestirel ve cogulcu bir tarzda iletilmesine 6zen gostermek
zorundadir. Devletin, anne-babanin dini veya felsefi kanaatlerine karsi saygisizlik olarak
algilanabilecek bir telkin siirecini takip etmesi yasaklanmistir. Asilmamasi gereken sinir iste
budur.”

Tiirkiye’den ATHM’e taginan Alevi Tiirk vatandas1 Eylem Zengin davasina4 da bir atifta
bulunulduktan sonra din derslerinin secimli veya zorunlu olmasi tercihinin devletlerin elinde
oldugu; zorunlu olarak okutulmasi durumunda; bunun yeterince tarafsiz, objektif, ilimh ve
bu derse katilmak zorunda olanlarin din ve inang 6zgiirliigiinii ihlal etmeyecek bir tarzda
verilmesi gerektigi belirtilmektedir.

VI. Sonuclar ve Oneriler
Raporda varilan sonuclarin bir kismi su sekilde ifade edilmistir:

e Dinler ve inancglar hakkinda 6gretim yapmak, okullarin 6nemli bir sorumlulugudur
fakat bu 6gretim Oyle bir tarzda olmalidir ki; ailelerin ve dini ya da inangsal
organizasyonlarin gelecek nesillere, degerleri aktarmadaki roliinii zayiflatmamali ve
yok saymamalidir.

e Farkl seviyelerde danigma birimleri kurmak i¢in gayret sarf edilmeli, boylece
O0gretmen yetistirmede ve 6gretim programlarinin hazirlanmasinda, uygulanmasinda
farkl paydaslar1 dahil etmek icin kapsayici bir yaklagim benimsenmelidir.

e Din egitimi programai, ders kitab1 ve egitim materyali hazirlanmasinda, dini veya dini
olmayan goriisler; kapsayici, adil ve saygili bir tarzda goz oniinde bulundurulmahdir.

e Ogretim program, dinler ve inanclar hakkindaki calismalara dengeli bir yaklasimi
saglayabilmek i¢in kabul gormiis profesyonel standartlara uyumlu olarak
gelistirilmelidir.

e Dinler ve inanglarin 6gretimine yogunlagsan programlar, din ve inang ile ilgili kritik
tarihi ve cagdas gelismelere dikkat etmeli, evrensel ve yerel meseleleri yansitmalidir.

e Ogretmenin din mevzusunda sahsi kanaatleri, bu dersi vermekten alikonulmasina
neden olamaz. Onemli olan, dersi profesyonel standartlara uygun, insan haklarma ve
ozellikle din ve vicdan 6zgiirliigiine uygun bir sekilde verebilmesidir.

Sonuc olarak Toledo Kilavuz ilkeleri, katilimer devletlerden sunlar talep etmektedir:

1. Toledo Kilavuz ilkeleri, 6gretmenlere, okul idari kadrolarina, 6grenci birliklerine,
okul-aile birliklerine, egitim siyasasi olusturucularina, din egitimi ile ilgili tiim
paydaslara dagitilmalidir.

2. Din ve inanglarin 6gretiminde ilgili uluslararasi metinlerdeki normlar
uygulanmalidir.

3. Mevcut uygulamalar gozden gegirilmelidir. Zorunlu 6gretim programlarina dinler ve
inanclar hakkinda yeterince objektif olmayan 6gretim de dahil oldugu durumlarda,
bunu daha adil ve tarafsiz bir hale getirmek icin gayret sarf edilmelidir.

* Hasan ve Eylem Zengin/Turkiye, 1448/04- 9 Ekim 2007
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4. Din 6gretiminde iyi bir miifredat kadar bu miifredat1 uygulayacak, dinin bireysel ve
toplumsal fonksiyonlarina vakif, iletisim yetenekleri gelismis, dini 6zgiirliiklere ve
karsilikh anlayis ruhuna saygili 6gretmenlerin yetistirilmesi de 6nemlidir.

5. Mevcut 6gretmen yetistirme kurumlarinin ilkelere uygun egitim verebilme
kapasiteleri gbzden gecirilmelidir.

6. Bu kurumlardaki egitmen kadrolarinin insan haklari hususunda bilgili, toplumdaki
farkhlardan haberdar ve bu hususlarda duyarh olup olmadig1 incelenmelidir.

7. Ilgili ders kitaplar1 yazarlarinin Toledo Kilavuz ilkelerinden haberdar olmalar:
hususunda gerekli 6nlemler alinmalidir.

8. Programlarin gelistirilmesinde AGIT uzmanlarinin deneyimlerinden
yararlanilmalidir.

Raporun sonunda dort adet ek boliim bulunmakta, bu ek béliimlerde; insan haklari, inang
ozgiirliigii, egitim hakki, inanclara saygi ve ayrimcilikla miicadeleye yonelik uluslararas:
bildiriler ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin din egitimi ile ilgili miitalaalar1
(Tiirkiye’den Eylem Zengin 6rnegi de dahil) verilmektedir.

Tiirkiye'nin de iki akademik uzmanlas olusturulmasina katildigi bu ilkelerin 1s131nda din
egitim ve 6gretiminin yeniden yapilandirilmasi uluslararasi hukukun bir geregidir. Oysa ilk
ve orta 6gretimde yararlanilmakta olan din kiiltiirii ve ahlak bilgisine ait basili ders
materyalleri insan haklar1 merceginden incelendiginde, gézlemlenen en 6nemli mesele,
dersin bir din arastirmalar1 yaklasimiyla degil, teolojik/ilahiyatc1 anlayisla ele alinmakta
oldugudur.t Herhangi bir dinsel inang sisteminin i¢inden yapilan egitimin, o sistemin
yiiceltilmesi, salt o anlayis odakli olmasi gibi kaginilmaz birtakim sonuglar doguracaktir;
yiiksekogrenimde alanini se¢mis Kkisiler i¢in sorun olusturmayacak birtakim hususlar,
bireylerin sekillenmekte oldugu temel egitimde, insan haklar1 bakimindan ciddi insan hakk:
ihlallerine neden olacaktir. Dinin gerek toplumsal, gerek bireysel yasamda 6nemli bir unsur
oldugu yadsinamaz; dolayisiyla Toledo Kilavuz Ilkeleri dogrultusunda 6grenciye, bu alanda
uzmanlarin gerekli bilgileri sunmasi temel egitimin ilkeleri bakimindan yadirgatic1 degildir.
Temel egitimin bir diger 6nemli amacinin da, kendi tercihlerini yapabilecek bilgiyle
donanmius, elestirel akla sahip, 6zgiir bireyler yetistirmek oldugu g6z ardi edilmemelidir.
Kald1 ki bu durum, 14/6/1973 tarihli ve 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nun 2.
maddesinin 2. no.lu bendinde, Tiirk milli egitiminin genel amacinin, “Tiirk milletinin biitiin
fertlerini; ... Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimindan dengeli ve saglikli sekilde gelismis
bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel diisiinme giiciine, genis bir diinya goriisiine sahip,
insan haklarina saygili, kisilik ve tesebbiise deger veren, topluma kars1 sorumluluk duyan;
yapici ve verimli kisiler olarak yetistirmek” seklinde hitkme baglanmigtir. Ancak ilk ve orta
ogretimde yararlanilmakta olan din kiiltiirii ve ahlak bilgisi ders materyalleri, insan haklar
merceginden tek tek incelendiginde ortaya cikan, gerek halen yiiriirliikte olan T.C.
Anayasasr’nin 24. maddesi, gerek belli bagh tiim uluslararasi insan haklar: belgelerinde yer
alan din ve vicdan 6zgiirliigiiniin ciddi sekilde ihlal edildigidir. Dinle ilgili konularin,
bilgilendirmenin 6tesinde endoktrine etme amaciyla sunulmasi insan haklarina saygili bir
egitim anlayisiyla bagdastirilamaz. Bu tutum, gerek diisiince ve kanaat, gerek diisiinceyi ifade
haklar1 bakimindan da sakincaldir. flahiyatci yaklasimin, bir anlamda kacimilmaz diger bir

> Dr. A. Emre Oktem, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi (Din ve inang Ozgiirl(igii uzmanlari Paneli Danisma
Konseyi liyesi); Prof. Recep Kaymakcan, Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi (uzman).

6 Gozaydin, istar. “Tiirkiye’de Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ders Kitaplarina insan Haklari Mercegiyle Bir Bakis”,

Giirel Tiiziin (ed.), Ders Kitaplarinda insan Haklari I: Tarama Sonuclari, Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul 2009.
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sonucu “biz Miisliimanlar” ve “onlar”la baslayan bir din ayrimciliginin ortaya ¢ikmasidir; bu
ayrimcilik semavi dinlere mensup olmayanlar ve inanmayanlar icin daha da vahim
boyutlardadir. Ders materyallerinde bu sorunun bir de Tiirkler ve digerleri seklinde
milliyetci bir soylemle de sarmallastig goriilmekte; dolayisiyla vatan icin 6liimiin
yiiceltilmesi, orduya ve askerlige dair degerlerin kutsallastirilmasi, “biz ve diismanlar”
soyleminin kurulmasi gibi baris hakkinin ihlaline yol acan tutumlar sergilenmektedir.

Ilahiyatc1 yaklasimin, yine kacinilamaz bir sonucu olarak inang akidelerinin siirekli pozitif
onermeler olarak aktarildigi goriilmektedir. Boylece dinsel ve geleneksel otorite, inang ve
gelenek; elestirel aklin ve yurttaslarin 6zgiir iradesinin 6niine ¢ikarilmakta; kiiltiir dine,
ahlak dindarliga indirgenmektedir. Fikir ayriliklar1 olumsuz/istenmeyen seyler halinde;
“birlik-beraberlik” ise her zaman icin en istendik sey olarak sunulmaktadir. Bu yaklagimlarin
ne yukarida belirtilen Tiirk milli egitiminin genel amacina, ne de Toledo Kilavuz ilkelerine
uygun olmadig1 agikardir.
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“Okuluma Dokunma Koordinasyonu” Pratiginde, Imam
Hatip’e Donistiiriilen Devlet Okullarinin Durumu

Yasemin Zeytinoglu®

2014 yih Mayis ayinda, Milli Egitim Bakanhig: (bundan boyle “MEB-Idare” olarak
anilacaktir) Kadikoy Ilge Milli Egitim Miidiirliiglince Istanbul Kadikoy’deki Yesilbahar
Ortaokulu’na, ihtiya¢ oldugu gerekgesi ile okulun imam hatip ortaokuluna doniistiiriilecegine
dair bir yaz1 gonderildi. Okul velileri ve civar okullardaki veliler 2012 yilindan beri mahallede
ve komsu mahallelerde dontistiiriilmek istenen okullarin korunmasi i¢in bir miicadele
yiiriitityorlardi. Mayis ayinda Yesilbahar Ortaokulu Idaresine gonderilen bu karara, ilgilileri
Agustos ay1 sonuna kadar ulagsamadi ve ¢ocuklarinin okulunda gelecek sene durumun ne
olacagini 6grenemediler. Bu siirecte, ortada dolasan bu soziin aslinin ne oldugunu -esasen
kendileri konunun muhatabiyd: ve hukuken bilgilendirilmeleri gerekliydi- arastirmak icin
harekete gectiler. MEB—Idare ekseninde sayisiz goriisme yapmalarina karsin, 50 senedir
egitim-6gretim hizmeti veren okullarinin akibetini ancak kayit donemi basladiginda, Agustos
ay1 sonuna dogru 6grenebildiler. Kendilerini, cocuklarini, 6gretmenleri ve hatta mahalleliyi
bu denli baglayan bir karar verilmisti ve 6nceki yillarda mevzuat geregi komsu mahalleden
bile kayit kabul etmeyen okul, yeni yasal diizenlemelere gore iilkenin dort bir yanindan
gelecek 6grencilerin hizmetine agilacak, ancak hali hazirda egitim gérmekte olan 6grenciler
“kademeli” olarak okullarindan tasfiye edilecekti. Yesilbahar Ortaokulu Okul Aile Birligi -
velilerin belki de 6rgiin 6gretim mekanizmasi icerisinde s6z sdyleme ve ¢cocuklarinin
gelecegine etki etme hakkinin ender de olsa isletildigi bir mekanizma olarak- boyle bir
doniiglime icazet vermiyordu. Okulun bulundugu semtte yasayan ¢ocuklarin egitimi i¢in
ailelerinin cebinden harcadig1 para bir yana, cocuklar daha kalabalik siniflarda, tekli
egitimden ikili egitime geri donerek, servis masrafina katlanarak, yeniden kayit i¢cin masraf
yaparak yeni bir okula gitmek durumunda kalacaklardi.

* Avukat, insan haklar aktivisti, Sosyal Haklar Dernegi tyesi, kurulusundan bu yana Okuluma Dokunma
Koordinasyonu iiyesi, istanbul Bilgi Universitesi Kamu Hukuku Doktora Programi 6grencisi.
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Ayni sene, Temmuz ayinda konuyu dert eden veli, 6grenci, egitimci, mahalleli, hukukcu ve
psikolog ilgililer tarafindan “Okuluma Dokunma Koordinasyonu” kuruldu. Koordinasyon
iiyeleri 6zellikle 2012’de yapilan yasa degisiklikleri ile 4+4+4 sistemine gecilerek:
uygulamaya konulan temel egitim modelinden zarar gordiiklerini ifade ediyorlardi. Kamusal
temel egitimin kalitesinin giderek azalmasi, egitimin bilimsel ve laik iceriginin
deformasyonu; egitimde insan haklarinin korunmadig: tespitleriyle bir araya geldiler ve
cocuklarinin egitim hakki, geleceklerine dair verilen kararlarda s6z sahibi olmak istediler. O
doneme kadar faaliyetleri, bulunduklar1 mahalle yahut ilce ile sinirliyken, okullarini
kaybetmeme miicadelesini, hiyerarsi olmadan, deneyim ve bilgi aktarimina dayali bir sekilde
siirdiirmek; gerektiginde idari bagvuru siireclerini harekete gecirmek ve hukuki destek
saglayabilmek iizere genislettiler.

Yesilbahar Ortaokulu ile baglayan bu siirecte eylemler, imza kampanyalari, forumlar yapildi.
Forumlardan birinde s6z alan bir velinin su sozleri epey carpiciydi: “Son iki senede cocugum
iki okul degistirmek durumunda kaldi. Semtimizdeki okuldan baska bir semte gonderildi,
simdi o okul da doniistiiriiliiyor ve ben cocugumu génderecek bir devlet okulu
bulamiyorum. Bu foruma geldim ciinkii gelmeden énce belki cocugumu tkametime oldukca
uzak olmasina ragmen Yesilbahar’a kaydettirebilirim diye diisiiniiyordum”. Agustos ayinda
bir bagka eylemde, emekli bir 6gretmenin sozleri durumu 6zetliyordu: “Okul bitmis, zaten
egitimin kalitesi nedeniyle de artik insanlar ¢ocuklarim ya 6zel okula génderiyor ya da
yapilan desteklerden otiirii cogu zaman gelecek kaygist ile imam hatiplere raz oluyor.
Devlet okullarina Idarece hi¢ bir katma deger verilmiyor ve ciiriimeye terk edilmis
durumdalar...”

Siyasi iktidarin mevcut devlet okullarin1 imam hatiplegtirerek temel egitim sistemini, Stinni
Islam harciyla déniistiirmesine kars1 cikan Koordinasyonun esas derdi, yurttaslarin inanclar
degil egitimin tek tiplestirilmesiydi. Koordinasyon iiyeleri, cocuklarinin gelecekleri ve
yasamlari ile ilgili hayati bir meseleden 6tiirii bir araya geldiler ve bu bir araya gelisin amaci
imam hatip karsit1 bir noktada durmak degil, yurttaslara tercih hakki tanimadan, belli bir
inanc1 merkeze alan din egitiminin dayatilmasina itiraz etmekti.

Okuluma Dokunma Koordinasyonu, kamusal egitimin kalitesinde sarsic1 bir diisiise yol agan
idari eylemler biitiiniine bir itirazi dile getiriyor. Temel egitimde karma egitimin “kademeli
olarak” ortadan kaldirilmasi2; “okul icerisinde okul” uygulamasiyla bazi okullarda

[N

4+4+4 olarak anilan 6287 sayili kanunun 9. maddesine gore, “ilkogretim kurumlari; dort yil sireli ve zorunlu
ilkokullar ile dort yil stireli, zorunlu ve farkli programlar arasinda tercihe imkan veren ortaokullar ile imam-
hatip ortaokullarindan olusur. Ortaokullar ile imam-hatip ortaokullarinda lise egitimini destekleyecek sekilde
ogrencilerin yetenek, gelisim ve tercihlerine gore segimlik dersler olusturulur. Ortaokul ve liselerde, Kur’an-i
Kerim ve Hz. Peygamberimizin hayati, istege bagl segmeli ders olarak okutulur. Bu okullarda okutulacak diger
se¢meli dersler ile imam-hatip ortaokullari ve diger ortaokullar igin olusturulacak program secenekleri
Bakanlikga belirlenir.”

T24’{in 28 Ekim 2014 tarihli haberine gore; istanbul'daki imam hatip lisesinde erkek ve kiz 8grenciler birbirini
gérmeyecek! Detayl bilgi igin bkz. http://t24.com.tr/haber/istanbuldaki-imam-hatip-lisesinde-erkek-ve-kiz-
ogrenciler-birbirini-gormeyecek,275260 (19 Eyliil 2016 tarihinde goriildii.)

Sendika.org’un 6 Kasim 2014 tarihli haberine gore; Harem-selamlik egitim yayiliyor: Bir okulda daha karma
egitim sonlandi, detayl bilgi i¢in bkz. http://sendikal0.org/2014/11/haremlik-selamlik-egitim-yayiliyor-bir-
okulda-daha-karma-egitim-sonlandi/ (19 Eyliil 2016 tarihinde gériildii.)

N
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kiitiiphane, bilim ve sanat i¢in ayrilmig siniflarda imam hatip siniflarinin agilmasis;
doniistiiriilen bu okullara kayit olan 6grencileri tekli - tam giin; halen okula devam eden
ogrencilerin ikili -yarim giin egitime tabi tutulmasi gibi uygulamalar s6z konusu... Ayrica,
doniigtiiriilen okullardaki imam hatip 6grencilerine kitap, yemek, kiyafet, servis, yeni bina
vb. yardimlarinin cesitli dernek, vakif yahut dogrudan devlet tarafindan ek 6deneklerle
yapilmasi4 ve bu sekilde doniistiiriilen okullara mali destegin bagka bir¢ok okula yapilmiyor
olmasi dogrudan bir esitsizlik yaratiyor. Temel egitimdeki bu dengesiz dagihm, TEOG (lise
giris sinavlari) sonugclari incelendiginde acikca goriiliiyor. Ozellikle TEOG diizeyindeki
ekonomik imkanlar1 yetersiz 6grencilerin tercih hakkinin yok denecek kadar azalmasi,s 6zel
okullara 6grencilerin ilk girdigi y1l Hazine’den her 6grenci basina 6denek/kredi verilmesi ve
bu sekilde belirli bir gelir grubuna mensup 6grencilerin temel egitim kapsaminda 6zel
okullara devlet eliyle yonlendirilmesi, hali hazirdaki esitsizligi koriikliiyor. Buna bir de 2016
yili Agustos ayi itibariyle Olaganiistii Hal kapsaminda ¢ikarilan Kanun Hitkmiinde
Kararnamelerle kapatilan okullarin imam hatip okullarina doniistiiriiliiyor olmasié eklenince
tablo daha da agirlasiyor. Doniistiiriilen okullar nedeniyle pek ¢ok brang 6gretmeninin norm
fazlas1 haline gelmesi ve ¢aligsma hayatlarini sekteye ugratan atamalarla iglerinden
uzaklagtirilmalar: da haksizligin bir bagka yonii...

Hurriyet Gazetesi'nin 5 Aralik 2014 tarihli haberine gore; Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in agilis
konusmasiyla baslayan Antalya’daki 19. Milli Egitim Surasi’na, anaokulu ve ilkokul 1, 2 ve 3’lncl siniflara
zorunlu din dersi verilmesi ve karma egitimin sonlandirilmasi tartismalari damga vurdu, detayl bilgi igin bkz.
http://www.hurriyet.com.tr/20-maddede-milli-egitim-surasi-27715139 (19 Eyliil 2016 tarihinde gériildii.)
19. Milli Egitim Surasi’'nda Ne Oldu? Egitim-Sen Yayinlari, bkz. http://egitimsen.org.tr/wp-
content/uploads/2015/12/19.-Milli-Egitim-Surasi-BrosUr.pdf (22 Eyliil 2016 tarihinde gériildii.)

Cumbhuriyet Gazetesi’'nin 28 Haziran 2014 tarihli haberine gore; “...sadece Kasim 2015 sonrasi, okullarda,
kitiphaneler de dahil derslikler ve 6zel egitim siniflari da imam hatiplestirilerek, toplamda 1000 yeni imam
hatip dersligi acildi”, detayli bilgi igin bkz.
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/egitim/88123/Haydi_kizlar_iHL_ye_.html

(19 Eyliil 2016 tarihinde gériildii.)

Ayrica 2016 yilinda CHP Egitim Komisyonunun Tiirkiye genelinde yaptigi arastirmaya gore, ortaokul ve
liselerde miizik 6gretmeni sayisi 12.934; matematik 6gretmeni sayisi 32.874; sosyal bilgiler 6gretmeni 27.363;
saglik bilgisi 168 iken din kiiltiiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni sayisi 30.886; imam hatip liseleri meslek dersleri
Ogretmeni 8.074.

Detayli bilgi igin bkz. http://t24.com.tr/haber/14-arazi-turgeve-mi-tahsis-edildi, 266667 (19 Eyliil 2016
tarihinde gériildii.)

w

Milliyet Gazetesinin 26 Aralik 2015 tarihli haberinde ise su ifade yer aldi: “Tokat Muftiliglince baslatilan ‘Cami
Ogrenci Evi’ projesi kapsaminda kent merkezindeki 25 cami yakininda kiralanan 6grenci evlerinde 20'si kiz 120
tiniversite dgrencisi yerlestirildi. Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Rektdrii ‘bu projenin asil &nemli yaninin bir
devlet millet kaynasmasi oldugu’, Tokat Belediye Baskani ise ‘Sehirleri imar ederken gelecek nesli ihya etmeyi
ihmal edersek, ihya etmeyi unuttugumuz o genglik imar ettiginiz o sehri tahrip eder’ diye gorus belirtti.”
http://t24.com.tr/haber/milli-egitim-genelgesi-basarili-ogrencileri-imam-hatip-okullarina-yonlendirin,264910
(19 Eyliil 2016 tarihinde gériildii.)

Birglin gazetesi: “OHAL kapsaminda bin 29 6zel okul, 835 6zel yurt, 301 diger 6zel 6gretim kurumu olmak
lizere toplam 2 bin 165 kurum kapatildi.” Bakan ismet Yilmaz: "Ug ay icerisinde 850 yeni 6zel okul agmis olduk.
Bunlar 2016-2017 6gretim yilinda milletimizin hizmetinde olacaktir”, detayl bilgi igin bkz.
http://www.birgun.net/haber-detay/egitimi-bilerek-isteyerek-cemaatlere-teslim-ettiler-128053.html, (22
Eyliil 2016 tarihinde gériildii.)

53


http://www.hurriyet.com.tr/20-maddede-milli-egitim-surasi-27715139
http://egitimsen.org.tr/wp-content/uploads/2015/12/19.-Milli-Eğitim-Şurası-Broşür.pdf
http://egitimsen.org.tr/wp-content/uploads/2015/12/19.-Milli-Eğitim-Şurası-Broşür.pdf
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/egitim/88123/Haydi_kizlar_iHL_ye_.html
http://t24.com.tr/haber/14-arazi-turgeve-mi-tahsis-edildi,266667
http://t24.com.tr/haber/milli-egitim-genelgesi-basarili-ogrencileri-imam-hatip-okullarina-yonlendirin,264910
http://www.birgun.net/haber-detay/egitimi-bilerek-isteyerek-cemaatlere-teslim-ettiler-128053.html

Meseleden dogrudan etkilenen velilerin, egitimin niteliginde, kalitesinde yaratilan ve giin
gectikce ivme kazanan bu esitsizligi pekistiren Idari eylemleri 6nleme c¢abasi, Okuluma
Dokunma Koordinasyonu altinda insanlarin bir araya getiren en 6nemli unsur...

Yesilbahar’la birlikte basta Kadikdy ilcesi olmak iizere Istanbul’un bircok yerinde mahalle
mabhalle stirdiiriilen okullarin tasfiyesini durdurmaya calisan yurttaslar, Koordinasyon
esliginde bu duruma hem fiili, hem de hukuken bir ¢6ziim yaratma ¢abasi igerisindeler...
Aym sekilde Istanbul’da basta Kartal, Maltepe, Pendik ve pek cok semtte bu faaliyet Veli-Der
(Veli - Ogrenci Dernegi) catis1 altinda da yahut farkli isimlerle gerceklestiriliyor.

2014 y1h Eyliil ayinda Yesilbahar icin idare’nin bu déniistiirme islemine dair kararm geri
cekmesinin ardindan” Istanbul, izmir, izmit, Canakkale basta olmak iizere cesitli illerde ve
ilgelerde (Beykoz, Kartal, Sancaktepe, Maltepe, Cekmekoy, Sarigazi, Gaziosmanpasa, Sis]i,
Fethiye, Alasehir, Soma, Samsun, vd.) pek cok veliyle temas kuruldu. Okuluma Dokunma
Koordinasyonu bu meseleyle ilgili, Egitim Sen; Veli-Der, Sosyal Haklar Dernegi, Mayista
Yasam Kooperatifi gibi dontistiirme islemine razi olmayan orgiitler ve Alevi dernekleriyle,
akademisyenlerle, psikologlarla, hukukcularla ve elbette 6grenci, 6gretmen ve velilerle
koordineli olarak faaliyetini siirdiirmeye devam ediyor.

Laik, bilimsel, esit, parasiz ve anadilde egitimi benimseyen yurttaslar bu siirecte, Okuluma
Dokunma, Veli-Der gibi farkli isimlerle fikirlerini hem okullarinda, mahallelerinde ve
kentlerinde, hem de yargi oniinde dile getirmek, en 6nemlisi yasadiklarinm birbirlerine
aktarmak i¢cin miicadele ediyor. Koordinasyonun temel derdi, bu bir araya gelisi ve bilgi
aktarimini kolaylastirmak; buradan ortaya cikan talebi ilgili mecralara ulagtirmak ve
belgelemek.

Koordinasyonun temelini olusturan, egitim hakki ihlalleri bakimindan yaptig1 idari bagvuru
ve dava siirecinde dile getirdigi gerekeeler su sekilde 6zetlenebilir:

- Egitim Sen’in 20158 ve 20169 yillarinda MEB—Idare’nin istatistiki verilerini esas alarak
yayinladig1 rapora gore; ortaokullarda 2012-2013 yilinda 94 bin civar1 imam hatip 6grencisi
varken, bu say1 2014-2015te neredeyse 386 bin 6grenciye ulasti.

Imam hatip ortaokullarinin sayis1 2012-2013 yillarinda 1.099; 2013-2014 yillarinda 1.361;
2014-2015 yillarinda 1.597 iken 2015-2016 yillarinda 1.961’e yiikseldi.

Imam hatip liseleri icerisinde ortaokul uygulamasi yerine giderek “bagimsiz” imam hatip
ortaokullar1 agildi. 2012°de 730 okul varken bu say1 2016 itibariyle 1.622’ye yiikseldi. 2012

~

Yesilbahar Ortaokulu bakimindan idari islemin iptali ve yuriitmenin ivedilikle durdurulmasina yonelik dava
Danistay tarafindan temyiz asamasinda halen gériiliiyor. Eyliil 2014 tarihinde MEB-idare, Yesilbahar
Ortaokulu’nu 2014-2015 yilinda imam hatibe dénustiirmeyecegini, kararini geri ¢ektigini belirtti ancak sifahen
yapilan goriismelerden birinde “siz okulu imam hatip yaptirmadiniz dyleyse okulunuz Gstiin zekalilar okulu
olacak” denildi.

Egitim Sen 2015 yil raporu, “Milli Egitim Bakanhg (MEB) Orgiin Egitim Istatistikleri 2014-2015”,
http://www.egitimsen.org.tr/genel/bizden_detay.php?kod=23564&sube=0#.VcshRUJICTS (19 Eyliil 2016
tarihinde gériildii)

Egitim Sen 2016 Yili Sonunda Egitimin Durumu, http://egitimsen.org.tr/2015-2016-egitim-ogretim-yili-
sonunda-egitimin-durumu-sunum/ (19 Eyliil 2016 tarihinde gériildii)

©

©
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yilinda imam hatip liseleri igerisinde 369 ortaokul bulunmaktayken bu say1 2016 y1li
itibariyle 339’a diistii. Dolayisiyla 4+4+4 ile birlikte imam hatip ortaokulu saysi1 ylizde 78,
Ogrenci sayisi ise yiizde 455 artti.

- Ote yandan, 6zel okul say1s1 4+4+4 ile birlikte 2012’den 2016’ya kadar gecen siirede yiizde
60, 6grenci sayisi ise yiizde 92 artt1. Oransal artis en ¢ok 2015-2016 egitim 6gretim yilinda
gozlendi: Ortaokul diizeyinde 6zel okullarda 2012-2013 yilinda okuyan 6grenci sayisi
164.294, okul sayis1 904 iken, 2015-2016 yilinda 278.089 6grenci ve 1.555’e yiikseldi.

- Mahkemelerin 6zellikle imam hatiplere ihtiyag¢ olup olmadig1 kararin verirken, bu verileri
de dikkate alarak hukuki bir degerlendirme yapmasi sart... Bunun, 6l¢iiliiliik prensibi ve
hukuk devleti ilkesi bakimindan zarureti ve ilgili mahkemelerin 6zel okullara verilen tegviki,
dogrudan okul doniisiimleri ile baglantisini, hukuken ve davanin esas1 kapsaminda
tartismaktan kaginmamalar1 gerekmektedir.

- 2012 6ncesinde -siyasilesmenin 6tesinde- aligilagelen uygulamaya bakildiginda, din egitimi
veren okullar bu konuda 6zellesmis ve tercihe bagh bir meslek lisesi/okulu olarak faaliyet
gosterirken, gelinen noktada Idare’nin aktif eylem ve igslemleri ile dini egitimin kamusal
temel egitimin zorunlu bir pargasi haline doniistiiriildiigii goriiliiyor. Bu nedenle imam
hatipler bakimindan ge¢mis dénem uygulamalar1 da degerlendirilmeye dahil edilmeli.

- MEB-Idare, uygulamada imam hatipli olmayan 6grenciler icin zorunlu ve “secmeli-
zorunlu” Siinni Islam’a dayali din dersleri saatlerini ve ders disi faaliyetleri arttirarak,
miifredatin esas unsurlarinin belli bir goriisii 6ne ¢ikartacak sekilde degistirmektedir.

- Yazili ve sozlii basinda sikga rastlandigi ve uygulamada goriildiigii iizere bu okullara
sunulan devlet destegi artmakta, fakat boyle bir degisimin esiginde (diiz) devlet ortaokul ve
liselerine ayn1 oranda devlet destegi ve 6zendirici imkan sunulmamakta, egitimin kalitesinin
bilincli eylemler diigiiriilmekte, MEB—Idare bu konuda keyfi ve hukuksuz davranmaktadir.1°

- MEB—idare’nin isbirligi yaptig1 dernek ve vakiflarmn belirli bir inanc/fikir grubunda oldugu
gozlemlenmektedir, bu dernek ve vakiflar Siinni Islam esaslarina dayali faaliyet
stirdiirmektedir. Bu 6rgiitlerin okullarda anket/arastirma adi altinda cogu zaman sadece
ogrencilerle yaptiklar: bir calisma neticesinde imam hatip ihtiyacinin oldugu iddiasi, MEB—
Idare tarafindan doniistiirme islemine dayanak gosterilmektedir.

- 1982 Anayasasina gore (Anayasa madde 2, 10, 13, 24, 46) yurttaslara belli bir dine ya da
inanigsa mensup olmasi nedeniyle ya da belli bir aileye ya da gruba {iye olmaktan otiirii
ayrimcilik yapilmasi hukuka aykiridir. Uluslararasi temel insan haklar belgeleri anayasal
koruma altindadir ve i¢ hukukta uygulanmasi gerekir. Devlet yurttaslarina dini inanglari
nedeniyle acik ya da &rtiilii ayrimeilik yapamaz ve idare’nin bunu iireten yasal/idari bir
organizasyonu gerceklestirmeme yiikiimliiliigii vardir. idarenin Anayasaya, kanunlara,

10 Detayli bilgi igin bkz. dipnot 4, 7, 8, 12, ayrica basina yansiyan Ankara il Milli Egitim MidurlGginiin
94581081/0/2815903 sayili Anadolu imam Hatip Liselerine génderilen talimati:
http://www.egitimciyiz.com/basarili-ogrenciler-imam-hatipe.html/ (19 Eyliil 2016 tarihinde gériildii)

! Anket érnegi ve detayli bilgi icin bkz. “Veliler imam Hatip istemiyor, idare Her Yolu Deniyor”, Sendika.org, 13
Haziran 2015 tarihli haber; Velilerin imam Hatip isyani, Aysun Yazici, Agik Gazete, 18 Temmuz 2015 tarihli
haber. (19 Eylll 2016 tarihinde goruldi)
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demokratik ve laik toplumun gereklerine ve sosyal yapiya uygun olarak olctiliiliik prensibi
kapsaminda islem yapmasin gerekir. Idarenin igslemleri yahut tedbiri, 6l¢iiliiliik prensibine
ve temel insan haklar1 hukukuna aykir1 olamaz.

- 2012 y1linda gerceklestirilen yasa degisikligi sonrasi, 4+4+4 sistemiyle bireysel egitim hakki
ihlalleri stirekli yasanirken, Idarenin, 6grencilerin, velilerin ve toplumun goriislerini hice
sayarak din ve vicdan o6zgiirliigiinii ortadan kaldiran uygulamalar: acikca insan haklar:
normlarini ve anayasayi ihlal etmektedir. 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu 25.
Maddesinde 2012 yilinda, Kuran-1 Kerim ve Hazreti Muhammed’in hayati adli iki dersin
se¢meli olarak okutulmasina yonelik yapilan degisiklik, hukuka aykiridir. Secmeli olan ancak
uygulamada, okul idareleri tarafindan bagka se¢meli ders agmak icin kontenjanin yetersiz
oldugu gerekgesiyle zorunlu alinan Hz. Muhammed’in Hayati, Kuran-1 Kerim gibi derslerin
igerigi, Stinni Miisliimanlara gore hazirlanmistir ve bu belli bir dini inanis lehine agik
ayrimcilik tegkil etmektedir.

- Cocuklar heniiz dokuz yasinda, Siinni islam esaslarina dayali soyut kavramlar1 gérmek
durumunda kalmaktadir. O yastaki ¢ocuklarin soyut diisiince kapasitesi heniiz bunlar1
degerlendirmeye elvermez; cocuklarin zihinsel gelisme, soyut diisiince, analitik ve elestirel,
sorgulayici yaklasimi 12 yas ve iistli devrede olusmaya baslar. Daha kiiciik yaslarda verilen
dini bilgileri ¢ocuklar ancak somut yasaklar yani dogma olarak algilar; bundan 6tiirii hem
zorunlu ve se¢meli (olamayan) din dersleri uygulamasiyla; hem de “okul icinde okul ve imam
hatibe doniistiiriilen okullarla 6grenciler Idare tarafindan “inananlar” ve “inanmayanlar”
olarak ayrigtirilmaktadir.

- Danmistay 8. Dairesi’nin 2007 yilindaki (2007/7481 K.) 6grencilerin ibadet etme ve
Kurandan ayet okumas: ile ilgili karar1 goz ardi edilmektedir. ilk ve orta 6gretim
kurumlarinda din kiiltiirii ve ahlak bilgisi adiyla verilen ders, pratikteki icerigiyle
uyusmamaktadir, din egitimi ancak kigilerin kendi istegine bagl olmasi gerekirken bu
derslerin zorunlu olmasi hukuka uygun degildir.

- izmir'in Buca ilcesi Inénii Mahallesi'ndeki Hiiseyin Avni Atesoglu ilk ve Ortaokulunun
yaninda yapilan ek binanin, Buca Anadolu Imam Hatip Lisesi'ne verilmesine kars: veliler
dava agmistir. Davada Izmir 1. Idare Mahkemesi 2015/849 Esas sayil1 20.10.2015 tarihli
emsal kararinda, imam hatip lisesinin derslik ihtiyacinin bulunmadigini belirterek yiiriitmeyi
durdurmustur.

- Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin (ATHM) Tiirkiye’deki zorunlu din dersleri ile ilgili
verdigi Hasan ve Eylem Zengin ve de Mansur Yal¢in kararlari i¢ hukukta baglayicidir. Veliler
cocuklarinin alacag egitimi secme hakkina sahiptir; Siinni Islam’dan farkh bir inanca veya
felsefi goriise sahip ebeveynlere, cocuklarinin egitiminde bu goriisle ilintili tercih yapma
imkAm taninmamaktadir. Mevcut durumda derslerin icerigi MEB—Idare tarafindan ailelerin
inanclarina saygi duyularak hazirlanmamaktadir. Oysa Tiirkiye bu kararlara uygun
davranmakla yiikiimliidiir. Buna gére ATHM, s6z konusu egitimin elestirel, nesnel ve cogulcu
olma gerekliligini yerine getirmedigi sonucuna vararak Tiirkiye’yi mahkim etmistir ve
Tiirkiye’nin bu konuda acil bir eylem plani1 yapmak yiikiimliiliigii vardir.

- Avrupa Birligi tilkelerindeki sisteme bakildiginda ancak belli bir dini goriise dayali temel
egitim veren okullarda din dersi zorunludur. Avrupa Konseyindeki 47 iilkeden 43’1 egitimde
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din derslerine yer veriyor olsa da bunlardan 21’inde bu egitim secmeli, diger iilkelerde ise din
dersleri tarafsiz, dinsel olgular ve cesitli diinya goriisleri hakkindadir.

- Tiirkiye’nin taraf oldugu Cocuk Haklar1 S6zlesmesi (CHS) Komitesi kararlarina
bakildiginda, taraf devletin, okullarda egitimin kalitesi icin finansal, teknolojik ve beseri
kaynaklar1 saglamasi gerekmektedir (Birlesmis Milletler Cocuk Haklar Komitesi, Raporu,
2004, paragraf 19-58). Ozellikle cocugun gelisimine ve karakterine uygun; fiziksel ve
zihinsel 6zelliklerini gelistirmesine yonelik ve potansiyelini biitiiniiyle gorecek,
degerlendirebilecek bir egitim sistemi amaclanmalidir. Devlet bu amaca uygun bir ders
programu yiiriitmek zorundadir; okul ortami bu kapsamda ¢ocuklar i¢gin giivenli, katihme1 ve
bariscil olmalidir ve devlet acik ya da ortiilii ayrimciliga yol acan uygulamalar: 6nlemek
durumundadir (CHS madde 29; BM Cocuk Haklar: Sozlesmesi Cocuk Haklar1 Komitest,
Genel Yorum Say1 1: Egitimin Amaclar, 2001, paragraf. 1, 10).

- BM Uluslararas1 Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesine (ESKHS) gore, temel
egitim, ilk ve orta derecede, parasiz, zorunlu ve hicbir bicimde ayrimciliga yol agmayacak
sekilde saglanmasi gereken kamusal bir hizmettir.

- BM Medeni Siyasal Haklar Sézlesmesi Komitesine gore kamu okullarinda bir din egitimi
veriliyorsa, bunun tarafsiz ve nesnel olmasi gerekmektedir. Bu egitimde dinlerin tarihi
gelisimi ve felsefe gibi konular igslenmeli; verilen egitimin 6zel olarak belli bir din veya inanig
hakkinda olmasi halinde dahi bu uygulama kesinlikle ayrimciliga yol agmayacak sekilde
yiiriitiilmeli ve bunun velilerin ¢ocuklari i¢in uygun gordiigii bicimde gerceklestirilmelidir.
Komiteye gore aksi yonde ve baski unsuru iceren uygulamalar din ve vicdan 6zgiirligiine
aykiridir (Irlanda Ozel Yorum, madde 18).

- Uluslararasi insan haklar1 hukukun ¢izdigi genel ¢ercevede ve Birlesmis Milletlerin de
siklikla dile getirdigi sekilde:

i) Egitim uygun yeterlilikte (yani bilimsel) olmali; bu kapsamda Devlet, egitimi ve egitim
kurumlarini, evrensel degerlerle ortiisecek sekilde; devaml ve 6ngoriilebilir bir sistemi takip
eder islerlikte planlamalidir.:2

12 Sendika.org tarafindan yayinlanan 14 Temmuz 2016 tarihli haberde; “Tiirkiye’nin farkliillerindeki 34 Anadolu
imam hatip lisesinde ilk kez ‘Fen ve Sosyal Bilimler Projesi’ uygulanacagi... Proje halindeki uygulama ile imam
hatip liselerine ‘Fen ve Sosyal Bilimler’ statls verilebileceginden bahsediliyor... Projeyle, sayisi her gegcen giin
artan imam hatip liselerine Temel Ogretimden Orta Ogretime Gegis (TEOG) sinavindan yiiksek puan alan
ogrencilerin tegvik edilmesi amaglaniyor. Bu okullarda liniversitelerle etkin ¢alisma olanagi saglanacagi,
Ogrencilere burs verilecegi, tasima hizmeti sunulacag belirtilerek Anadolu imam hatip liselerinin tercih
edilmesi isteniyor.” Detayl bilgi igin bkz. http://sendikal0.0rg/2016/07/anadolu-imam-hatip-liselerine-fen-ve-
sosyal-bilimler-projesi/?utm_source=ReviveOldPost&utm_medium=social&utm_campaign=ReviveOldPost,
(19 Eyliil 2016 tarihinde gériildii)

Ayrica bkz. Yeni Akit gazetesi yazari Ali Erkan Kavakli’nin 5 Mayis 2016 tarihli yazisi: “Bazi imam hatip liseleri
distik puanla 6grenci aldigi i¢in TEOG’da yiksek puan alan 6grenciler fen liselerini, sosyal bilimler liselerini ve
Anadolu liselerini tercih ediyorlar. Yiksek puan alip da gocugunu imam hatip lisesine géndermek isteyen veli,
iki kere diistinliyor. Distik puanli 6grenciler arasinda gocugunun kaybolup gitmesini istemiyor... Yiiksek puan
alan 6grencilerin hig tereddiit etmeden imam hatip liselerini tercih edebilmesi icin fen lisesi ve sosyal bilimler
lisesi programi uygulayan imam hatip liselerinin agilmasi sart... Hele yiiksek puanla imam hatibi tercih eden
ogrencilere fen lisesi, sosyal bilimler lisesi veya Anadolu liselerinin sayisal programlari uygulanmali ki yiksek
puan alip da imam hatip lisesini tercih etmek isteyen 6grenciler, baska okula gitmek zorunda kalmasin. Fen ve
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ii) Kolaylikla ulasilabilen (yani kamusal) bir temel egitim saglanmali ve okullara olan talep ve
buna dayanarak kayit alinip alinmamasi iizerine yiiriitiilen politikalar, hukuka aykirilik
denetimine tabi tutulmahdir.

iii) Temel egitimin kapsayic1 olmasina 6zen gosterilmeli, ders programin sekillendiren
degerler sistemi egitimin tiim bilegenlerini kapsamalidir.

iv) Benimsenebilen bir temel egitim saglanmalidir. Egitimin benimsenebilir olmasi egitim
ogretim faaliyetinde 6zellikle kiiltiirel kimliklere saygiyla yaklasilmasiyla, bask: ve
dayatmanin onlenmesiyle saglanir.

v) Ayrimciligin yapilmadig bir egitimin kosullar1 olusturulmalidir. Ayrimcilik yaratacak
biitlin hukuki uygulamalar karsisinda devletler, bu durumu derhal ortadan kaldirmakla
yiikktimlidiir. (BM Uluslararast Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi madde 13).

- Yesilbahar Ortaokulu’yla ilgili MEB—idare, déniistiirme islemi kararini geri aldigindan,
2014 yil1 Agustos ayinda acilan dava konusuz kalmis, karar verilmesine yer olmadigi
sonucuna varilmistir. Ancak okulun tasfiye siireci olarak nitelendirilen ve 6rgiin 6gretime
veda etmesi anlamina gelen -halbuki bu siire¢ yasanmasaydi, okul 6nceki donemde verdigi
egitim hizmetine devam edecekti- Bilim ve Sanat Merkezine (BILSEM) doniistiiriilmesi
isleminin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi bagvurusu bakimimndan Mahkeme, veliler
acgisindan olumsuz bir karar verdi. Mahkeme, davanin agildig tarihte, veliler okul aile
birligini temsil ediyor ve ¢ocuklar1 Yesilbahar’da okuyor olmasina ragmen 7 Ekim 2015te
davaci velilerin 6grencilerinin mezun olmasi nedeniyle giincel ve mesru menfaat kosulunun
gerceklesmedigini One siirerek, velilerin dava agma hak ve ehliyetlerinin olmadigina kanaat
getirip davayi reddetti.’3 2015 Kasim ay1 itibariyle temyiz bagvurusu yapildi ve s6z konusu
dava halen Danigtay tarafindan inceleniyor...

Imam hatibe doniistiirme islemi baska pek cok okulda da yasaniyor:

Giingoren’de 2015-2016 yilinda 12 okul icerisinde alt1 tane imam hatip ortaokulu
bulunmasina ragmen Idare, Mehmet Akif Ersoy Ortaokulunun doéniistiiriilmesine karar
verdi. Okul velilerinin ¢ogu miitedeyyin aileler olmasina ragmen, imam hatibe doniistiirme
isleminin geri ¢ekilmesi igin oldukga zor sartlarda imza toplayarak, eylem yaparak seslerini
duyurmaya calistilar. Yapilan toplantilarda baz veliler heniiz 5. sinifa yeni baglayan 9
yasindaki ¢ocuklarinin eve dondugiinde siirekli olarak amel defteriyle ilgili kaygilandigin,
sorular sordugunu yahut siirekli Siinni Islam bakimindan 6nem teskil eden kisiler hakkinda
konustugunu ve buna engel olamadiklarini belirtiyordu.4 Okuldaki 6gretmenlerin bir
boliimii de bu durum konusundaki ¢ekincelerini dile getirdi ancak onlar i¢in de zorunlu
oryantasyon programi, doniisiime adaptasyon ¢aligmalar: baglatildigindan ve hali hazirda

sosyal bilimler liselerinin oldugu yerlerde, fen ve sosyal bilimler lisesi programi uygulayan imam hatip lisesi
mutlaka agilmali.”

B Davanin acildig tarihte Yesilbahar Ortaokulu hukuken BILSEM igin dngériilen fiziki kosullari dahi tagimiyordu
ve okulun bu nedenle tadilata girecegi, ilgili MEB-idare tarafindan yapilan gériismelerde dile getirilmisti. Daha
fazla bilgi igin bkz. dipnot 8.

1 Detayl bilgi igin bkz. “Erdogan’s Assault on Education”, Xanthe Ackherman ve Ekin Calisir, Forreign Affairs
Dergisi, 23 Aralik 2015, https://www.foreignaffairs.com/articles/turkey/2015-12-23/erdogans-assault-
education (19 Eyliil 2016 tarihinde gériildii)
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okulda memuriyetlerine devam ettiklerinden fikirlerini dile getirmekte giicliik yasadilar.
Mehmet Akif Ersoy Ortaokulu i¢in 2015 yilinda idari islemin iptali ve yliriitmenin
durdurulmas davasinda (2015/243 Esas ve 2016/1181 Karar Sayil1), davali idare, davaci
velilerin davay1 agmakta herhangi bir menfaatinin bulunmadiginmi séyledi. Maarif
Miifettislerince -ki bu kurum dogrudan karari veren Idareye bagh yari-denetleyici bir kurum,
tavsiye niteliginde goriis bildiriyor- diizenlenen raporda, imam hatip ihtiyaci bulundugu
yoniinde goriis bildirdi. Meselenin bir bagka boyutu daha vardi: Mehmet Akif Ersoy
Ortaokulu, komsu mahalledeki ¢ocuklara da egitim hizmeti veriyordu ve bu okulun
doniistiiriilmesiyle bu mahallelerdeki ortaokul ¢agindaki 6grenciler, kazalarin yasandigi
tramvay yolunu kullanarak karg: tarafta bulunan okullara gitmek durumunda kalacakt.
Mahkeme, Maarif Miifettislerince diizenlenen raporu ve Giingéren’de yerlesik Imam Hatip
Mezunlar1 Dernegi tarafindan yapilan “okulunuzun imam hatip olmasini istiyor musunuz?
Okulunuz imam hatip olursa bu okulda kalmay: istiyor musunuz?” gibi birka¢ sorudan
olusan ve sadece bir kisim 6grenciyle yapilan anketi esas aldi. Dagitilacak dgrencilerin
gidecegi diger okullarin 6grenci kapasitesinin sinif mevcutlarindaki artisa ragmen yeterli
oldugunu, bu acidan ogrencilerin magduriyetinin bélgedeki diger okula yonlendirmeleriyle
coziilebilecegini ifade etti. Doniistimiin kademeli olacagim, her ne kadar davacilar
tarafindan laik, demokratik ve bilimsel temellere aykirt islem oldugundan
bahsedilmekteyse de yakin mesafede gidilebilecek birden fazla ortaokulun varhgina isaret
edildi. Mahkemeye gore islemin bireysel yonii oldugu kadar kamusal yonii de bulunuyordu,
soyut ve dayanagt olmayan uzaklik iddiasi, iglemi tek basina sakat hale getirmeye yeterli
delil teskil etmiyordu. Imam hatip egitiminin demokratik, laik ve bilimsel temellere
dayanmadigina dair iddialarin bilimsel ve istatistiki verilerle desteklenmedigi kanaatiyle,
davacimin soz konusu iddialarina itibar etmeye olanak bulunmadigi gerekeesi ile 21
Haziran 2016’da idari yargilamaya esas olan hakimin re ’sen arastirma ve hukuki delilleri
tartigsarak degerlendirme yapma gerekliligine ragmen, itiraz reddedildi. Gelinen noktada,
sosyal ve ekonomik olarak zor kosullarda ¢ocuklarini okula gonderen davaci veliler,
kendilerini ve cocuklarini baski altinda hissettiklerini dile getirerek davay: temyiz etmek
istemediler.

Zeytinburnu Abay Ortaokulu'nda doniistiirme islemine gerekge olarak MEB-Idare,
aralarinda isbirligi bulunan Zeytinburnu Imam Hatip Mezunlar1 Derneginin ¢cocuklara ders
esnasinda “okulunuzun imam hatip olmasini ister misiniz — istemez misiniz?” gibi son derece
dar kapsaml anketini gerekce gostererek doniistiirme islemini gerceklestirdi.’s O donemin
Tlce Milli Egitim Miidiirii goriismeler esnasinda doniistiirme kararina karsi yapabilecekleri
bir sey olmadiginy; velilerin, 6grencilerin ve mahallelinin hassasiyetlerini hali hazirda il Milli
Egitim Miidiirii'ne ilettiklerini belirtti. istanbul I1 Milli Egitim Miidiirii, velilere her ne kadar
konuyu degerlendirecegini beyan etse de, okulun bir kismi 2015-2016 egitim yilinda imam
hatibe doniistiiriildii ve Abay Ortaokulu 6grencileri, okulda agilan imam hatip simiflarimin
aksine ikili egitime gecti. Imam hatip siniflar1 ise tam giin egitim gérmeye basladilar. Oysa
goriismelerde Idare, okulda verilen egitim nedeniyle okulun ilcedeki en basaril okul oldugu
vurgusunu yapmaktaydi. Okulda 10-12 kisilik alt1 adet imam hatip sinifi acildi. Velilerin
beyanina gore halen Zeytinburnu Abay Ortaokulu olarak kullanilan kisimda kontenjan
olmamasi nedeniyle kayit yaptiramayan 6grenciler farkl okullara dagitiliyor. Agilan dava
esnasinda Maarif Miifettislerince inceleme yapildi. Raporda miifettigler, okulun Zeytinburnu
ilgesindeki Kazlicesme, Yenidogan ve Gokalp mahallelerine hizmet veren tek ortaokul

B Detayli bilgi igin bkz. http://www.diken.com.tr/traslanamayan-169-kulelerine-bitisik-okul-arazisi-de-rant-
tehlikesiyle-karsi-karsiya/ (19 Eyliil 2016 tarihinde gériildii.)
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oldugunu; bu mahalleler ile diger ortaokullar arasinda en az bir kilometre mesafe
bulundugunu; zihinsel ve bedensel engelli 6grencilere 6zel siniflarin bulundugunu; doniisiim
halinde yalnizca 5. sinif 6grencilerinin etkilenecegini belirttiler. Azalan kontenjanlarla
birlikte ve ikili egitime geri donmiis halde 678 6grencin mezun olana kadar ayni okulda
kalacagini (diplomalarinin hangi okul adi altinda verilecegi heniiz netlesmedi) ifade ettiler.
Miifettisler ilgede yapilasmanin had sathada oldugu ve bu nedenle okul yapilacak arsanin
bulunamadigin iddia ediyorlards, oysa 2015 yilinda Zeytinburnu Belediyesi Genel Meclisine
verilen soru 6nergesinde TURGEV’e ayni sene icerisinde egitim amaciyla arsa tahsisinin
yapildig1 kayda ge¢misti. Raporun sonuc¢ kisminda her durumda imam hatip okuluna ihtiyag
oldugu icin doniistiirme isleminin yapilmasi gerektigi beyan edildi. Mahkeme, idarenin savi
ve Maarif Miifettis Raporunu esas alarak herhangi bir hukuki tartismaya girmeksizin, iglemin
ihtiyag gerekgesiyle hukuka uygun olduguna hiikmetti. Zeytinburnu Abay Ortaokulu icin
yapilan temyiz bagvurusu da basta egitim hakkina erisimin engellenmesi ve kamu hizmetinin
Idare’nin keyfi uygulamasi nedeniyle bir grup yurttas aleyhine sekteye ugratildig: gerekeesi
ile Danistay tarafindan incelenmektedir.

Sisli, Talatpasa Ortaokulu'nda 2014-2015 egitim déneminde acilan imam hatip siniflari¢
(okul iginde okul uygulamasi) nedeniyle hukuki siire¢ baslatilmisti. Okuluma Dokunma
Koordinasyonu'nun da déhil oldugu idari bagvuru ve goriismeler, imza kampanyas: ve cesitli
eylemler neticesinde ilgili MEB~-Idare bu simflarin doniistiiriilen bagka bir okula
nakledildigini beyan ederek s6z konusu kararini geri ¢ektiginden, yetkili Idare Mahkemesi
karar verilmesine yer olmadigina karar verdi.

Kadikoy, Fikirtepe kentsel doniisiim bolgesindeki Kaptan Hasanpasa Ilkokulu,
Koordinasyonun 2014-2015 egitim déneminde destek verdigi okullardan biriydi. Ogrenciler
agirlikh olarak go¢cmen ailelerin ¢ocuklarindan olusuyordu ve velilerin biiyiik bir boliimii ya
giindelik islerde ¢alisiyordu ya da issizdi. Okul herhangi bir bildirim yapilmaksizin donem
basinda imam hatibe doniistiiriildii ve heniiz alt1 yasindaki 6grenciler, ingaat alanlarindan
gecerek yeni yapilmis ve 1slah calismasi devam eden bir dere kenarindaki bagka bir okula
nakledildi. Veliler ve Okuluma Dokunma Koordinasyonu, Ilce Milli Egitim Miidiirii ile
goriistii. Yapilan gorlismede okul degisikliginin gegici bir durum oldugu ve seneye okula geri
donecekleri, eger simdi igsleme kars1 herhangi bir sey yaparlarsa Fikirtepe’deki 6grencilerin
cok daha uzaktaki bir okula gitmek durumunda kalacaklari, imkansizliklar icinde okuyup ve
hicbir yardim alamayacaklar1 sdylendi ve 6grencilere servis tahsis edildi. Kaptan Hasan Pasa
Ilkokulu su an Gozciibaba Imam Hatip Ortaokulu olarak kullaniliyor.

Bu ornekleri ¢cogaltmak miimkiin:

Veli-Der’in temasta oldugu Kartal Ogretmen Selma Akay Ortaokulu’nda, okul idaresi,
velilere, 6grencilere sinav yapacagini ve sinavda basarili olan (hali hazirda okulun
ogrencileri) 6grencilerin doniisiim sonrasi okullarinda 6grenim gormeye hak kazanacagini
bildirdi. Bu sinavin ¢ok basit bir sinav olacagi ve bu sekilde 6grencilerin okullarindan
gitmelerine gerek kalmayacag: belirtildi ve okul velilerin itirazlarina ragmen bu sekilde
doniistiiriildii. Veli-Der’in 2016 yilinda yayinladigi rapora gore komsu ilge Pendik’te imam
hatip olmayan, doniistiiriilmeyen okul bulunmamaktadir.

'8 Detayl bilgi icin bkz. http://www.birgun.net/haber-detay/imam-hatip-dayatmasina-artik-yeter-68181.html
(19 Eyliil 2016 tarihinde gériildii)
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Beykoz, Pasabahce Ortaokulu’'nda 2014-2015 egitim 6gretim donemi basinda 11 imam hatip
sinif agilmist1 ancak velilerden gelen tepki iizerine agilan simiflar kapatildi ve “okul iginde
okul” uygulamasi son buldu. Ayni sekilde, Kartal Milli Egitim Vakfi Ortaokulu velileri geride
biraktigimiz 2015-2016 egitim 6gretim yilinda okullarinda agilan imam hatip siniflarina karsi
verdikleri miicadeleyle okullarini geri kazandi.r7

Cekmekdy, Camlik Ortaokulu’nda acilan iki imam hatip sinify, ilgedeki imam hatip okuluna
tasindi. Levent, Ismail Tarman Ortaokulu'nda8 1140 6grenciden 970’inin velisi doniisiime
icazet vermedi ve doniisiim istenmiyor.

Siraladigimiz bu 6rneklerden anlasildig: iizere imam hatiplestirme uygulamasi pek cok yerde
velilerin tepkisine neden oluyor. Kamusal temel egitim, hukuki koruma altinda olmasina
ragmen bu yasal diizenleme, velilerin ¢ocuklarinin egitim hayatina yon verme iradesinin
ihlali basta olmak iizere, pek cok soruna ve egitim hakki ihlaline yol aciyor. Okullarin bu
sekilde doniistiiriilmesi, Idare'nin keyfi uygulamalari, parasiz, esit, laik, bilimsel ve anadilde
egitim hakki ilkelerine ters diisiiyor. Mahkemede de bu idari eylemler biitiinii, imam
hatiplerin bir ihtiyag olup olmadig: tartigmasi olarak yansitilmaya ¢alisiliyor. Oysa Idare’nin
islem ve eylemleri bakimindan 6lgiiliiliik ilkesinin esas alinmasi gart... Kamusal temel egitim
hizmetinin devlet tarafindan verilmesi, kamu hizmetinin siirekliligi, bu hizmetten
yararlananlarin kosullarinin kétiilestirilmemesi, hizmetin aksamamasi seklinde anlagildig: ve
uygulandig siirece bir anlam ifade ediyor.

“Istemiyorsan 6zel okula gonder” yaklasimi, hangi gelir grubunda olursa olsun cocuklarini
devlet okuluna gondermek isteyenler agisindan sorunlu bir degerlendirme. Bu uygulama
gilindelik hayat pratigiyle ortiismedigi gibi, yoksul mahallelerdeki ¢ocuklarin, egitim hayat1 ve
gelecegi hakkinda, s6ziim ona kendisinin tercih yapmasi olarak yansitiliyor. Basta 6grenciler,
veliler, 6gretmenler, mahalleli -ashna bakilirsa egitim hakkiyla ilgili herkesi- acik yahut
ortiilii bir bigimde “inanan ve inanmayan” seklinde isaretleyen bir Idari organizasyon ve
pratik yasaniyor. Genel manzaraya bakildiginda olup bitenler, tek tek doniistiiriilen okullar
ve buna kars1 direnenlerin ¢abasi gibi goziikse de esasen dengeleyici bir yasal diizenlemeye ve
siyasi pratige ihtiyac¢ var. Hukukun tistiinliigii ve laikligi anayasal koruma altina almis bir
devlette “hicbir yasama ya da idari islemin amac unsurunun dinsel olmamasi; islemin
uygulanmasindan dinin ne olumlu ne de olumsuz etkilenmemesi ve islem dolayisiyla devletin
dine asir1 bir yakinlik gostermemesi”19 gerekiyor. Son derece tartismali bu doniistiirme
siirecini bir mega proje, tercih ya da ihtiyac olarak aciklamak, kamusal temel egitimi, bir dini
inanca gore yeniden sekillendirme ¢abasinin toplumda yol actig1 kaygilari goz ardi etmek
meseleyi daha da derinlestirmekten bagka bir ise yaramiyor. Okullar1 bu sekilde imam hatibe
doniistiirmeyi, “gocuklarin egitiminin bir biitiin olarak toplumsal, kiiltiirel degerlerin yeni
nesillere iletilmesi gorevi ve ayn1 zamanda ¢ocuklarin entelektiiel gelisimi ve bilimsel bilginin

7 Detayl bilgi icin bkz: https://www.evrensel.net/haber/261815/ugur-mumcuda-veliler-kazandi (19 Eyliil 2016
tarihinde gériildii)

18 Birglin gazetesi: 4. Levent’te velilerin imam hatip isyani: Dayatmaya karsi imza kampanyasi, 1 Haziran 2016,
detayl bilgi i¢in bkz. http://www.birgun.net/haber-detay/4-levent-te-velilerin-imam-hatip-isyani-dayatmaya-
karsi-imza-kampanyasi-114257.html (19 Eyliil 2016 tarihinde gériildii)

Ayrica, Birglin gazetesi, Dayatma Son Bulsun! 25 Eylil 2016, detayli bilgi igin bkz.
http://www.birgun.net/haber-detay/dayatma-son-bulsun-129247.html

19 istar Gézaydin, “Cumbhuriyet Tarihi Boyunca Laiklikle ilgili Diizenlemeler”, Giindelik Hayatta Laiklik Pratikleri,
2010, Helsinki Yurttaglar Dernegi).
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saglanmas1”2° acisindan yeniden degerlendirmek sart... idare’nin, kamusal temel egitimin
harcini dini bir goriigle yeniden karma ¢abasinin ve egitime salt siyasi aygit olarak bakmanin,
gelinen noktada ve uzun vadede kimsenin yararina olmayacagini gérmesi gerekiyor.

0 Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Campbell ve Cosans — Birlesik Krallik Karari, Bagvuru No: 7511/76, 25 Subat
1982
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I. Odak Grup Toplantis1 Raporu
5 Mart Cumartesi, 2016 Istanbul

Z.Orunlu Din Dersleri Hakkinda
Ogretmenler Ne Diisiiniiyor?

TUrkiye egitim sistemindeki zorunlu din derslerini cesitli yonleriyle tarfismayl hedefleyen
calismanin ik odak grup toplantisina din kUltorG ve ahlak bilgisi (4 kisi), matematik (2), ilkokul
(1), rehberlik (1), felsefe (1), sosyal bilgiler (1), Tirkce (1) ve sinif 6gretmenligi (1) olmak Uzere
cesitli branslardan foplam on iki dgretmen, Helsinki Yurttaslar Derneginden de G¢ kisi katildi.
Katiimci 6gretmenlerden ikisi Trabzon ve Antakya'da gdrev yapiyordu.

Toplantinin moderatérligond Marmara Universitesi Hukuk FakUltesi 6gretim Gyesi Dr. Tolga Sirin
yUrotto.

Ogretmenler tartismanin cercevesini cizen Kilavuz Sorular etrafinda fikirlerini ifade ettiler:

- Sizce zorunlu din dersinin amaci nedir?

- Ogretmenler olarak zorunlu din dersleriyle olumlu/olumsuz tecribeleriniz nedirg

- (Din dersi 6gretmenlerine) Aldiginiz egitimi nasil degerlendiriyorsunuz?

- Din derslerinin icerigi hakkinda ne dusunUyorsunuze

- Din dersi mifredatinda hangi inanglara dair bilgiler veriliyorg MUfredatta yer
almayan/kisaca anlatfilan inanclar hakkinda fikriniz nedir?

- Din derslerinin pedagojik etkileriyle ilgili ne dUsinUyorsunuz?

- Sizce 6grenciler din dersini nasil algiliyore

- Din derslerinin diger dersler Uzerinde etkisi var mie

- Sizce veliler din derslerini nasil degerlendiriyore
Din derslerinin toplumun dindarlasmasi konusunda etkisi var mie Nasil2

- Din derslerinin foplumun ahlaki degerleri benimsemesinde etkisi var mi2 Nasile

- Egitimde ahlaki/etik degerler nasil aktanlabilire

- Inancsizlik/dinsizlik nasil algilaniyor veya nasil isleniyorg Ogrencilerin, velilerin buna
yonelik yaklasimi nasile

- Avrupa insan Haklan Mahkemesinin bu konudaki kararindan haberdar misiniz2
Nasil yorumluyorsunuz?2
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- Dinini secme ve bu konuda karar almada cocuklarnn pasif/aktif oldugunu
dUsUnUyor musunuz? Ebeveynlerin haklarndan bagimsiz olarak ¢cocuklarin bu
baglamdaki haklarina ve inisiyatif almasina nasil bakiyorsunuz?

- Din dersi zorunlu olarak kalmaya devam mi efsin, segcmeli mi olsun?

- BUtONn yurttaslann hukukunu dikkate alan, cogulcu bir foplumda din egitimi nasil
sekillenmelie

l. Oturum:

Sevgi Ozcelik (hYd): Helsinki Yurttaslar Dernegi olarak Tirkiye egitim sistemindeki zorunlu din
derslerini cesitli yonleriyle tartismayl amaclayan bir calisma yUrtiyoruz. Gectigimiz aylarda,
zorunlu din derslerini hukuki ve idari acidan degerlendiren, Avrupa Ulkeleri e@itim
sistemlerindeki din derslerini inceleyen, din dersinin Cumhuriyetin kurulusundan ginimuze
gecirdigi degisimi ve din dersinin pedagojik boyutunu ele alan bir calisma yaptik. Calismanin
sonunda “TUrkiye'de Zorunlu Din Dersleri: Yurttasin Devletle Karsilastigi Yer” baslikl bir rapor
yayinladik. Bu calismanin devaminda, zorunlu din dersleri meselesinden etkilenen gruplarnn
konuyla ilgili neler yasadigini, neler disunduiguni ve din derslerinin hukuki ve idari bir reformla
yeniden dUzenlenebilmesi icin dnerilerini 8grenmek istiyoruz. Yeni ¢calisma kapsaminda
meseleyi derinlemesine tartisacadimiz dért ayn grup belirledik. Ogretmenler, dgrenciler, veliler
ve inang/egitim/insan haklar alanlarinda ¢alisan sivil toplum kuruluslart ile konuyu ele alacagiz.
Bu gruplarla ayn ayn yapilacak toplanfilardan derlenen noflar da ¢calismanin sonunda bir
rapor olarak yayinlayacagiz.

Tolga $irin (Moderator): TUrkiye Barolar Birligi olarak din ve vicdan &zgUrlGgU Uzerine bir rapor
hazirlamistik. Raporda zorunlu din dersi konusundan da genis bicimde bahsediliyor. Bu
meselenin bir hukuki boyutu var; Anayasa Mahkemesinin, Avrupa insan Haklarn Mahkemesinin
(AIHM) kararlar var. Ancak zorunlu din dersinin iceriginin ne olacadi konusu epey tartismali bir
mesele... Bu hukuki kararlarla ilgili fikri olan var mi diye sorarak baslayalim ve kilavuz sorulardan
faydalanarak tartismayi ilerletelim.

ilkokul 6gretmeni: Trabzon'da farkll gérislerde ve inanclardaki arkadaslarla bir calisma yaptik.
Mesela kendini sosyalist ve ateist olarak tfanimlayan bir arkadasimiz, cocugunun din egitimi
almasini istemedigini, Alevi bir arkadasimiz cocugunun Alevi bir 6gretmenden din egitimi
almasini istedigini belirtiyor. MUtedeyyin olan da kendi gorusine yakin bir 6gretmenin egitim
vermesini istiyor. Bu &gretilen dinin kendi dini oimadigini séylUyor. 12 EylUl Darbesi dncesinde
din dersi secmeliydi. Darbeden sonra zorunlu hale getirildi. Allah “*dinde zorlama yoktur” diyor,
peki bu devletin zoru ne2 Cocuk haklar ile ilgili sézlesmede her cocugun kendi dilini, dinini
o6grenme hakki oldugu belirtiimistir. Bunu ebeveyn talep eder, devlet ise bu hakkin kullanimi
icin gerekli dUzenlemeleri getirir. Devlet vatandasa sormadan neden bu dersi zorunlu hale
getiriyore

Moderatér: AIHM kararlari ile ilgili olarak neler séylemek istersiniz2

Din kiltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (1): Kanaatimce de mahkeme kararlarindan baslamak
isabetli olur. Avrupa insan Haklan Mahkemesinin din dersleri ile verdidi karar, ulusal yarginin
verdigi kararlar... Kendi adima séyleyeyim tOm kararlardan haberdarm. AIHM'deki karar Cem
Vakfi'nin basvurusu ile baslayan bir sirec sonunda alindi. Cem Vakfi 19219 kisinin imzasi ile bir
dava act, bu davada ic hukuk yollar tUkendi ve sonra AIHM’ye gidildi ve orada karara
baglandi. AIHM tarafindan verilen gerekceli kararda, mahkemeye bizim sundugumuz Din
KUItOrG ve Ahlak Bilgisi dersleri ile ilgili rapor yer aldi. Ayrica Egitim Is Sendikasi olarak da midahil
olduk. Gerekceli kararda, hem sendikamiz, hem de adimiz zikredildi.
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Felsefe 6gretmeni: 2006’ da Din KUItUri ve Ahlak Bilgisi dersi mUfredat dedistikten sonra AIHM
bu degisikligi onayladi diye algiliyorum. Yani ders kitaplarinda tUm dinlerden bahsedilmesini
yeterli buldu ama zorunlu olmasi konusundaki tarfismalarda bir belirsizlik var.

Moderatér: iki karar var: ki Hasan ve Eylem Zengin karar. AIHM Tirkiye’de dersin zorunlu olup
olmamasindan ziyade, icerigi itibariyle endokfrine edici, dayatici olmasini mesele ediyor. “Din
dersinde tek tarafll bir din anlatisi varsa orada din ve vicdan &zgUrligu iptal olur” dendi. O
kararda Hanefi =Sinni islam disincesinin dayatildidi séylendi. Daha sonra bir yargi reformu
daha yapildi, 4+4+4 yasasi sUrecinde bir karar daha cikti: Mansur Yalgin kararn. O davada
TUrkiye devletinin savunusu su sekilde idi; biz mUfredati degistirdik artik tGm dinler yer aliyor ders
kitabinda dolayisiyla sorun yoktur dendi. AIHM ise bunun dogru olmadigini, bu dedisiklik
yapilmis olsa bile dinin yine Hanefi-islam merkezli anlatidigi séylendi. Dersin tarafsiz bir bakisla
verilimedigi belirtilerek ikinci ihlal karari ¢ikti.

Din kiltiru ve ahlak bilgisi 6gretmeni (1): Cem Vakfi'nin girisimi ile acillan davanin kararinda su
sdyleniyor: Din KGItUrG ve Ahlak Bilgisi dersinin icerigi TUrkiye'deki dinsel cesitliligi yansitmiyor.
Yapiimis olan reforma ragmen, “tUm inanclara yer verdik” seklindeki savunmanin mufredata
yansimadigini mahkeme tespit ediyor. Cem Vakfi olarak bir rapor hazirlayip AIHM’e sunmustuk,
kitabin hangi béluminde mezhepsel bir tavir var, hangi noktalarda ¢eliskiler var, hangi
inanclar yansitityor hangileri yansitilmiyor, hangileri dislaniyor gibi somut érneklerin yer aldigi bir
rapor. Benzer icerikte bir baska raporu da Prof. Ali Yaman hazirladl. ikisi de gerekceli kararda
yer aliyor.

Moderator: Bu kararlarla aslinda tespit edilen su oldu; TUrkiye'deki din egitiminde tarafsiz bir
anlati yok. Ders zorunlu olabilir ya da olmayabilir ama tarafsiz bir sekilde anlatiimiyor. Mansur
Yalcin karan din dersinin tarafsiz islenmedigine hUkmetti. Sizce uygulamada nasil bir durum
yasaniyor¢ Siz bu tespitle ilgili ne dUsinUyorsunuz?e

Felsefe 6gretmeni: Uygulama esnasinda din bilgisi dgretmenlerinin tarafsiz davrandiklarna
inanmiyorum. Gercekten mifredatta diger inancglara dair-&zellikle Alevilikle ilgili- bilgiler var,
dgretmenlerin de diger dinler hakkinda bilgileri var ancak uygulamada dersi islam teolojisi
Ozerinden isliyorlar, yani islam’ UstOn tutarak, diger dinlerden Ustin oldugunu vurgulayacak bir
sekilde isliyorlar. Bu dersin 6gretmenleri ile konustugumda kendi dinlerini 6n plana ¢ikararak
anlattiklarnni ve bunda da hakli olduklarini belirtiyorlar. Bu dersi veren kisinin kendi dinini &n

plana cikararak ders yapmasini dogal bulduklarini séylGyorlar.

Matematik 6gretmeni (1): Baska bir alandan érnek vereyim. Matematik dersi mifredatinda da
degisiklik yapildi. Pek ¢ok konu cikarildi, yeni konular eklendi, ama égretmenler hald eski
bildikleri sekilde ders isliyorlar mesela TEOG, YGS sinavlarinda soru ¢cikan konulara énem
veriyorlar. MUfredatta degisiklik yapmak, uygulomada degisiklik yapmak anlamina gelmiyor,
dolayisiyla sorun uygulamada. Kagit Uzerinde degisiklik yapmak o sorunu ¢ézmuyor.
MuUfredata baktiginizda Alevilikten bahsediliyor ama Alevi cocuklar héld sure ezberlemek
zorunda kaliyorlar. Tartismal olan kisim burasi. Hep sdylenen ama gergekligi de tartismali olan
“yUzde 99'u MUsliman bir Ulkede din dersi uygulamasi béyle yapilmali, islam dUsincesine
elbette daha genis yer veriimeli” diyenler olabilir ama mifredatta diger dinlere iliskin cok az
bilgi olmasi ve uygulamada da az bahsedilmesi ¢cok sorunlu.

Sinif 6gretmeni: Ermeni okulunda din dersi verdim ve simdi sinif 6gretmeniyim. Gecen sene
Temel Egitimden Orta Ogretime Gecis (TEOG) sinavinda cikan din dersi sorular nedeni ile bir
magduriyet yasandi. Gecen senelerdeki sorun suydu, Ermeni 6grenciler gérmedikleri bir dersin
sorularini cevaplamak zorunda kalmislardi, bu magduriyeti gidermek Uzere bu sene, Hiristiyanlik
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dersi icin hazilanan mufredattaki din dersi sorulan cevapladilar. Bu sinav konusu ayri bir mevzu,
aslinda belki de konusulmasi gereken din dersinin, dinin sinavla degerlendiriimesidir. Her din icin
sOyliyorum bunu. Ermeni okullarindaki din dersi mifredati Hiristiyanlik temelli ama diger
dinlerden de bahsediliyor. Milli Egitim Bakanl@i tarafindan onay verilmis bir mifredat isliyoruz.
Fazlaca incelenmis bir mUfredat oldugu icin ifadeler genel gecger, yuvarlak... Okulumda bu
dersten muaf olmak isteyen bir 6grenci yok ama 1. ve 2. sinifta kiltUr derslerinin baz
konularninda karma evlilikten olan cocuklarda sorunlar yasadik. Mesela bir veli cocugunun
Paskalya bayramini 6grenmesini ama bu bayramin din ile baglantisint 8grenmesini istemedigini
belirtti.

Bildigim kadaryla Ermeni okullarinda derse katiimama hakki karma evlilikten olan cocuklaricin
var. Hiristiyan cocuklar icin zorunlu. Diger okullarda egitim géren Ermeni 6grenciler, Din KUItOr0
ve Ahlak Bilgisi dersinden muaf olabiliyorlar. Bir Ermeni arkadasim sadece meraktan bu derse
girmek istemisti ancak ders sadece sure ezberleme, namaz 6grenme seklinde olunca,
vazgecti. MUslUman olan dJrencinin kendini rahat hissedecedi bir ders demisti.

ilkokul 8gretmeni: Trabzon'da bir ilkdgretim okulunda yasanan bir olayi aktarayim. Anneleri
GUrcU ya da Rus ve babalari Turk olan cocuklar din dersinden muaf olmak istediler. Ancak bu
talepleri yUzOnden arkadaslarindan siddet gérdUler. Nihayetinde baskiyla bu dersi secmek
zorunda kaldilar. Okul yénetimi olaya midahil olmadi. Baska illerden de bdyle haberler geliyor.
Mazlum-der olarak bu durumu rapor ettik. Basina da bilgi verildi.

Din kultiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (1): Uygulama Uzerinde ¢ok duruyoruz ama mifredatta
sorunlu ifadeler hala var. Lise 1. Sinif Din KUItUrU kitabinda ateizmle ilgili séyle bir cOmle geciyor:
“Vahye dayal olmayan inanclar, topluma zarar veren uygulamalara ve inaniglara yol acar.
Boylece insanlar batil inang, hurafe ve zararl akimlara yénelir.” “MUfredat dizeldi, sorun
uygulamada™ deniyor ama bu metinler cok sorunlu. Ben en sert érnedi verdim ama bunun gibi
pek cok sorunlu tanim var kitaplarda.

Din kiltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (2): O cimle eskiden farkliydi. Hatirlarsaniz 2008’ de Taraf
Gazetesinde “Milli Egitimde seytan ayetleri” bashgi ile bir haber yayinlanmis, epey tartismaya
neden olmus, o haberle ilgili Hatay Mazlum-Der subesi tarafindan bir agiklama yapilmist.
Bahsettiginiz kitap 9. sinif ders kitabiyd, satanizm ve reenkarnasyon bahsi de gegiyordu. O
kitap toplatildi ama yeni kitapta reenkarnasyon yine olumsuz sekilde isleniyor. Bizim icin dnemi
ise su, Arap Alevilerinde reenkarnasyon dusuncesi vardir ve bu kitapta bu sapkinlik olarak
tanimlaniyor. O yUzden bu tUr konularn bdyle ele almak ¢ok sorunlu.

Tirkge 6gretmeni: Azinlik okullarinda calisiyorum. Devlet okulu mUfredatini cok bilmiyorum ama
gecenlerde okudugum bir arastirmada carpici bir bulguya rastladim. 4. siniftan 8. sinifa kadar
din derslerinde okutulan ders kitabi sayfa sayisi 1038. Bu kitaplarda sadece 16 sayfa diger
dinlere, mezheplere, inanclara aynimis. Devletin mUfredatta yGrUttGgu bir iyilestirme politikasi
ise bu bir iyilestirme degil. Ayrica sadece Hiristiyan, Musevi 6grencilere taninan muafiyet diger
inanclarda, mezheplerde olanlara da taninmali. Dolayisiyla zorunlu din dersine karsiyim, bu
hem bir insan hakki ihlali, hem de inang 6zgurligunun karsisinda duran bir uygulama. Her
ogrenciye secme hakki veriimeli.

Din kiiltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (3): imam Hatip lisesine isteyerek, ilahiyat Fakiltesine
baska yeri kazanamadigim icin gittim, ancak bélimU ve meslegimi cok sevdim.
Ogretmenlikten énce de Balkanlar'da sivil anlamda din egditimi organizasyonlar yaptim. Dersin
endoktrine edici tarafi var mi2 Evet, var, ara sira oluyor. Olmamasi cok zor zaten... Ama bu
sadece din dersi 6zelinde olmuyor. Mesela biyoloji dersi olusumu anlatirken evrimi bir ideoloji
olarak endokirine ediyor cocuklara. Dolayisiyla din dersi zorunlu olsun mu, olmasin mi tartismasi
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abesle istigaldir. Cocuklarn zorlamak, ezberletmek vicdani dedil. Ben derslerimde ezberleyene
artl veriyorum, ezberlemeyene de performans notu kullaniyorum, durumu esitlemeye
calisiyorum. Ana baba istiyorsa cocuga égretiimeli. Bu sorun sadece din dersi Uzerinden
tartisimamall. Bu Ulkede diger tUm derslerde endokirinasyon varken 6zellikle bircok ders hala
devletin temel cikarlarini gézeten, vatandashd tasarlayan yaklasimlarla hazirlaniyorsa bu
tfarismanin sadece din dersi Uzerinden yUrUtGlimesini bir art niyet oldugunu varsayiyorum.

Din kiltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (4): Din dersinin zorunlu olup olmamasini tartisirken iki
bagdlami birbirinden ayirmaliyiz; icerigi ve statist... Onimdeki raporun Ust bashidina bakinca
“TUrkiye'de zorunlu din dersleri” ibaresini gériyorum. Zorunluluktan bahsedeceksek eger, tim
ogrenciler ilkokul birinci siniftan lise son sinifa kadar éncelikle okumakla sorumlu, sonra
mUfredat 6grenmekle sorumlu. Ama biz bunun icinden din dersini cimbizliyoruz. Tartismayi nasil
yUrGtecegimize karar vermeliyiz. Biz bu dersin statUsiGnU mU, yoksa icerigini mi tartisacagiz.
Oncelikle buna karar vermemiz lazim, cOnkd bunlar farkl farkl seyler. ki kavrama dedinmek
istiyorum; Din egitimi ve din 6Jretimi kavrami. Din egitimi benimsetme Uzerine insa edilir.
Herhangi bir dinin veya mezhebin fikriyatini benimsetmek icin ugrasirsiniz. Mesela 2012'den
ifibaren mUfredata ddhil olan secmeli dersler bdyledir. Benimsetme amacl olduklari icin istege
baglidir. Ancak din kGItorG ve ahlak bilgisi dersi 6gretim amaclidir. MUfredatta eksiklik elbette
var. Bunu tartisalim. Ama bir dersin uygulamasi yerine statistnu tartisiyorsak o zaman farkli. Bir
karar vermeliyiz. Din 6gretimi dedigimiz sey ise bir bilgi aktanmidir. Biraz énce din dersi sinavia
SlcUlebilecek bir ders midir sorusu oldu; bu bir bilgi lgcme meselesidir aslinda. Din égretiminde
bir bilgi aktarminda bulunulur, endoktirine etmek degildir bu. MUfredatin femel yaklasimi
budur. Ancak elbette mufredatta, uygulamalarda eksiklikler olabilir. Dolayisyla dnerim
tarismayi bu baglamda ele almaliyiz. MUfredati, uygulamalar tartisalim ama bir dersin
statUsUnuU tartismak istiyorsak o zaman temel egitim sisteminin zorunlulugunu tartismaliyiz.
AIHM’ deki kararlann hicbirisinde dersin statUsU tartisimiyor. Dersin iceridi tartisiiyor. Ama biz
israrla dersin statUstnu tartisiyoruz.

Moderator: Ancak secmeli dediginiz derslerle ilgili s&yle bir durum var; bu secmeli din dersleri
kanunla geldiler, diger secmeli dersler kanunla gelmedi. Yani kanunla gelince hukuk alaninda
bunun anlami, bu zorunlu derstir, her ne kadar adi se¢cmeli olsa da... Dolayisiyla
“"Peygamberimizin Hayati” ve “Kuran-1 Kerim" dersleri adlar secmeli bile olsa uygulamada
zorunlu gibi...

Din kiiltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (4):Kanunla gelmesinin temel gerekgesi su: 1982
Anayasasi'nin 24. maddesi iki femel hUkme isaret eder, 1- Din KUItOr0 ve Ahlak bilgisi dersleri
zorunludur, 2- bunun disindaki din eg@itimi ve 6gretimi velilerin istegine bagl olarak insa edilir.
TUrkiye'deki din devlet iliskileri ve bununla ilgili tarfismalardan dolayi bu hUkGm 30 yildir
uygulanmamis. 2012 yilinda mevcut anayasada yeri olmasina ragmen uygulanmamis bir
kanun, velilerden talep olunca dUzenlemeye konuldu. TUrkiye'de ortadgretimde é milyon
ogrenci var, yaniimiyorsam bunun 600 bin kadar bu secmeli dersleri secmisler. TUrkiye'nin
zihniyet yapisina baktigimizda onda 1 oraninda bir ders seciliyorsa bu nasil bir zorunluluk oluyor,
ben bunu anlamlandiramiyorum.

Matematik 6gretmeni (2): imam Hatip Lisesinde Matematik égretmeniyim. Oraya gelen
ogrenciler bir sorun yasamiyor, zaten aileler bu ydnde bir egitim talep ettikleri icin cocuklarini
bu okullara gdénderiyorlar. Diger okullarda bu ders zorunlu oldugunda farkli inanclardan
¢ocuklar muaf olabiliyorlar ama Aleviler icin bu sorunlu bir durum yaratiyor. Bu ders segcmeli
hale getirildiginde bir Alevi 6grenci bu dersi secmezse sorun ¢ikabilir. Toplumsal olarak bu
dénisime hazrr oldugumuzu disinmUyorum. Bu ders zorunlu olarak kalip, SUnni Islam dersi
yerine dinler tarihi gibi mUfredatla yeniden dizenlenmesi sorunlar azaltabilir. Biraz dnce de
deginildi, Cumhuriyet’ten bu yana devlet ve dinin kavgasi var Tirkiye'de. Ornedin ben
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cocugumun devlet kurumlarinda din dersi almasina ¢ok sicak bakmiyorum. Devletin okul
disindaki kurumlarda din egitimine izin vermesini tercih ederim. Ayrica dersin zorunlu olmasi da
beni rahatsiz ediyor, mufredat aynmciliga yol aciyor.

Sosyal bilgiler 6gretmeni: Sosyal Bilgiler Dersi 6gretmeniyim ama gecen dénem calishgim
okuldaki Din KUltUrU ve Ahlak Bilgisi dersi &gretmeni eksikligi nedeniyle din derslerine de girdim.
Ders kitabi yUzde 98 SUnni inanca yonelik hazirlanmis, sadece bir yerde Alevilige deginiyor.
Secmeli ders konusu sorunlu. Secmeli din derslerinin secilmesi icin seferberlik var. MEB'den
okullara bu dersin secilmesini zendirmesi ydnUnde yazilar geliyor. IHL'lerin &zendirici olmasi icin
ogle yemedi, servis gibi hizmetler sundugunu, HOkUmete yakin STK'lar tarafindan bu yénde
seferberlik yapildigini biliyoruz. Yani * Arkadaslar kimse zorla secmiyor, adi UstGnde secmeli”
demek pek de gercekci degil. Basima gelen bir olayr anlatayim: Beyogdlu’nda bir imam Hatip
lisesinde calisiyorum. (Calishgim okul yakin zamanda imam Hatip Lisesine dénUstirildi.) Derste
diger dinlerden bahsederken, ibadethaneler konusunda cevremizdeki kiliseleri drnek
gosterdim. Cocuklar, “Ezan gibi bir sey duymuyoruz, Hiristiyanlar nasil ibadete caginyorlare”
diye sordu. Ben de “¢an var” dedim ve sesini telefondan dinlettim. Bir 6grenci evde bundan
bahsedip, “6gretmen bize ¢an sesi dinletti” demis, veli de okula sikdyet etmis beni ve
mUdurden uyar aldim. Din kUltGrU dersinde bir baska dinle ilgili bilgi verdim diye midur beni
uyariyor. Sonra ikinci dénem bu dersi bana vermediler.

Din kiltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (2): Bir Hrristiyan arkadasim “bayrak” siirinden korktuklarini
sdylemisti. G6zUNU oymaktan, mezarni kazmaktan bahseden bir siir... Sadece din dersi
kitaplarinda degil tarih vs. ders kitaplan da pedagojik unsurlara aykiri. Din dersi &gretmenleri
not veriyor ama ben cocuklara hep 100 veriyorum derste, Hiristiyan égrencilerim var, derse
giriyorlar, sizi cok seviyoruz diyorlar. Din bilgisi kitabi icerigi sorunlu ama hakkini teslim edelim,
muUfredatta iyilestirme yapildi, eskiden Alevilige, hatta SGnnilige tarikatlar sapkindir vs. diye
hakaret ediliyordu. Simdi hakaret yok ama hélé sorunlu, cUnkU simdi de baska bir durum séz
konusu, iktidar Ebu Suud cizgisine girdi. istanbul’da bir okula ismi verilmis. Bu beni cok rahatsiz
etti. Yani Alevilerin, cani, mali helal anlayisinda biri... Bazi derslerde mesela tarinte kahraman
olarak anlath@in bir figlr digerinin dedesini kesmis biri. Fizik dersinde bdyle bir sorunla
karsilasmazsiniz, Einstein fizigi mi, kuantum fizigi mi diye tartisirken kullandigin dil sorun olmaz
ama kutsal figlrlerde sorun oluyor. insanlarin kutsalina hakaret ediyorsun, onu yok sayryorsun.
imam Hatipleri Yayginlastirma ve Gelistirme Platformu var, biliyor musunuz2 Bu projenin mimari
Basbakan Davutoglu. Her ay bu platformun baskanliginda toplantilar yapiliyor. Vali, vali
yardimcilar, emniyet moduory, jandarma komutani, rektdr katiliyor toplantilara. Temel dini
bilgiler dersi sinifina girdim, birbirinden alakasiz 6grenciler var sinifta, sordum niye sectiniz bu
dersi diye, biz secmedik, sectirildi dediler. Secmesi “zorunlu” secmeli ders koyduk cocuklarin
6nUne, Ustelik bunu "egitimde ne kadar cok dini unsur, o kadar dUrGstlUk, dindarlk” dayatmasi
ile yaptik. Bu dersi segcmeyi cocuklarin 6nine ahlakl olmak igin sart olarak koyuyoruz. Evrensel
beyannamenin 18. maddesi inanc 6zgurligu ile ilgilidir. Ogrenim &zgUrligu 26. madde. Bu
maddenin C fikrasinda ebeveyne ragmen bir egitim 6gretim dayatamazsin cocuklara diyor.
Sorun her sehirde ayni sekilde yasanmayabilir, mesela Trabzon'da ¢ok sorun olmayabilir din
dersi ama mesela Hatay'da toplumun yarisi Arap Alevisi. Kendilerine Nusayri denmesinden hic
hoslanmiyorlar, Hasibi diyorlar ama ders kitaplarinda Nusayri ismiyle aniliyorlar.

Moderator: Siz nasil anlatiyorsunuz derslerde, mifredata mi uyuyorsunuz?

Din kultiru ve ahlak bilgisi 6gretmeni (2): Ben mUfredatin tanimlamalarn ile anlatmiyorum,
cocuklara “kitaptakileri ciddiye almayin™ diyorum. Egri oturup dogru konusalim, SUnni
bakisinda diger dinlere karsi sorun var. Bir drnek vereyim, bir sinavda 6grencim bir soruya itiraz
etti. “Asagidakilerden hangisi Allah ile iletisim kurma yollarndan biri dedildir” diye bir soru var
ve dogru sik tUrbe ziyareti olacak, biraz énce belirttigim gibi ibadetini tUrbelerde yapan bir
nUfus var Hatay'da. Ne diyeceksin bu cocuga? Nasil cevaplasin bu soruyu? Birlikte yasama
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istegini azaltan seyler bunlar... Ebu Suud kafasindan Yunus Emre’ye dondugUumuzde Alevilerin,
Hiristiyanlarn itirazi olmayacak. YUz yil dncesinde Osmanli zamaninda halife varken seytana
tapan toplulukliar vardi bu topraklarda, yok etmiyordu onlari. Birlikte yasanabiliyordu. Su anda
yUz yil dncesinden daha k6tU bir durumdayiz.

Rehber 6gretmen: Benim pratikte olanlara iliskin elestirilerim var. Rehber 6gretmenler olarak Sisli
bdlgesindeki okullarla gérismelerimizde dikkatimizi ceken bir durum oldu, okullarin yonetici
kadrolan din égretmenlerinden olusuyor. Din derslerinde bir 6gretmen agigi var. Bizim bu
derslere kimin girdigi mGhim. Kimin dersi verdidi ile ilgili olarak icerige iliskin sikintilar
yasanabiliyor. Din 6gretmenleri sézlesmeli olarak calisiyorlar ya da kaymakamiiktan yazi alip
imamlar giriyor derse, Ucretli gretmen olarak. Din dersini mUfredata ragmen inisiyatif alarak
yapma durumu var evet ama birimam da alabiliyor bu inisiyatifi. Bir din gérevilisinin diger
dinlere, inanclara ne kadar esit mesafede yaklasabilecedi tartisiimall. Rehberlik bdlUmUne
gelen sikayetlerden biri de secmeli adi altindaki derslerin zorunlu gibi uygulanmasi. Cok sik
karsilasiyoruz bu sik&yetle. Bu derslerin secilmesi tamamen mUdurin elinde, hangi secmeli
dersin acllacagina mudur karar veriyor, digerlerini acmayip sadece Hz. Muhammed'in hayati
ve Kurani-Kerim dersini acabiliyor. Dolayisiyla adi secmeli ama zorunlu gibi oluyor.
Uygulamadaki bir diger sikéyet konusu, 6grencinin din hanesine bakilarak dersten muaf olup
olmayacagina karar veriliyor. Bu durum sadece din hanesinde Hiristiyan yazanlar kapsiyor,
baska inan¢ gruplarini kapsamiyor haliyle. Ayrica muaf olan égrencilerin o ders saatinde ne
yaptiklarn da bir sorun olabiliyor. Bos gecirilen o zaman dilimine alternatif sunulmamasi da
sikintili.

ilkokul 6gretmeni: Gecenlerde Trabzon’da bir imam Hatip Lisesinde toplanan ilce egitim
mudurleri 6grencilerin se¢cmeli ders olarak neden Kuran-i Kerim dersini secmediklerini masaya
yatirdi. Bu dersin secimi konusunda Tdrkiye siralamasinda 21. sirada yer aldid belirtildi. iice
egitim mUdurlerinden &grencilerin bu derse tesvik ediimesi istendi.

Il. Oturum:

Moderatér: ik bélimdeki tartismayi toparlayacak olursak, odak noktasi, ders iceriklerinin
endoktirinasyon yani tek bir mezhebin bakis acisi ile hazirlanmasi. Oncelikle azinlikiar,
dezavantajli gruplar bu uygulamanin dogrudan magduru oluyorlar. Katiimcilar arasinda bu
konuda bir uzlasma var. Ote yandan bu endoktrinasyon sadece din dersleri ile sinirl degil
baska dersler araciligi ile uygulanabildigine de dikkat ¢ekildi. Toplantinin ikinci b&IimUnde
secmeli din dersleri Gzerine biraz daha konusalim, zorlama, telkin gibi meseleleri biraz daha
acalim.

Polonya’da muafiyet hakki taninmis bir 5grencinin durumuna iliskin bir karar var. Mahkeme
cocugun o ders saatiicinde tek basina kalmasini da magduriyet olarak fanimladi, muafiyetin
damgalama biciminde oldugunu séyledi. Bizde din dersinden muafiyet oldugunda ne tir
alternatifler gelistirilebilir Gzerine de dusUnelim.

Ahlak veya temel etik kurallar din dersi tekelinde midiré Bu dersler kim tarafindan ve nasil
veriimelidiré Secmeli ders denilen, zorunlu secmeli ders denilen kategorinin nasil uygulandigi?
Secimde baski olup olmadigi¢ Bu basliklar ile tartismaya devam edebiliriz. Bir de bu basliklara
ek olarak belki de Ust baslik olarak sizce “ideal” ne olabilire Sizce cocugun hakkini da
kollayarak ideale nasil ulasilabilirg

Din kiltiru ve ahlak bilgisi 6gretmeni (1):Se¢cmeli Kuran dersine ilginin az olmasini tartisanlara
sunu sdyleyebilirim. Baz arkadaslar baski yapilmadigl, secmeli oldugu konusunda israrcilar.
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“Zorunlu secmeli” olsaydi bu kadar az secilmezdi, dolayisiyla baski yok dediler ama &grenciler
icin Kuran dersine girmek diger dersler gibi gérinmuyor. ilahiyat editiminden gecenler bunu
daha iyi anlayacaktir. Birincisi bu derse abdestli girmek gerekiyor, yani gustl oimadan
giremezler, bu bir ihtiyat yaratiyor. Ayrica isterlerse yazin Kuran kursuna giderek de
ogrenebileceklerini dUsunUyorlar. Dolayisiyla secmiyorlar. Asinda mutlaka secin bu dersi diye
bir baski var ama diger iki secmeli dersteki kadar etkili olmuyor. Bu ders érnek gdsterilerek baski
yok denilemez, aktardigim gibi baska sebepleri var.

Din kUltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (3): Bu dersi “zorunlu secmeli ders” olarak telaffuz etmek
de pek dogru degil. Tamam, baskiyl konusalim ama dersi bdyle adlandirmak dogru degil.

Din kUltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (1): O zaman iki érnek vereyim; 2005-2006 yillarinda
Kocamustafapasa Lisesi'nde calistm. Orada Hiristiyan 6grencilerim vardi, dersten muaf
olmalarina ragmen derse giriyorlardi. MUfredata uygun olarak Ayetel Krsi duasini ezberleme
6devi verilmisti. Ben dogru bulmasam da inisiyatif almiyordum ve miUfredat ne diyorsa onu
uyguluyordum siniffa. Neden derseniz, mufredatin disina ¢ikiyor suclamasi yizinden bes gin
sorusturma gecirdim, iki kere de surgUn edildim. Dolayisiyla korkumdan bdyle bir karar almigtim.
Verecegdim 6rnege dénecek olursam, verdigim ddevi cogu yapmamisti, bazisi da ezberledim
ama okuyamam, musait dedilim dedi. Sira Hiristiyan égrencime geldi ve okudu. Sasirdm. Sonra
teneffUste kendisiyle konustum, neden ezberledigini merak ettim. Bunu yapmazsam
arkadaslarnm beni disliyorlar, takima almiyorlar, konusmuyorlar dedi. Bir diger dramatik érnek;
ben su anda bir imam Hatip lisesinde ¢alisiyorum. Ayni zamanda Alevilikle ilgili Cem TV'de bir
program yaplyorum, bu sebeple okulda ¢ok sikdyet oldu, 6gretmen Aleviymis, imam hatipte
Alevi hoca var, cocuklarmizi Alevi yapacak diye sik@yetler edildi ve tabii bundan da
sorusturma acildi. Acikca Alevilik anlatiyor demiyorlar tabii sorusturma talebinde, mUfredat
disina cikmaktan sorusturuluyorsunuz.

Muafiyet meselesi ile ilgili olarak, AIHM kararnda séyle diyor: Din dersleri TUrkiye'deki dinsel
cesitliligi yansitmiyor dolayisiyla eger bu mufredat bu sekilde devam edecekse bu inancin
disindakilere bir muafiyet getiriimeli, dizenleme bdyle yapilmal diyor. Bu karardaki zorunluluk,
derslerin “secmeli” olmasi gibi iyilestirmelerle ¢cdziimeyecegini belirtiyor. Is secmeli olup
olmamasi meselesinden cikiyor. Muafiyet konusunda bir zorunluluk getiriyor yani. Karsimizdaki
durum sadece din dersi 6gretmenleri ile ilgili degil, mesela bir Fizik dersi 6gretmeni, “5 salavat
getirene fizikten 5 vereceg@im” diyebiliyor. Bu da bir ydonlendirme, baski... Pek cok okulda
rastladigim bir durum olarak sunu da paylasabiliim, Temel dini bilgiler dersini secen ¢cok sayida
Alevi 6grenci var; bazilarina risk alarak neden bdyle oldugunu sordum -ki bunu sormam bile
suc-, 6grenciler bu soruya genellikle utanarak cevap veriyorlar. Temel dini bilgiler dersini neden
sectiniz dedigimde biri sizin yizUnUzden dedi, dislanmamak icin sectigini sdyleyen oldu ve okul
idarecilerinin, mudUr yardimcilarnnin kendileri adina bu dersi sectiklerini sdyleyenler de oldu.

Bir sey daha paylasip sézOmU bitireyim; bir din 8gretfimi genel midirimUz vardi, 2008 veya
2009 yilinda tOm din kiltir ve ahlak bilgisi dgretmenlerini davet ederek Kagithane imam Hatip
Lisesi'nde bir seminer yapildi. Bu mUdUr orada bir sunum yapti ve "milli birlik ve bUtUnlUk icin din
dersleri sarttir, AtatUrk de din derslerini istiyordu” dedi. Bu sdzleriyle zaman zaman da salondan
alkis aldi. Ben de *bu derslerin milli birligi saglayici degil parcalayici bir islev gérdiging
dUsUnUyorum” dedim. " AtatUrk ile ilgili séylenen de yanlis” dedim. 1930'da sehirlerdeki tOm
okullardan din dersleri ¢cikarildi, 1933'de de kdylerdeki okullarnin mUfredatindan ¢ikarildi. Yani
AtatUrk vefat ettiginde TUrkiye'de higbir okulda din ile ilgili bir egitim yoktu. Simdi kitaplara

" AtatUrk din egitimini isterdi” gibi bolUmler koyuyorlar. Oysa Atatirk bunu sadece 1925-30 yillar
arasinda dedi. Ben yapilan sunumai iliskin bu elestirileri getirince mUdur s6zOmU kesti ve “din
derslerinin faydasina inanmiyorsun, mufredati elestiriyorsun, o zaman bu dersin 6gretmenligini
yapmaya utanmiyor musun2” dedi. Ben de "haklisiniz ama o zaman sizin de istifa etmeniz
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gerekiyor makaminizdan, cUnkU memuriyete baslarken, laik cumhuriyete, Atatirk ilke ve
inkilaplarina bagli kalacaginiza yemin ediyorsunuz, Kemalist misiniz¢ Cumhuriyete inaniyor
musunuz? iInanmiyorsunuz ve inanmadiginiz halde bu devletin memurlugunu yapiyorsunuz”
dedim. Bunun Uzerine beni tartaklayarak salondan disar ¢ikardilar.

Felsefe 6gretmeni: Ben ideal bir din egitimi olacaksa nasil olmali sorusundan baslamak
istfiyorum. Din konusunun sosyolojik ve kUlfurel olarak énemli oldugunu dusinUyorum. Bu
konuda egitim vermenin icerik iyi bir sekilde ele alindiginda dinyada yasanan siddetin
azalmasina olumilu etki edecegdini de dUsinUyorum. Dinler hakkinda egitim vermek problemli
bir alan. Secmeli ve zorunlu olmasi disindaki secenek, érgin egitim saatleri disinda verilmesi
olabilir. Ama tabii bunu kimlerin nasil verecedi de dUsGnUlmeli. Biraz énce dile getirilen dersin
statUsU ve iceriginin ayrn seyler oldugu yénindeki dUsinceye katiimiyorum. Bence dersin
statUsU, icerigi ve pratikte nasil uygulandigi birbirinden ayr seyler dedil, birbirini iceren ve
bagdlantili seyler. ideal bir din editiminde olmasi gereken tUm dinlere esit ve dederli olarak
bakan ve esit mesafede duran hatta inangsiziga da ayni mesafede duran bir egitim olmaii.
Meseleyi degerler alani olarak ele alan, inanclar arasinda hiyerarsik bir yapilanma kurmayan
bir bakis acisi olmali. Ve bu egitimi verecek olanlarnn da &zel bir formasyondan gecmesi
gerekiyor. Bu konu ilahiyat fakUltelerinin tekelinde olmamali. Mesela enstitUler kurulabilir, farkli
dinlerden insanlarin da olacagdi bir e@itim kadrosu olusturulabilir. EGitimin uygulanma
asamasinin da izlenmesi ve denetlenmesi gerekir. Bu dersi kimlerin verecedi konusu cok
6nemli... Mesela ben Felsefe 6gretmeniyim ama ¢alishgim bir okulda din dersi verdim, beni ise
alan Amerikall modur ateist oldugumu 6grenince, “tim inanclara mesafeli olursunuz, bu iyi bir
sey" demisti ama ben bu dersi verirken, bazen &grencilerden, bazen de velilerden tepki aldim.
Cocuklarinin ateist olmasinda endise eden veliler oldu. $&yle bir gdézlemim oldu, ¢calishgim tm
okullarda din égretmenleri cok seviliyorlardi fakat mesela ben pek sevilen bir din 6gretmeni
olmadim. Cok tepki gérdigum de oldu cocuklardan, beni gérince * Allahuekber” diyorlardi
mesela... Bazi veliler de neden ¢cocuklarina bayram namazini 6gretmedigimi soruyorlardi,
cocuklarinin ateist oimasindan endise ediyorlardi; ben bu dersi biraz daha sosyoloji ve felsefe
baglaminda verdim. Ben ateistim ama ¢cocuga bir seyi dikte etme taraftan degdilim. Cocugun
Ozellikle kUcUk yaslarda sorgulamasinin, merakinin 6nUnu kesecek cevaplar vermemek lazim.
Beni etkileyen ikinci deneyimim de soyle; iki sene dnce bir &zel okulda dusince egitimi dersi
verdim 6. ve 7. siniflara. Veli toplantisinda Din KOItOro égretmeniile ayni odada oturuyorduk.
Bana iki-U¢ veli gelirken ona tim veliler geliyordu. Din dersine bu ilgi dikkat cekiciydi benim
icin. TEOG sinavi nedeni ile olabilir. Ayrica bu sinavda ¢ikan 20 din dersi sorusunun da
tartisiimasi lazim. Bu sorular magduriyet yaratiyor, tarfisimasi lazim. Muadili olarak sorulan bes
felsefe sorusu ¢ok daha zor... Yani magduriyeti gideren bir durum degil. Ahlak egifiminin
Ozellikle din dersi icinde veriimesine karstyim. Teorik olarak da verilemeyecegini dUsunUyorum
ama belki etik dersi diye bir ders konabilir ki bunun da dinyada &rnekleri de var. Ahlak tim
derslerin bir parcasi aslinda... Ayrica bir ders olarak ve de din dersi altinda islemek sorunlu.

Sinif 6gretmeni: Ermeni okullarinda din derslerine eskiden Ermenice hocasi girerdi, simdi din
adamlar giriyor. Bunu da dogru bulmuyorum. Ben zaten dinin bir ders olmamasindan yanayim.

Din kiltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (2): Zorunlu din dersini kaldirmak ¢ok zor. Din dersinin
kaldinimasi gindeme geldiginde Memur-sen dedi ki bunun olmamasiicin 1 milyon kisiyi
toplarnz. Alimanya’da Bavyera'da siniflara hag asilmasi zorunluymus; bir veli itiraz etmis,
mahkeme sdyle demis: * bir kisi bile itiraz ederse indirilir” itirazi kim yapacak? O itiraz eden
ayrimcilikla karsi karsiya kalabilir. Oy birligi ile karar verilmesi yerine itiraz etme sarti olursa bu da
bir aynmcilik yaratir. 1980 dncesi Mersin’de yatill okuyordum, ailem de Hatay'daydi. Din dersine
girmek istemeyenler velilerine muaf olmak istedigini belirten belgeyi imzalatsin demislerdi bize.
Yani demek istiyorum ki secmeli olusu da bir baska sorun. Segcmeli olunca girmek istemeyenlere
yonelik aynmclilik riski var. Eskiden Aleviler cenazelerini camiden kaldinyorlardi ama oradaki
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imamlarn tavirlar yizonden bundan vazgectiler. Dernekler kurarak cemevlerini
yayginlastirmaya calistilar. Secmeli dersi inang gruplarinin dini adamlar versin deniyor ama
Alevi din adamlarini okula sokmak da ayri bir mesele. Aleviler arasinda da inanclarini farkl
farkl yorumlayan gruplar var. Yani baska dinden olanlar sisteme katmak da sorunlu... Cok
esnek bir program, diger inanclar rencide etmeyecek sekilde, mesela Haci Bektas cizgisinde,
Yunus Emre cizgisinde zorlayici olmayan bir sekilde anlatilabilir. Diger dersler de esnemeli,
mesela cocuklara komsuluk iyi bir sey diyoruz bunu 6gretmeye calisiyoruz sonra yerli mali
haftasi kutlatiyoruz. TUrk’On malini kullanmasini 6zendirmeye ¢alisiyoruz. Segmeli ders kitaplan
oyle maddi hatalarla basilmis ki... Sanki alelacele birileri para kazansin diye basilimis o kitaplar.
S6zUn 62U din, devlet faaliyeti olmaktan cikariimal, sivillere birakimaii...

Sosyal bilgiler 6gretmeni: Bence énemli olan cocuklarin ne istedidi... Ben zorunlu din dersine
girdigimde cocuklara dedim ki sure ezberlemeyecegiz. Cok sevindiler. Ezbere dayali bir
egitimden hoslanmiyor cocuklar. ideal nedir diye sorarsaniz, bana kalirsa Din KGItOrG dersi
olmasin derim. 28 Subat dénemini dUsUnUrsek herhalde aramizda kimse ikna odalarini tasvip
etmiyordur ama bugin de pek bir sey degdismise benzemiyor, vapurdan inen insanlarin kiyafeti
Uzerinden polemik yapilabiliyor. Ayni yerden bakiyorlar aslina meseleye. Su andaki hUkUmetin
politikasini da fazla dini agirlikl buluyorum bunu se¢cmeli derslerin ne olduguna bakarak bile
sdyleyebilirsiniz. Atatirk zamaninda din dersleri zorunlu degdildi ama Diyaneti kuran da
AtatUrk... Bakunin Tanri ve Devlet kitabinda diyor ki, “Devleti ayakta tutan en dnemli kurum
dindir” ki kendisi anarsisttir. Devlet oldugu strece din her zaman kullanilacaktir. Ote yandan
kendini dindar olarak tanimlayan pek ¢cok insan devlet eliyle verilen bu egitimden, bu
muUfredattan memnun degil. Devletin mudahalesi altinda gérUyor. Zorunlu olmaktan ¢ikarimali
ve sivil alana birakilmall diyen pek cok insan da var.

Rehber 6gretmen: Ben daha ¢ok cocuklarin psikolojisinin nasil etkilendigiyle ilgileniyorum. Bu
sene TEOG'da Ermeni liselerde ilk defa Hiristiyanlikla ilgili sorular ¢ikti. Ermeni cemaati icinde
kurulan bir komisyon tarafindan 200 kadar soru hazirlandi ve bakanliga yollandi. Bu komisyon
bu soru havuzunun icerigi hakkinda Ermeni okullar bilgilendirmedi ve bu tutumlan cemaat
tarafindan ¢ok elestirildi. Hiristiyan ¢cocuklar ne ile karsilasacaklarini bilmeden gittiler bu sinava
ve codu bu sorularda basarisiz oldular. ikinci dénemde o iki yUz sorunun okullara
gdnderilmesini teklif ettiler.

Sosyal bilgiler 6gretmeni: O sinavda MUslUman ¢cocuklar icin hazirlanan sorular cok kolay
oluyor, benim calishgim okulda cocuklarin en yUksek puan aldiklari sorular Din KUItUrG ve Ahlak
Bilgisi dersinin sorular. Bu dengesiz ve adaletsiz bir durum yaratti bu sene dgrenciler igin.
Hiristiyan cocuklara da kolay sorulmasi gerekirken Milli EQitim en zor sorulan secmis belli ki...

Tirkge o6gretmeni: Cocuklar TEOG'daki bu farkl soru sistemi nedeniyle kendilerini “6teki”
hissediyorlar. Uygulanan sistem cogunluga gore sekillenmis durumda. Kendi yasadigim bir
durumu &rnek vermek istiyorum. Ogrenciligim srrasinda sinifimdaki tek Alevi bendim. Ve din
kUItOr0 dersinde bir 6dev verildi, namaz nasll kilinir, derste uygulayarak gdstereceksiniz dedi
ogretmenimiz. Ben tedirgin oldum. Bu konuda higbir sey bilmedigim igin. Eve gittim, aileme bir
sey sOylemedim. Kitaptaki gérsellerden yararlanarak bir odada gizlice 6grenmeye calisiyorum,
annem fark etti, beni cadirdi ve annem babam ben konustuk. Babam da ayni okulda
ogretmendi ve babamin 6bur 6gretmenle konusma ihtimali beni tedirgin ediyordu, zaten o
nedenle aileme sdylemek istememistim. Balbbam ertesi gin gayet makul bir sekilde 6devi veren
Din ve Ahlak Bilgisi 6gretmenimle konusmus ve “Siz sinifinizdaki t0m &grencilerinizin SUnni
mezhebinden oldugunu varsayarak mi ders anlatiyorsunuz? Baska inanclardan égrencileriniz
var mi, yok mu biliyor musunuz?2” demis. Babamin Uslubundan dolayi olabilir ama korktugum
gibi 6gretmenim bana bir tavir almadi bu olay Uzerine ve o gin o uygulamay yaptirmadi.
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Ama takdir edersiniz ki bu zor bir sUrecti benim icin. Sunu kabul etmemiz lazm cogunlugun arzu
ettigi, talep ettigi seyler dikte ediimeye calisiliyor, farkl olanlar da buna direnmeye calisiyorlar.

Matematik 6gretmeni (1):MUfredatin uygulanmasi konusuna degdinmek istiyorum. Dersi nasil
isleyecegiz meselesi Uzerine konusmamiz gerekiyor. Herkes inisiyatif alacaksa o zaman
mufredati bir kenara mi atalim2 Ama bu durumda olumlu ve olumsuz uygulamalarnn da éninu
acariz. Bu kaosa yol acar mig Bana goére bir ¢6z0m yok. Bozuk dizende saglam cark olmaz. Bu
her tarafiyla elinizde kalan egitim sistem icinde sadece din dersi Uzerinden giderek bir
iyilestirme saglayamayiz. Din dersi olmazsa, milli egitim disinda birakilirsa bu sefer kontrol
edilemeyecedi icin, o zaman radikal yaklasimlarin tahribatina da acik hale gelir. Ama nihai
dUsGncem din dersi zorunlu degil secmeli olmali. Aimak isteyen dilekce vermeli. Eger 6zel
alana birakilacaksa da bir tUr denetleme sistemi de olmaili.

Din kultiru ahlak bilgisi 6gretmeni (4): Konuyu din dersi, din-devlet iliskisi, diyanet, kimlikteki din
hanesi Uzerinden tartishgimizda bile konunun kic¢Uk bir parcasina deginmis oluyoruz. Dersin
zorunlulugu Uzerine odaklanarak tUm bu konularn tartisiyoruz. Bu toplantiyr dizenleyen STK'da
aynisini yapliyor. Biz eger ki bu konuda bir c6zUm Uretmek istiyorsak egitimin sivillesmesi ile
alakall daha Ustten bir cézim konusulmali belki de... Hepimiz 80 anayasasina laf ediyoruz ama
hald onunla is gdrmeye calisiyoruz. Yepyeni bir yapiya ihtiyacimiz var. Meselenin basina “din”
koydugunuz zaman iki kutup yaratmis oluyorsunuz, olmal diyenler ve olmamali diyenler gibi...
Ama genel cercevede egditim sisteminde sivillesme gerceklestirmeliyiz. Mesela Amerika'da baz
okullari inceleme ve buradaki sistemle kiyaslama imkdéni buldum; biz burada lise égrencisine
devletin belirledigi mUfredata gére 15 dersi vermek zorundayiz. Didaktik bir Uslupla ders
yUklUyoruz. Oysa bir cocugun hangi temel dizeyde, hangi kazanimlara sahip olmasi
gerektigini belilememiz lazim ve bu devlet eliyle oimamali. Ancak devlet, belirlenmis su dort
dersi okutan okullarn akredite ederim diyebilir. Okullar da yéreye gbre, orada yasayanlarin
ihtiyacina yoénelik, STK'larin, cemaatlerin vs. yardimiyla bu derslerin disinda kalan mUfredati
kendi sekillendirebilir. Temel dersler belirlenir. Sinaviar da olmaz tabii bu sistemde. Sistemin
tOMUNU sorgulamadikca, hYd veya bazi Alevi dernekleri gibi dernekler de bu konuya sadece
din dersi Uzerinden odaklanirsa ¢&zom arayislar kisir ddngiye ddnusir.

Mesela hYd muhafazakér kesimde, bati destekli ve din karsiti olarak algilaniyor. Bu nedenle
belki de konuya egitimdeki sivillesme cercevesinden bakabilirsiniz. Bu sorunlu alani din dersi Ust
basligindan cikarmak lazim.

Bir yandan da 6zel okullar kuruluyor ama bir nevi devletin taseronlugunu yapan kuruluslar
gibiler. Sivillesmis degiller.

Moderatér: Egitimin ddemi merkezilesmesinden bahsediyorsunuz ancak yine de bugin sorun
olarak belirledigimiz kutuplasma yasanabilir. Oneriniz hak ihlallerinin 8niine gecmek konusunda
kesin bir vaatte bulunmayabilir. Alevilerin cogunlukta oldugu bir yerde kurumsallasan egitim,
orada yasayan bir SGnni icin aynmcilik olabilir. Bazi kategoriler hep azinliktir, dolayisiyla onlarin
da haklarini korumaya yénelik distnmek zorundayiz.

Yerel olarak bélgeye ¢ok anlam yUklediginizde bu ¢cogulculuk, cokkdltarlilik gibi gérinmekle
beraber hak temelli bir c6z0m getirmis olmayabilirsiniz. Cocuklar mesela, cocuk her zaman
azinlik, ailenin manipUlasyonuna acik, dolayisiyla cocugun yUksek yarari ilkesi onun hakkinin
korunmasinin garantisi olabilir. G&recelilik dendi, birisi bir karikatirG begenmeyince cizeni
asmaya kadar gidecekse is, belli evrensel normlar konusunda uzlasmak gerekir.

Felsefe 6gretmeni: Dini normlan dayatamayacagimiza gére toplumsal normlarimiz olmal,
beraber yasamayi becerebilmek icin... Belli konularda bir ilkemiz olmall mesela “cocugun
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yUksek yaran” gibi. Mesela bazi gruplar var cocugunun asi olmasini istemiyor. Ama cocugun
saghgi s6z konusu... Dolayisiyla belli dlcUtler de olmali bir toplumda. Toplumun dizenini
saglayan sey de pozifif hukuk.

Din kiltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (3): AIHM bana goére evrensel normlar Gretmede yUzde
yUz basarl degil, kapsayici da degil. Birlesmis Milletlerin veya Avrupa’nin koydugu normlar belli
cevrelerin haklarini ikame etmek icin konuluyor. AIHM modern cadin geredi bir kurum olarak is
goruyor. Bu modern tanimi da ulus devlet modelinden geliyor, ulus devletin insa ettigi insani
devletin kendi amaclarina gére dénUstirdigu bir cagda yasiyoruz biz. 1947'ye kadar tUm
Avrupa’da din dersi yasaktl. Uyusturucu gibi sorunlar yUzOnden ve birbirlerini ile savasmalarinin
6nlne gecebilmek icin dini kullanarak daha barisik bir Avrupa insa etme niyetiyle din derslerini
koydular. Evrensel normlar mutlak dogru olarak savunulamaz. Bu anlamda Osmanli érnedini
dnemsiyorum, Islam’a dayanan bir yapisi vardi, bu érnede bakmak iyi olabilir. Kanuni bir okul
yaptinyor ve bu okul bir vakif okulu, devlet okulu degil. Devietin tek okulu Enderun’du, az
sayida memur yetistiriyordu. Onun disinda tUm ¢evreler kendi okullarini aclyordu. Ermenilere,
Yahudilere bir dayatma yoktu, 1860’'lara kadar herkes kendi okulunu aciyordu. Tanzimat'tan
sonra sistem degisti ve dayatma basladi. Bu yUzden Avrupa'yi bir ideal olarak ortaya koymak
benim icin kabul edilebilir degil. Biz binlerce yildir bu cografyada beraber yasayabilmis
insanlariz. Avrupa’'da ilk cami1906'da yapildi, o gine kadar orada MUsliman yok muydu?
Tekrar séylemem gerekirse, AHIM benim icin norm Uretebilen bir yer degil, insan haklar
konusunda bizden iyilerse 6ninde saygiyla egdiliim ama bana gelecek vadetmiyor. O zaman
bizim Avrupa normlari ile beraber daha 6zgUr, daha iyi bir dinyayr kurmamiz, tasarlamamiz
lazim. Sivillesmeyi konusmaliyiz, ben de secmeli ek din derslerinin zorla sectirilmesine karsiyim
ancak din dersinin su anda zorunlu olmaktan segcmeliye ¢cevriimesi mimkin degdil bununicin
once anayasanin degistiriimesi lazim, sonra da sivil bir egitimin insasi sUrecini baglatmamiz
lazim.

Son olarak 6grencilerimle yasadigim bir iki olayi paylasmak istiyorum. Yurtdisinda din egitimi
organizasyonu yaparken daha ¢ok Alevilerden destek gérdigumu belirtmek isterim.
Balkanlar'da Aleviler TUrklUkleri nedeni ile tehlike altinda olduklari icin dine sariliyorlar. Daha
dindar Aleviler oluyorlar. Su anda istanbul’da gérev yaptdim okullarda da sinifimin yizde 30
kadan Alevi 6grencilerden olusuyor. Beni cok seven bir 6grencimin babasi beni Milli Egitime
sikGyet etti. Bir baska 6grencimin ailesi de cocugu din dersini ve beni sevdigi icin endiselenmis,
benimle gérismeye geldi. Cocugunun dindarlasmasindan endise duymus. SUnnilerin bugin
Alevilere bakisinda da sorun var elbette.

Rehber 6gretmen: Ben ilkokulda ve ortaokulda din dersi olmasindan yana dedilim, CUnkU
kUcUk yaslarda, cennet, cehennem, 8lumden sonrasi gibi kavramlarn egitimde yer almamasi
gerektigini disinUyorum. Ama lisede olabilir. BugUnkU 12. sinif mUfredatinda yedi Unitenin
altisinda Islam anlatiliyor, sadece bir Unitede diger inanislardan bahsediliyor. Devletin ideolojik
bakisindan kurtarmak amaciyla karma bir komisyon kurulabilir ve mifredat bu komisyon
belirler, béylece konularin daha dengeli bir dagilimi yapilabilir. Diger inancglan daha cok
anlatmak, cocugun zihninde bu inanglarla ydnelik bilgi kirliligini de dnler. Hatta tarlismalan da
derinlestirebilir.

Matematik 6gretmeni (2): Ben de asil sorunun egitim sistemimizde oldugunu disinUyorum. Din
dersinin kaldinimasi ¢ézom olmaz. lyilestiriimesi, bdlgesel inisiyatif ile olabilir. CUnkl mesela
Konya ile Hatay'da din egitiminin verilecedi 6grenci sayilar farklidir. Herkesi kapsamasi icin
¢6zUmler bulunabilir. Mesela derslerin siniflan olur, &grenciler o sinifa gider. Bdylece dersten
muaf olmakla yaratilan ayrmciligin da éndne gecilmis olur. Ayni sey cografya dersi icin de
gecerli, istanbul’la Hakkari’deki égrencilerin ihtiyaci olan bilgiler birbirinden farkl... Ayrica
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merkezi egitim sistemi bdlgesele ¢evrilebilir ama bir denetleme mekanizmasi olmasi gerekir. O
bdlgeden, ilden, iiceden icinde STK'larin da oldugu bir komisyonu olusturulur ve denetlerler.
Aslinda TUrkiye'de 6gretmen egitimi konusunda da cok sorun var. Degerler egitimi diye bir sey
getirildi, degerler egitimi dersi fikir olarak guzel ama k&agit Uzerinde kalan bir sey. Misal bu ay
arkadaslik iliskisi konusu var, cocuklara yapftirian, kompozisyon yazdirmak, siir yazdirmak vs.
Yasayarak yaparak bir 6grenme modeli degil bu.

Sevgi Ozgelik (hYd): hYd'ye iliskin olarak, meseleye sadece din dersleri acisindan dedil daha
bUtincUl bakmasi dnerisi getirildi. SOyle bir cerceveden bakiyoruz, mesele din ve onun
karsisindakiler dedil, din, devlet ve yurttaslik. Yani basta devlet dini dizenlemeye calistidiicin
birtakim sorun alanlar olusuyor. O sorun alanlarinda ortaya cikan konular konusuyoruz. Bir dinin
karsisinda konumlanmak gibi bir niyetimiz hic olmadi. Genel olarak devletin dogasinda sosyal
hayati dUzenleme gayreti var, ama inang gibi bir konuda bir seyleri dUzenlerken daha bUyUk
bir cerceveden bakmasi gereken devlet. Yurttas olarak bize dayatilan alanlarda sorun cikiyor.
Din de bu alanlardan biri. Bir sorun alani ve bu alanin aktérleri var, bizim yapmaya calistigimiz
sey bu aktoérleri bir masanin etrafinda toplamak, hep beraber tartisabilmek ve ¢6zim
bulabilmek. Adini bdyle koydugumuz igin bir sorun yasaniyorsa onu da tartisalim, bir baska
sefer de bu konusmak Uzere toplanalim. Mesela egitimde bUtincil yaklasim diyelim ve bu
konuyu tartisalim.

Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi ®gretmeni (4): Din, devlet ve yurttaslik diyorsunuz Ust basligal...
Neden buraya dini koydunuz?

sevgi Ozcelik (hYd): Devlet bu alani dizenleme gayretinde oldudu icin bdyle dedik... inanc
meselesi matematik gibi bir sey dedil, dolayisiyla bu konudaki dUzenlemeler sorun alani olarak
cikiyor karsimiza. inanc insanlarin manevi dinyasiyla ilgili bir sey ve devlet eliyle dizenlenmeye
calisiiyor. Biz baska alanlarda da yurttaslk meselesini konusuyoruz; yurttaslik ve milliyetcilik,
yurttaslik ve aynmcilik, yurttaslk ve yerel ydnetimler gibi... Cikis noktamiz su: Hasbelkader bir
toprak parcasinda bir araya gelmis insanlar olarak, uyum icinde, muhtemel catismalarn da
co6zmeye calisarak nasil birlikte yasayabilir sorusuna cevap bulabilmek...

Din kUltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (4): Devlet yurttas iliskisini din bashdr allinda tartismalk,
taraf olmayi gerektiriyor ve taraflarn kendi mahallesinde konsolide ediyor.

Esra Giglier (hYd): Dernek olarak pek cok tema hakkinda calisma yUritiyoruz. Sizin
getirdiginiz elestiri icinde 6nerdiginiz baslik cok Ust bir baslik, biz bu Ust basliklann altinda
derinlemesine konusabilecegimiz alt basliklar agiyoruz. Aksi halde bu toplanfilarda ancak
genel gecer fikirlerimizi paylasabiliriz. Ozel olarak zorunlu din dersi meselesini dert edinmis
degiliz. Daha énceki calismalanmizda, érnegin gundelik hayatta laiklik pratikleri, diyanet isleri
baskanligr Uzerine yaphigimiz calismalarda orfak kesen sorun alan olarak din dersi ikt
karsimiza. Dolayisiyla biz de bu sorunlu alani yurttaslik perspektifinden bakarak ele almaya
karar verdik. Ama dediginiz gibi temel bir sorunumuz var devlet ve yurttas iliskisi konusundai...

ilkokul 6gretmeni: Yurttaslik ve insan haklan dersi var, kitabi incelediniz mig Askerlik, vatan
sevgisi, bayrak sevgisi gibi konular var. KigUk yastaki cocuklara bu dersler veriliyor, oysa gocuk
&nce kendini sever, ailesini, arkadaslarini, esyasini sever. insani degerleri bile militarizm
Uzerinden vermek ne kadar dogru?

Din kiiltiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (1): Oyle anlasiliyor ki din dersi bir sekilde mevcudiyetini
devam ettirecek. C6zUm niyetiyle benim aklima gelen su, din dersi mUfredati yeniden
hazirlanmall ve bunu hazirlayan komisyonu genis tutulmali. Dindanndan ateistine kadar,
egitimcilerin, akademisyenlerin, pedagoglarin oldugu bir komisyon olmali. Ancak uzlasarak o
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odadan cikmalilar. Bu olamiyorsa da din dersinin karsisinda dengeleyici bir alternatif ders
olmall mesela “6zgUr dusunce” dersi gibi... Bu konuyla ilgili Milli Egitim Bakanligina bir dilekge
yazmistim, din kUIt0ro ve ahlak bilgisi dersleri mecburi olacaksa da sinavsiz ve notsuz olmal
demistim. Ciddiye alip cevap bile vermediler.

Moderator: Toplantida konusulanlar toparlamak gerekirse, bakis acilarninda farklilikiar var.
Dersin zorunlu olmasi konusunda genel bir rahatsizlik s6z konusu ama ¢&zim konusunda
ihtilaflar var. C6zUm &nerilerinde de birtakim pozisyonlar oldugunu belirleyebiliriz. EGitimde
yerellesme gindeme geldi ancak azinlikta kalanin magduriyeti konusunda bir hassasiyet var.

TesekkUr ederiz herkese.

76



II. Odak Grup Toplantis1 Raporu
7 Mayis Cumartesi, 2016 Istanbul

Z.Orunlu Din Dersleri Hakkinda
Ogrenciler Ne Diisiiniiyor?

TUrkiye egitim sistemindeki zorunlu din derslerini cesitli yonleriyle tarfismayl hedefleyen
calismanin ikinci odak grup foplantisina, Universite ve liselerden 6grenciler davet edildi.
Toplantiya ¢esitli Universitelerden bes, 6zel okullardan U¢, Anadolu lisesinden iki ve meslek
lisesinden bir olmak Uzere toplam on bir 6grenci, Helsinki Yurttaslar Dernegi ekibinden de iki kisi
katildi.

Toplantinin moderatérliginu Helsinki Yurttaslar Dernegi Uyesi ve akademisyen Nil Mutluer
Ustlendi.

Ogrenciler tarismanin cercevesini cizen Kilavuz Sorular etrafinda fikirlerini ifade ettiler:
- Ogrenciler olarak zorunlu din dersleriyle olumlu/olumsuz tecribeleriniz nedirg
- Din derslerinin icerigi hakkinda ne dusunUyorsunuz?
- Din dersi mUfredatinda hangi inanclara dair bilgiler veriliyore
- Din dersinde inancsizlik/dinsizlik nasil algilaniyor veya nasil isleniyor?
- Din ve Ahlak Bilgisi dersi dgretmenleri hakkinda ne dusinUyorsunuze
- Sizce din dersleri 6grencileri nasil etkiliyore
- Din derslerinin diger dersler Uzerinde etkisi var mie
- Sizce din dersleri nasil olmalig (iceridi, islenis bicimi konusundaki dnerileriniz neler?)
- Sizce din dersi zorunlu olarak kalmaya devam etsin mi, secmeli mi olsung

. Oturum:

Nil Mutluer (Moderator): Helsinki Yurttaslar Dernegi Uyesiyim, yakin bir zamana kadar Nisantasi
Universitesi Sosyoloji B&IUm Baskaniydim. Akademisyen olarak calismalanm sirGyor ama ayni
zamanda son Ug¢-dért yildir liselerde de atélyeler, calismalar yapryorum. Getronagan Ermeni
Lisesi'nde haftada iki saat sosyoloji dersi veriyorum. Liselerde bir seyler yapmak, &grenmek,
genclere yakin olmak her zaman ¢ok iyi geliyor. BugUnkU bulusma amacimiz da biraz bu...
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Sizlerden &grenmek, sizi dinlemek... Hep beraber Zorunlu Din Dersi meselesini konusacagiz...
Tartismayi baslatmak, bir cerceve cizmek Uzere hazirladigimiz Kilavuz Sorularimiz var. ilk
bélimde Uzerine yogunlasacadimiz sorular suniar: “Ogrenciler olarak zorunlu din dersleriyle
olumlu/olumsuz tecrUbeleriniz nedire Din derslerinin icerigi hakkinda ne didsinUyorsunuz? Din
dersi mifredatinda hangi inanglara dair bilgiler veriliyore Din dersinde inangsizlik/dinsizlik nasil
algilaniyor veya nasll isleniyore Din ve Ahlak Bilgisi dersi 6gretmenleri hakkinda ne
disintyorsunuz?” ik bélimde siz din derslerinde neler yasiyorsunuz, mevcut duruma dair
aktarmak istedikleriniz neler, ikinci bélimde de gelecege ydénelik fikirlerinizi, inancla ilgili
bilgilenmek istiyorsaniz bunun kanallari sizce nasil olmall konusunda fikirlerinizi almak istiyoruz.

Ozel okul 6grencisi (1): Bizim lisede din dersi deyince herkes mutlu oluyordu cinkd &Jretmen
kdyden gelmis bir imamdi ve k&yUnU anlatiyordu, ders bos geciyor gibiydi. Dine dair bir sey
6grenmiyorduk, daha ¢cok hocayla sohbet ediyorduk.

Universite 6grencisi (1): Sisli Kurtulus Lisesi mezunuyum. Bizim yarim dénem boyunca enteresan
bir din hocamiz olmustu, sporcuydu, kasli biri, pek ders islemedik o dénem, daha ¢cok kendisinin
kaslarindan ve faaliyetlerinden bahsettik. Din dersi 6gretmenligi mezunuydu ama “¢cok
takmayin bu dersleri” derdi. Bizim sinifta bir gayrimUslim égrenci vardi, dersten muaf olabilirdi,
ama derse girme hakki yoktu, girip bu derste ne isleniyor diye girip bakamiyordu ¢UnkU din
dersi hocasi onu derse almiyordu. Cocuk birkac¢ kez derse girmeyi denemisti fakat hoca izin
vermemisti. Din dersinde bize zorla namaz kildirmaya ¢alistilar, cogu insanin basina gelen bir
sey bu... Din derslerinde kizlar ve erkekler ayn oturtulurdu, birbirleriyle konusmalarina pek izin
verilmezdi. Benim ¢ok sayida din dersi gretmenim oldu, o yUzden anlatacak ¢ok seyim var.

Universite dgrencisi (2): Benim aklima gelen ilk sey dua ezberlemek. ilkokulu Bakirkdy'de, liseyi
de Zeytinburnu’'nda bir Anadolu Lisesinde okudum. Her ikisinde de karsilastigim sey, sene
basinda hocalarin bir tir mifredat gibi bir k&git verip, “burada 10 tane dua var, hafta hafta
ezberleyeceksiniz, sonra sinifta okuyacaksiniz” demeleri... Bunu Uzerimde baski hissettigim bir
sey olarak hatirliyorum, bazilar uzun oluyordu, ezberlemek zordu, zaten ezberlemek de
istemiyordum. Bir ise yarayacagina inanmiyordum. Ders isleme bicimi hocadan hocaya
degisiyordu ama kisisel olarak Uzerimde baski kuran, siniftakilere baskici davranan bir hocayla
karsilasmadim.

Gzel okul 6grencisi (1): Din derslerinde en egdlenceli kisim soru-cevaptir. Mesela cinler var mi2
Bdyle eglenceli konularn herkes dinler.

Gzel okul 6grencisi (2): Benim tecrUbem biraz farkl, cOnkd ilkokul ve ortaokulda din dersi
gdérmedim, bizim okulumuz din dersi vermeyi uygun gérmuyordu, din egifiminin cileden gelen
bir sey oldugu ya da kisilerin kendilerinin gercekten inanarak kendi yollarini bulmasi gerektigine
inaniliyordu. Sadece sekizinci sinifta, TEOG sinavi igin din dersi verildi, o da mifredat gérmemiz
icin... Liseye gectim, din 6gretmenimizin basi acikt, ok modern bir kadindi, babasi eski
Diyanet isleri Baskanlanndan biriydi. Onun icin hayatimda gérdigim en modern din hocasi
diyebilirim. Hi¢bir sekilde dua 6grenmeye zorlamiyor, MUslimanligin gereklerini anlatiyor,
“inanmak size kalmis" diyor, hicbir sekilde baski yapmiyordu. Gecen sene miUfredatta olmadigi
halde, diger dinleri, Hiristiyanligi, Budizm'i, deizmi ve ateizmi de konustuk derste. Bir yaraficinin
var olup olmadigi tarlismasini da minazara seklide sinifta sunduk. Herkesin bahsettigi din
hocalarina nazaran bizimki cok farklydi.

Anadolu Lisesi 6grencisi (1): Din derslerinde anlatilan cogu sey yanlis, ben internetten

arastinyorum, evde Kuran meali var. Derste anlatilarla bunlari karsilastinnca farkl oldugunu
goéruyorum. Bir hadisten bahsediliyor derste mesela, bakiyorum dyle bir sey yok aslinda...
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Universite 6grencisi (3): Lise son siniftaki din dersi kitabimi hala sakliyorum, baktigimda yizde
90'1 SUGnni inanci anlatan bir icerikte, kitap 100 sayfaysa 90 sayfasi SUnnilik Gzerinden dini
anlatfiyor. Son 10 sayfasi biraz Hiristiyanlik, Musevilik, diger inanclar vs. O bdliumlere de hic
gelinmezdi zaten.

Universite 6grencisi (2): Ben hic bu konular hatirlamiyorum, kitabin sonlanna hic gelemedik
saninm. Dersin adi Din KOItOrd ama kOltor islemiyorduk, islamiyet’in gereklerinden
bahsediliyordu. Ateizmle ilgili sdyle bir hikGye anlatilirdi, bir ateist varmis, bir kaza olmus, *Aman
Allah’im kurtar beni” demis, en sonunda o bile Allah’a inanmis. Ateist olan bir insan aslinda
Allah’a inanma egilimdedir ama reddediyordur, icinde bulundugu sartlar yizinden dyle
gorunUyordur vs. Gerekli kosullar olustugunda aslinda o insan da Allah’a inanir, cUnkU kendisi
icin dogru olanin bu olduguna inanir. Bu sekilde ydnlendiriimeler hatirliyorum.

Universite 6grencisi (1): Bizim hocalanmiz genellikle sadece islam’dan bahsetmeyi tercih
ederlerdi, diger dinleri pek anlatmazlardi. islkam’i da bUyUk bir 8vgiyle anlatirlardi, Hiristiyanhd
kétoleyerek, Islam’t yOcelterek aktanrlardi.

Universite 6grencisi (4): Ben bir de sunu hatiriyorum, diger dinlerin de islam’i &vdigu anlatilirdi.
Hz. Muhammed bir gUin yolda yUrUyor, bir papaz uzaktan onu goérUyor, basinin Uzerinde onu
koruyan bir bulut var. Onu gérdigu an, Peygamber oldugunu anlayip, o da MUsliman olmus
gibi seyler anlatirlardi. Bir sekilde “onlar da bir din ama su an yanlis yapiyorlar’™ mesaiji verilirdi.
Hocanin tutumu énemli, sonucta hoca inandidi bir seyi anlatiyor bize, diger dinler inanmadidi
seyler, onu tarafsiz bir sekilde anlatabilmesi cok zor... O noktada hocayi suclamiyorum. Onun
da zayif ve gucli oldugu yerleri var. Bilingli yaptigini disonmuiyorum.

Moderator: Derslerde inangsizlik veya dinsizlik nasil algilaniyordu?

Universite 6grencisi (1): Obir dUnya anlatilirken MUslUmanlarin en én safta yer alacad, diger
inanclardan insanlara “islamiyet’i kabul ediyor musun2” diye sorulacag, etmiyorlarsa sirat
képrustnden gecemeyecekleri sdylenirdi.

Universite 6grencisi (2): Dinler arasinda bir hiyerarsi vardi, mesela Islamiyet'i bir kenara
koyuyorum, Hiristiyanlik, Musevilik gibi kitaba dayanan dinlerin ZerdUstlUk gibi inanglardan ¢ok
daha tercih edilebilir oldugu, puta, atese dunyevi bir seye tapan insanlarin bunu bdyle ifade
etmem yanlis olabilir ama kendilerini kandirdiklarn ve pek de akilli olmadiklarn anlatilirdi. Bu fikrin
bazi 6grencilerden de kabul gérdUgu olurdu. Hiristiyaniga acikca bir elestiri getirilmezdi belki
ama puta tapanlar igin, kitaba dayanmayan bir dine inananlar icin herkes negatif seyler
sOylUyordu.

Anadolu Lisesi 6grencisi (1): Biz bu sene mezhepler konusunu isledik, islamiyet’teki bUtin
mezhepleri gérdUk, onlardan sinav olduk, 20-25 tane olduklarini hatirilyorum. Hepsini
detaylaryla sordular, hepsini 8grenmek zorunda kalinca baski altinda hissettik.

Moderator: Mesela Alevilik onlar icinde anlatilyor muydu?

Anadolu Lisesi 6grencisi (1): Hayir, bazi mezhepler anlatimadi, o yoktu.

Moderator: Derste aktarilanlardan aynmciliga yol actigini hissettikleriniz oldu mu?g

Universite dgrencisi (1): Sirat Képrist gecildikten sonrasina dair anlatilanlarda ayrnimcilik vardi.

“Cennet yedi katlidir, peygamberleri ve aileleri Ust kattadir” ya da “Eger inanmiyorsan iyi bir
insan da olsan Cennete giremezsin...” gibi ifadeler hatirliyorum.
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Universite dgrencisi (4): Dinlerin icinde cezalandirmaya dair basit bir matematik sistem vardir
diye aktariliyordu. K6tU bir insan da olsan énce birazcik cehennemde yaniyorsun, sonra tévbe
ediyorsun. Kabir azabina dair anlatilaniar da beni cok etkilemisti. Oldyorsun, dinyanin sonuna
kadar kabirdesin, bazilar igin, iyi bir insansan mesela ¢ok kisa gececek, bazlaricin de cok
uzun gececek. Gece riyama girecek kadar korkung seylerdi bunlar benim icin, ben iyi bir
insan miyim, élunce ne olacak gibi insani korkutan sorular soruyordum kendime.

Moderatér: iyilik, k6t0I0k hangi degerler Uzerinden anlatiliyordu? lyilik neydi mesela, ne
yapinca iyi oluyor insan@

Universite 6grencisi (2): Gizel ahlak, iyi davranmak, sadaka vermek, namaz kimak, oruc
futmak...

Moderatér: insanlarla iliski ve ibadet pratikleri olarak ayriliyor yani?

Universite dgrencisi (1): Zina yaparsan, arkadasinin karisina bakarsan cehenneme gitmen
garanti, gibi seyler...

Moderator: Dersin adi Din KUlItird ve Ahlak Bilgisi, din bilgilerini biraz konustuk, ahlak konusu
naslil bir yaklasimla anlatiliyore Allah’a inanmayan birinin ahlaki sorgulaniyor mu mesela?
Ahlak nasil anlatiliyorg

Universite dgrencisi (2): Dini pratiklerini yerine getirmeyen ama inanci olan ve iyi bir insan
olanin da cennete gidebilecegi anlatildi. GUzel ahlak, dedikodu yapmayan, iftira etmeyen
seklinde anlatildiginda da ginah veya sevap olarak anlatiidigini hatirlyorum. Ahlak yine dinle
baglantil veriliyordu, ahlakll olmak yapilan seylerin ginah ya da sevap olmasiyla dlcUlUyordu.

Moderator: O zaman yine iyi-k&tJ, 6ddl-ceza Uzerinden isleniyordu? Baska hatirladiginiz neler
var din derslerinden?

Universite 6grencisi (5): Altinci sinifta bir din égretmenimiz “Alevilerin yizde doksan dokuzu
cahildir, bir sey bilmezler” demisti, benim annem Alevidir. 12 yasindaydim, o anda bir sey
diyemedim, cok ciddi de dUsinmemistim Uzerinde... Sonra o 6gretmen okul mUdirG oldu.

Universite dgrencisi (1): Bir edebiyat 8gretmeni “Safiler cok da dUrUst insanlar degildir, hirsizik
vs." demisti. “Ben Safiyim hocam” deyince de, "Benim de Safi arkadaslanm var” diye
toparlamaya calisti.

Moderator: Din derslerinin icerigi hakkinda genel olarak neler dUsinUyorsunuzg Ayrimci
uygulamalarla karsilasiyyor musunuz?

Meslek lisesi 6grencisi: Alevilik konusu bizim kitapta dénem ortasina geliyordu ama islemedik,
sinavda onunla ilgili soru gelince ben bildigim icin cevapladim ama dersin genelinde SUnni
inanci anlatildigindan diger 6grenciler Alevilikle ilgili bir sey bilmiyorlar. Bir arkadasim Muharrem
ayinda Alevilerin tuttugu orucu tutmak istemisti, bir baska arkadasimiz *neden onlarn orucunu
tutuyorsun2” diye tepki gosterdi. Ayrica hocalar “Aleviler camiye gitmez” diye anlatiyor. Dinin
sadece camiye gitmek ya da orug tutmak Uzerinden anlatimasi dogru gelmiyor. Din
ogretmenleri neden cemevine ibadethane olarak bakmiyore Alevilik ders olarak islenmiyordu,
bu ayrmcllik...

Universite 6grencisi (2): Hocalar hem ilkokulda, hem ortaokulda konu basliklarn hakkinda bir
seyler anlatirlardi. Kitaptan acip birebir ders islemek gibi degildi. Lisedeki hocamiz mesela
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daha acik fikirli, insanin Uzerine gitmeyen, belli seyleri dayatmayan biriydi. Sinavlarnmiz test
olurdu, kolay sorular sorulurdu.

Moderatér: Yillar 6nce biz din dersini zorunlu olarak gérdik ama Universite sinavinda soru
olarak karsimiza cikmadi diye hatirliyorum. Son yillarda Universite sinavinda din ve ahlak
bilgisinden soru ¢ikiyor. Sunu sormak istiyorum, Universiteye giris sinavinda din dersi sorularinin
sorulmasi, ders isleme seklinde bir farklihlga yol acti mie

Universite 6grencisi (1): Bizim din dersini etkilemedi, cUnkd hic kimse din dersini ciddiye
almiyordu. Ben sinavda din kUItGrU sorulari yerine felsefe grubunu ¢6zmUstUm, baska
arkadaslarm da dyle yaptilar. Lisede cok etkili olmadi, bizim din dersi hocamiz zaten “sinav
dedil ahiret dnemli” derdi.

Meslek lisesi 6grencisi: Ben bu sene YGS'ye girdim, “Din KUItOr0 ve Ahlak Bilgisi sorularini
cozmek zorundadir” yaziyor kitapcikta. GayrimUslimler saninm o arti bes felsefe sorusunu
cevapliyorlar.

Ozel okul 6grencisi (3): Bizde din dersi islenmiyor pek, soru-cevap seklinde geciyor dersler,
dévme yaptirmak gunah mi, piercing yaptirmak ginah mi, gibi sorular soruyor 6grenciler.
Sinava girmeden bir hafta énce de, 6gretmen basinda “Bismillah, sonunda *Allah yardimciniz
olsun” yazan bir k&gt veriyor, 2 ya da 4 sayfalk bu metin, sinavda gelebilecek konularin &zeti
oluyor. Yani 6gretmen dersi dogru durUst islemiyor, sadece &zetini veriyor.

Gzel okul 6grencisi (1): Universite sinavinda sorular ¢cok zordu, bir tane anlayabildigim soru
buldum, namaz yaziyor, gusUl diyor ama siklar yine Arapca... Arapca kelimeler vardi,
anlayamadim.

Moderator: Derslerde o Arapca kelimeleri gérmemis miydiniz?

Ozel okul 6grencisi (1): Ders islemiyoruz kil Hoca derste hikélye anlatiyor ama sinavda imam
hatip tarzi agir sorular geliyor.

Moderatoér: Anlattiklariniza bakinca mifredatia ve dersin islenmesiyle ilgili ikili bir durum var:
Birincisi kitaba bagl olma hali, ikincisi kitaba bagl olmadan anlatilar, hikGyeler tarzi...
Ogretmenlerle ilgili de su ortaya cikiyor; her seyi islam merkezli anlatan égretmen var, bir de bir
katiimcinin aktardigi gibi dersi daha ¢cok bir genel kUltUr dersi gibi isleyen égretmen tipi var.

Ozel okul 6grencisi (2): Mesela bizim bir sinavimiz hak ve ézgirlUklerle ilgili yapildi. Islam dininin
hak ve 6zgUrlUklere bakisi degil genel olarak insan haklar, bireysel zgUrlUkler gibi konularn
sordu 6gretmen.

Moderatér: Simdiye kadar anlatianliardan ders islenirken iyi-kétU, ginah-sevap, arti-eksi gibi bir
ders anlatma bicimi oldugunu goérduk. Sizin ders yle islenmiyor o zaman?

Ozel okul 6grencisi (2): Hayr, dyle islienmiyor. Sinifta ¢esitli inanclardan dgrenciler var ve
dersten memnunuz.

Moderator: Bu grupta aktarnilanlarin geneline bakinca bu epey istisnai bir durum sanirim... Bir
baska konu da din dersinde cinsiyet meselesinin nasil islendigi... Bir katiimci din derslerinde kiz-
erkek ayr oturduklarnindan bahsetti. Baska neler var bununia ilgili¢ Mesela karsi cinsle ilgili
meselelerde neler anlatillyordu?
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Anadolu Lisesi 6grencisi (2): Bir keresinde 6gretmen, piercing'i genellikle kadinlar yaptirdidi icin
erkeklerin yaptirmasi gunahtir demisti. Ben MUslUmanim, Peygamber Efendimiz gézine sirme
cekiyormus. Bunun hakkinda “erkekler surme ¢ekebilir mi” diye sormustum, “onun zamaninda
cekilebilirdi ama simdi ¢ekilirse ginahtir'” demisti. Peygamber Efendimizin o zaman yaptidi bir
sey neden simdi ginah olsun?2 Bunlar sacma sapan ayrmlar bence.

Universite dgrencisi (4): ilkokulda din hocamiz kadindi, derse basi acik gelmek zorundayd,
ama okul ¢cikisinda onu kapal gérince sasirmistim. Bunun adaletsiz oldugunu disinmUstom,
cUnkU benim annem de kapali. Annem isyerinde rahatca calisiyordu, cok iyi bir patronu vardi,
eskiden bdyle seyler daha zordu. *Benim hocam kapalymis” diye disarda gérince cocuk
aklimla cok sasirdigimi ve Uz0ldGgumu hatirliyorum.

Moderator: Sinifta birbirini inangc meseleleri konusunda acimasizca elestiren oldu mu hic?

Universite 8grencisi (1): Siniftaki gayrimUslim arkadasima “gavur” dendigini hatirliyorum.
Siniftakilerin dini géruUsleriyle celisen bir sey yaptigi zaman mesela "gavur iste, icki de icer bu”
diye asagilarlardi.

Ozel okul 6grencisi (3): Bizim okul fazla MUsliman, Cuma ginleri okulu toplayip namaza
gidiyorlar. Sinifa ateist bir 6grenci gelmisti, bu arkadas herkese séyliyordu ateist oldugunu,
cekinmiyordu. Bir k&dgida Allah yazilip sirasina konulmus, cocuk o k&gidi yirtti diye cocugu
dévmeye kalktilar. Bunu din hocasina da sordular, "*bodyle bdyle yapt, bu gonah mi diye?2”
Hoca da "yaphgdi ginah, dévebilirsiniz” dedi. Neyse ki cocuktan biraz korktuklariicin bir sey
olmadi. Okul idaresinin haberi olmadi, zaten bizim okulda din 6gretmenleri surekli degisir. Bir
tarih 6gretmenimiz de strekli derste mehter marsi dinletiyor, islam’t dven seyler anlatiyor.

Anadolu Lisesi 6grencisi (1): Ben inanmamaya baslamistim, sinifta milliyetci cocuklar vardi,
surekli bana “Sen okuyan birisin, nasil olur da inanmazsing Cabhilsin, putperestsin.” diyorlardi.
“Kuran okudun mu, diger kutsal kitaplar okudun mu? Neyine gUveniyorsun, diye baski
yapiyorlardi. “Siz inaniyorsunuz, siz okudunuz mu¢” diye sordum, cogu okumamis. Tabii bir de
okuyup da anlamayanlar var.

Anadolu Lisesi 6grencisi (2): Benim okulum Kadikdy'de oldugu icin bdyle seyler dogal
karsilaniyor ama benim 6gretmenim de gayrimUslimleri dighyor. Ben 18 yasina kadar bir dine
tam olarak bagl olmayi distnmdyorum, 18 yasindan sonra incil’i, Kuran-1 Kerim'i okuyarak
dinime kadar verecegdim, bundan bahsettigim 6gretmen bana hep “MUsliman olacaksin,
MUslUman olmak zorundasin.” diyor. Bizim siniffa ateist bir cocuk var, ona da "MUsliman
olacaksin, dogru yol bu” diye baski yapiyor.

Moderatér: inanc konusunda kararsiz kalan, kafasi karnsan égrencilerini anlamaya calisarak,
onlan yargilamadan, bir tir rehberlikle bu meseleleri anlatan bir 6gretmen modeli var miydi

Meslek lisesi 6grencisi: 11. sinifta yarim dénem bir din 6gretmenim olmustu. Bir arkadasim
MUslimanliga inanmiyordu, Hiristiyanliga ydnelmisti, hag seklinde bir kolyesi vardi. Din
hocamiza sormustu, “ben bunu takiyorum ginah mi2” diye. Hoca da “hayir istedigini
takabilirsin, istedigine inanabilirsin bu sana verilmis bir 6zgUrlUk, bdyle bir hakkin var” demisti.
Dersinde kitaba dayali bir isleyis yoktu. isteyen soru soruyordu, daha cok cinler var mi, periler
var mi gibi sorular... Bir baska bilgi de bizim lisede Cuma vakti girdiginde okulun
hoparlérlerinden ezan okunuyor.
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Moderatoér: Yeni mi basladi bu uygulama?

Meslek lisesi 6grencisi: 9. siniftan beri var, yani ¢ yildr.

Il. Oturum:

Moderatér: ikinci bélimde konusacadimiz sorular, din dersleri grencileri nasil etkiliyor? Din
derslerinin diger dersler Uzerinde etkisi var mi2 Sizce din dersleri nasil olmali2 iceridi, isleyis bicimi
konusundaki 6nerileriniz neler? Din dersi zorunlu olarak kalmaya devam etsin mi, secmeli mi
olsun?

[sleyis bicimi Uzerinden epeyce konustuk ve genelde tek bir inancin baskin oldugu dile getirildi,
Ste yandan bizim inancg Uzerine bilgilenme hakkimiz ve 6zgUrligimiz de var. inancla ilgili
bilgiyi almak istedigimizde bunun kaynaklarini nerede bulabilirize Okuldan mi, aileden mig
Derse kimler gelsin, sizin ziyaret etmek istediginiz yerler var miinancla ilgilie Onerileri bunlari
dUsUnerek sekillendirelim. Din dersi 6grencileri nasil etkiliyor, sorusuyla baslayalim.

Universite 6grencisi (1): Bence din dersi grencileri diger dinlere karsi kapatiyor. Sadece bir
dinden bahsediyor. Sureleri ezberletiyor, namaz kildinyor sinifta, o kadar. Diger dinlerin varligini
fark etmiyoruz. Derste bunlardan hi¢ bahsedilmiyor, bizim derste Hiristiyanliktan cok az
bahsedildi, o da tamamen k&tUlemek igin.

Bzel okul 6grencisi (1): Biz din dersini ciddiye almiyoruz, bol bol gilUyoruz din dersi sayesinde.
Benim en sevdigim hikdye havadan koyun inmesi mesela. Bana komik geliyor.

Moderatoér: Mesela sinifta inancli birisi var, bir arkadasiniz MUsliman, onun inancinin bu sekilde
tanimlanmasi, siniftaki diger kisilerin gUlmesi sizce o kisiyi zor durumda birakir mi2 inandigin bir
seye efrafimdaki insanlann gulUyor olmasi, bir Alevinin, SUryaninin kendini disarida hissetmesi ya
da Musliman bir insani dini mesellerle dalga geciliyor olmasi kbt etkiler mi sizce?

Katilimcilar: Etkiler, tabii ki.
Moderator: O zaman bu dersin islenmesinde baska bir yéntem mi olmali?2 Bunu da ddsinelim.

Universite 6grencisi (2): Biz bu toplantiyi istanbul’ da yapiyoruz, buradaki okullardan geldik.
“Din dersi bizim icin eglence oluyor veya sunlar yasandi ama o kadar da etkilenmedik” diyoruz
ama bunu dogudaki bir ilde yapsaydik, oradan égrencilerle yapsaydik acaba ayni sonu¢ mu
cikacaktie Ben pek de dyle olacagini dustnmUyorum. Bence orada ders, dgrencilere gindelik
hayatta karsilasacaklar bilgilerle, daha ciddi referanslarla veriliyor, daha yénlendirme amacli
veriliyor gibi geliyor. Dersin icerigi degdil nasil islendigi de dnemli.

Moderator: Dersin nasil islenmesi gerektigi Uzerine Snerileriniz nelerg Mesela Aleviligi bir Alevi
dedesi derse gelerek anlatabilir ya da bir haham Museviligie Bdyle bir sey ister misinize Ya da
sizce boyle bir seyin okulda yeri olmamali mig

Ozel okul 6grencisi (1): Bence dini isteyen égrenebilir, istemeyen din dersine girmek zorunda
degil. Okulun disinda Kuran kurslari var. Din dersi secmeli oimali. inanmayan kisiye istedigin
kadar anlaft, ciddiye almayacak, hakkinda espri yapacak.

Universite dgrencisi (1): Bence de ders secmeli olmalli. Derse dinlerin temsilcilerinin gelip o dini
anlatmalar ¢cok iyi olur. Bir de dersin teoride kalmamasi icin o inanclann mek&nlarina da
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gitmek isterim. Kiliseden bahsederken kilisede olmak ilgi cekici olurdu. Boylece etrafimizda olan
din gruplarina daha olumlu yaklasabiliriz gibi geliyor.

Ozel okul 6grencisi (2): Her dini, o dinin temsilcisinin anlatmasinda séyle bir risk olabilir: Her
dinin, inancin bagnaz, kat yaklasan mensuplar olabilir, bu karakterde insanlarn anlatmasiyla
o dinler hakkinda yine olumsuz fikirlere kapilabilir dinleyenler...

Moderator: Dinlerle ilgili (tek tanrili veya ¢ok tannli) bir seyler 6grenmek istediginizde nereye,
kime basvurmak istersiniz?

Universite 8grencisi (1): Mesela ben 5-6 yil énce Hiristiyanlikla ilgili bir seyler grenmek istedim.
Ermeni kilisesine gittim. Sonra Sinagoga birkag kez gittim. Erkek arkadasim Yahudi oldugu icin
ailesi vasitasiyla girebilmistim. Dini bayramlarinda evlerine ziyarete gidiyorduk, anlatiyorlardi,
kitaplarindan bélimler okuyorlardi.

Anadolu Lisesi 6grencisi (1): Kutsal kitaplar, tarih kitaplari, ansiklopediler... Bunlar nesnel
olabilen kaynaklar. Bir camiye gittin diyelim, bir sey sdylediler, baska bir camide tUmuyle farkl
bir sey duyabilirsiniz. Okulda din dersi olmamali bence. Su anda imam hatip ilkokullarn aciliyor,
oraya gidebilirler ya da camiye, kiliseye, sinagoga giderek 6Jrenebilirler.

Universite dgrencisi (4): Suna dikkat etmek gerekiyor, burada cocuk okula isteyerek gitmiyor,
“ben din 6grenecegdim” diye bir secim yapmiyor. Ailenin tercihi séz konusu... Bize verilen din
kUItOr0 dersinde de devletin bir tercih oluyor. O yUzden bunun orta yolunu bulmamiz gerekiyor.
Din dersinde evet bir kiz, bir erkek 6grenci namaz kilmayi gésteriyordu ama ben eve gidince
“hadi bir namaz kilayim" istegine kapilmiyordum. Aileden gérdukleri cocuk Uzerinde okuldan
daha efkili bence... Din dersi gérdugum icin daha inancliyim diyemiyorum. Din dersi bence
secmeli olmal.

Meslek lisesi 6grencisi: Secmeli derslerde de sorun var, ben se¢cmeli derslerde meslegimle ilgili
olanlarn sectim ama okullar baslayinca ilkk U¢ siradaki dini icerikli dersleri gérmek zorunda
kaldim. Benim sectigim derslerde &égretmen yoktu, yeterli sayida talep gelmemisti.

Universite dgrencisi (2): Din kisisel bir konu oldugu icin bunun okullarda dersinin veriliyor olmasi
bana tuhaf geliyor. Bazi insan daha radikal bicimde inaniyordur, ona goére bir egitim talep
eder, bir kismi daha Ortodoks olabilir dyle gérmek isteyebilir. Bunu bir kiifa sokmaya ¢calismak
da problemili bir yaklasim. Su anda en kolay yapilacak sey secmeli hale getiriimesi ve
muUfredatin diger dinlere ve inanislara da genisletiimesi olabilir.

Moderator: MUfredat, dersin islenis bicimi, 6gretmenlerin profili gibi konular Uzerine pek ¢ok
fikirler dile getirildi. Toplantiyi bitirirken vardigimiz noktada sunu séyleyebiliriz gibi geliyor:
Dinlerle, inanglarla ilgili ne kadar ¢ok alternatif oldugunu bilebilirsek kendi yolumuzu bulmamiz
daha kolay olacak.

Toplantiya katildiginiz i¢in hepinize ¢ok tesekkUr ederiz.
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III. Odak Grup Toplantis1 Raporu
4 Haziran Cumartesi, 2016 [stanbul

Zorunlu Din Dersleri Hakkinda
Veliler Ne Diisiiniiyor?

TUrkiye egitim sistemindeki zorunlu din derslerini cesitli yonleriyle tarfismayl hedefleyen
calismanin U¢UncU odak grup foplantisina anne-babalar davet edildi. Cocuklan ézel okul,
devlet okulu, imam hatip lisesi gibi farkll okullarda égrenci olan ya da heniz okula
baslamasalar da cocuklarnin nasil bir din egitimi almasini istediklerini aktarmak Uzere on bir veli
bir araya geldi. Katiimcilar Alevi, SUnni MUslUman, Musevi, laik, dindar, inanci bir misyon olarak
goren ya da dini birinanci olmayan gibi ¢esitliinanc ve etnik profillere sahipfi.

Toplantinin moderatdrligoni Bogazici Universitesi Egitim Politikalar ve Arastirma Merkezi'nde
arastirmaci olan Dilek Cankaya Ustlendi.

Katiimcilar tartismanin cercevesini cizen Kilavuz Sorular etrafinda fikirlerini ifade etfiler:

- Anne/baba olarak zorunlu din dersleriyle olumlu/olumsuz tecribeleriniz nedire

- Din derslerinin icerigi hakkinda ne dusunUyorsunuz?

- Din dersi 6gretmenleri hakkinda ne dUsGnuyorsunuz?

- Din dersleri cocuklarinizi nasil etkiliyor? (Olumlu/olumsuz drnekler)

- Din derslerinin cocuklarninizin diger dersleri Uzerinde etkisi var mi2

- Diger anne-babalarin din dersiyle ilgili fikirleri neler?

- Avrupa insan Haklarn Mahkemesinin din dersi kararindan haberdar misiniz2 Nasil
yorumluyorsunuz?

- Cocuklarin/genclerin inanclarini secme baglamindaki haklarina ve bu konuda
inisiyatif almasina nasil bakiyorsunuz?

- Sizce din dersleri nasil olmalig (iceridi, islenis bicimi konusundaki dnerileriniz neler?)

- BUtUn yurttaslann hukukunu dikkate alan, cogulcu bir toplumda din egitimi nasil
sekillenmeli?
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l. Oturum:

Dilek Cankaya (Moderator): Toplantida zorunlu din derslerinin cocuklariniz Gzerindeki etkilerini,
veli olarak sizler Uzerindeki yansimalarini, eger gbzlemlediyseniz diger cocuklar Uzerindeki
eftkilerini bizimle paylasmanizi rica ediyoruz. Tarfismaya ¢cocuklariniz ve okuduklar okullarla ilgili
kisaca bilgi vererek baslayabiliriz:

Veli (1): Devlet okuluna giden, 7. sinifta bir kiz cocugum var. Din dersleri ile ilgili onun bir
sikGyetini gérmedim ama bir baba olarak kizimin daha farkl bir din dersi almasini isterdim.

Veli (2): Cocuklarnm kUguk, 5 ve 2 yasindalar ama din dersi bizim de kafamizi kurcalayan bir
konu. Benim ilahiyatci bir anne-babam var, ayni zamanda egitimciler, dolayisiyla din dersi
onlarin hep gundemlerinde oldu, benim de dyle...

Veli (3): 11 yasinda 5. sinifa giden bir oglum var, 6zel okulda. Din dersine gegen sene basladi
ama bu sene ortaokulda, daha farkl bir mifredat isleniyor. Biz bu meseleyi yogun bir sekilde
yastyoruz. Evde aldigi, gérdigu seylerle ve kendi bakis acisiyla her seyi sorgulayan bir cocuk.
Bu sorgulamalar ders icerigiyle yapmaya calishginda ¢esitli zorluklarla karsilasiyor. Dersin
icerigine dair sorular var, onlara okulda cevap alamiyor, evde bulmaya ¢alisiyor. Biz de
dengede tutmaya calisiyoruz.

Veli (4): iki oglum var, biri okulu bitirdi, 8bUrd 9. sinifta. Din dersi artilanyla, eksileriyle hep
gUndemimizde olan bir konu. Meselenin égretmenin tavriyla da ¢ok ilgili oldugunu gérdim
yillar icinde. Ogretmen nasil yaklasirsa o sene dyle geciyor.

Veli (5): Bir oglum var, 7. siniffa ve &zel okula gidiyor. Musevi oldugumuz icin din dersinden
muaf. Muaf olmak da baska bir sorun.

Veli (8): 3. sinifta bir kizm var, devlet okuluna gidiyor. Din dersiyle heniz tanismadik.

Veli (7): iki cocugum var. Biri 6. sinifta, biri yeni mezun oldu. Ben Turkiye'de zorunlu din derslerine
dava acip davayi kazanan ilk kisiyim. Alevi bir dileyiz.

Veli (8): Cocuklarm bUyUdu, okullanni bitirdiler ama din dersi konusunda séyleyeceklerimiz var.
Turkiye'de tek mezhep Uzerinden ders veriliyor, bu yanlis. Alevi, SUnni cocuklar okulda yan
yana oturuyorlarsa Aleviligin de anlatiimasi lazim.

Veli (9): Uc cocugum var, biri 5. sinif, birisi 1. sinifa basladi bu sene, digeri 5 yasinda.
Cocuklarma zorunlu olmayan din dersi de aldiran, kres egitiminde dini egitim de veren bir yeri
tercih eden bir anneyim. Ama Milli Egitim'le tanistiktan sonra cesitli sorunlar yasiyoruz. BUyUk
kizm son diUzenlemeler yUzinden duz lise bulamadigimiz icin imam hatip lisesine basladi.
Cocugunun din egifimi almasini isteyen biri olarak ben de sorunlar yasiyorum.

Veli (10): 4 yasinda kizm var, din egitimi ve pedagojik problemlerden bahsetmek isterim. Bir de
egifim sistemi icinde, Universitelerde calistm. Din derslerinin sinav sisteminde sebep oldugu
sorunlar da var, anne-babalar acisindan énemli sorunlar... Komik hik&yeler de var.

Veli (11): Cocugum dokuz-on yasindan beri din dersine maruz kalan bir gocuk, ézel okulda
okuyor. Babasinin ve benim farkll dinlere mensup kisilere saygimiz var, insanlik bilgisi olarak
dinlere ilgimiz ve merakimiz da var ama bir din mensubu degiliz.

Moderator: Anne- baba olarak din dersleriyle ilgili tecribeleriniz nelerdir?
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Veli (9): Daha é&nce de belirttigim gibi ben cocuklarnin din dersi almasini isteyen bir anneyim
ama din dersinin isleyisinde sorunlar var. Dini bilgiler didaktik bir sekilde aktariliyor, inanmak
kazanc ve kaybetme Uzerinden anlatiliyor. *Su kadar dua okursam sunu kazanirm, sunu
yaparsam bunu kazaninm” gibi... Kizm imam hatipte okuyor. Din dersinde cihat konusu
islenirken nasil anlatildiysa, benim kizm “bazi durumlarda insan dldUrmek sevaptir’” gibi bir fikirle
geldi eve. Sadece din dersi degdil baska derslerde de problemler yasaniyor.

Birinci sinif 6gretmeni, dindar, milliyetci-muhafazakar diyebilecegimiz profilde ve anlattiklarini
da hep bu cerceveye oturtuyor. Zaten yaptidi isi “*adam yetistirmek™ olarak tanimliyor. Benim
oglum kUcUklUgUnden beri dini pratikleri gérdUigu icin o 6gretmenin anlattiklarndan
etkilenmiyor. Ama hic dini egitim almamis bir cocuk, anne-babasinin égretilerine zit bir egitim
goruyor ve evde bu bazi catismalara yol aclyor. Dini e@itim gecirmemis cocuk, ailesiyle su
sorunu yastyor: “Siz bilmiyorsunuz, siz yanlis yapiyorsunuz, yemegi bitirince elhamdulillah
demediniz” diyor. Ebeveyn, bu konuda hakkini aramak bir tarafa, konusmaktan bile cekiniyor.
Mahalle baskisi da etkin ve aileler kendi aralarinda bu tUr sikintilar konusamiyorlar.

Veli (10): Cogu anne-baba icin ortaokul-lise egitimi, cocuklarinin Gniversiteye girmesi icin bir
hazrlik. TEOG'da herkes ayni sinava giriyor, matematik ve Turk¢e sorularini herkes yapilyor ama
din sorularn belirleyici oluyor. Din sorularini yapabilen &éne geciyor. Ayni zamanda dini ailede,
mahallede de yasamak dnemli oluyor. Ornek olarak; “Hatice teyze, esyalarini tasimaya yardim
eden Ahmet’e dyle bir dua eftti ki onun hacca gitmesini saglayacak bir dua... Bu dua
hangisidire” diye bir soru soruluyor. Altta da siklar var: *Allah razi olsun, Cennetine koysun,
Beytullah'a yUz sGrmeyi nasip etsin.” Beytullah K&be demek, bunlar gindelik hayatta
karsilasacaginiz, kGlturel olarak kodlanarak bilecegdiniz seyler... Bu soru din dersinde anlatilan
bir sey degil ve gindelik hayatta kullanimadan &grencinin bilemeyecedi bir sey.

Bir arkadasimdan duymustum, annesi Musevi, babasi Turk bir arkadasi etrafindan,
arkadaslarindan etkilenerek MUslimanhidi seciyor, nUfus cUzdaninda MUslUman yaziyor. Sonra
cocugu bu sinaviardan bunalinca NGfus MUdUrligune gidip din hanesini degistirmek istiyor
ama sistemdeki problemden 6tGru bir t0rlb yapamiyorlar. Sonunda sadece KonfGgyus dinini
yazabileceklerini sdylUyorlar. “Tamam, onu yaz. Benim dinimin ne oldugu énemli degil” diyor,
GUNkU cocugunun zorunlu din dersinden muaf olmasini istiyor. Muafiyet de baska bir sorun
aslinda, din sorulan yerine baska sorular soruluyor.

Veli (5): Eger, Ermeni, Rum ya da Musevi okulunda okuyorsa, ayri sorular geliyor. Din dersinin
okulda verilmesi sorunlara yol aciyor. Dualarn zorla ezberletiimesi basl basina bir sorun. Bana
gore okulda sadece ahlak dersi olmasi gerekli. Saygill olmak, edepli olmak, hirsizlik yapmamak,
baskasinin malina géz dikmemek, caliskan olmak, baskalarina yardim etmek vs.

Veli (10): Bir baska din dersi sorusu, ilkokul dérdUincuU siniffa sorulmus. Soru sorarken bir taraftan
da bir seyleri yikmak istiyor, sacma bir sekilde... Diyor ki, “Hangi égrencinin verdigi 6rnek
yanlstire” A) Herhangi bir sey i¢tigimde Elnamdulillah derim. B) Sitede karsilaghgim
arkadaslarma ginaydin derim. C) Bana nasilsin diye soruldugunda hamdolsun derim. D) Bana
derslerin nasil gidiyor diye soran amcama Allah’a sUkUrler olsun iyi gidiyor derim. Bu soruda B
sikki yanlis. Yani *GUnaydin” demek yanlismis!

Veli (8): Cocuklara sacma sapan sorular soruluyor, dini konularda kafalar karistiriliyor.
Cocugun evde d6grendigi ile okulda 6grendigi celisiyor. Turkiye'de tek tarafll bir anlayis var,
SUnni egitim veriliyor. Cocuk istemiyorsa din dersi almayabilir fakat illa zorunlu olacaksa bUtin
mezhepleri kapsamasi lazim. Okulda Alevilikle ilgili bilgilerin veriimesi lazim... Aleviligi din digi
gérenler var. Alevilik Islkam’in 6z0dor. Milletvekilinin teki cikip Alevilige karsi séylemlerde
bulunuyor.
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Veli (7): Biz Alevi bir aileyiz, ocakzade bir aile, babam bir Alevi dedesiydi. Ben gérevi ondan
devralmis bir Alevi dedesiyim ve bizde bu misyon aileden devreder. Ben de ¢cocuklarinin Alevi
misyonunu devam ettirmesini ve bu yénde egitim almasini istiyorum. Cocuklarimiz bizim
inisiyatifimiz disinda, SUnni inancin anlatildigi derslere maruz kaliyor, bir asimilasyon sureci
yasaniyor. Hatta okula baslamadan mahalleden gérdUklerinin etkisi altinda kalarak, cocugum
bir gin gelip Kur'an kursuna gitmek istedigini sdyledi. Alevi misyonuna sahip olsam da
¢ocuklarm icin "6nce bilimsel disunmeyi, sorgulamayi 6grensin, belli bir olgunluga erisince
dinini kendi 6grensin” diye dUsGnUyordum ama baktim ben cocuga bir sey dgretmiyorum,
baskalarindan goérUyor, 8greniyor. Bunun Uzerine ben ona Alevilikle ilgili bir seyler anlatmaya
basladim, cemevine gétirdim. Okula basladiginda Ramazan ayindan tutun diger zamanlar
da cocuk tamamen Islami bir etkiyle bize yaklasmaya basladi. Sadece kendi cocugum
Uzerinden degil komsularimizin, akrabalarimizin cocuklan Uzerinden de yasadigimiz pratikler
vardi. Cocuk okulda égrendigi SUnni gelenekle sofraya oturmaya basladi ve misyon sahibi bir
aile olarak bu bizi rahatsiz etti.

ilkokul 5. sinifta dncelikle valilige zorunlu din dersine karsi dilekce vererek itirazda bulunduk.
Valilik talebimizi reddetti, arkasindan idare Mahkemesine dava actik. Dava acarken “ben
Aleviyim, cocugum bu dersleri almasin” demedik. Sadece sunu yazdik: “Okullarda okutulan
zorunlu din kUItUrU ve ahlak bilgisi dersi bizim inancimiza uygun degildir. Muafiyet talep
ediyoruz.” inancimizin ne oldugunu beyan etmedik. Mahkeme yUritmeyi durdurma kararini
kabul etti. istanbul Bélge idare Mahkemesi, cocugun din dersinden muaf olmasi gerektigine
karar verdi. Arkasindan Valilik Ust mahkemeye itiraz etti ve cocuk din dersine tekrar girmeye
basladi. Arkasindan idare Mahkemesi esastan karar verdi ve cocuk tekrar din dersinden muaf
tutuldu. Daha sonra Valilik bu sefer Danistay’a itirazda bulundu. ilginglik surada, olaylar
2006'da yasaniyor. Vdlilik benim nufus cizdanimi “MUsliman yaziyor” diye delil olarak
gosteriyor. O tarinte nifuz cuzdaninda ilgili kismin bos birakiimasi gibi bir sey de yok.
Mecbursun, “MUsliman” yazacak. Aile MUsliumandir, cocuklar din dersi almak zorundadir”
diyor, benim nUfus cUzdanima zorla yazdiklar dini aleyhime delil olarak kullaniyor. Danistay’in
da bir Ust mahkemesi varmis, sonunda biz hukuki sureci kazandik. Kararda “aileye anayasanin
10. maddesi uyarinca hangi dinden oldugunu soramayiz” dendi ve bizi hakl bulup valiligin
ifirazini reddettiler.

Bu arada cocuk, derslere girmediginden &t0rG baskisiyla karsilasti. Din dersine girmiyor, disarida
oturuyor. “Niye derse girmiyorsun, sen Hiristiyan mising Musevi misin2” diye daha besinci sinifa
giden cocuga bir sUrU sorular sordular. Alevilikte bahsedince de “Hic dyle sey olur mu vs...”
Sonunda baskilardan bunalan ¢cocuk “ben yaramazlik yaptim, 6gretmen disan atti” diyor. Bu
arada givenlik sorunlan da yasadik. Ust siniflardan égretmenlere gelip “sizin cocuklardan biri
Hiristiyan olmus, onu bize gosterin” diyorlarmis. Sahsima yénelik de cok ciddi fehditler aldim ve
iki yil boyunca evimiz polis korumasindaydi. Cocugum U¢ ay boyunca polis gdzetiminde okula
gitti. Okulda midUrle konustum, “cocuk muaf ama sinifin disinda bu cocugun basina bir sey
gelirse?” diye sordum. C6zUm olarak din dersinden muaf olmasina ragmen sinifta oturmasina
ve sinavlardan muaf tutulmasina karar verdiler. Din derslerini dinledidi igin ister istemez yine
etkileniyordu.

Liseye baslayinca da kayit oldugu lise, verilen mahkeme kararinin ortaokul icin gegerli
oldugunu savunarak cocugu derse sokmak istedi. Din dersi hocasiyla tartistik, daha sonra okul
idaresi cocugun din dersinden muaf tutulmasi gerektigine karar verdi. Lise UskUdar'daydi ve
milliyetci bir 6grenci profili vardi. Cocugum burada da sikinfilar yasadi, tehditler vs. Cocugumu
bu tehditlerden koruyabilmek icin, okulda sosyalist, devrimci bir grup bulup onlara teslim ettim.
Cocugu sonunda liseden mezun ettik, Universiteyi kazandi. Su anda Alevi inancina mensup,
“"ben de bUyUylnce dedelik yapacagim” diyor.
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Simdi ikinci cocugum altinci sinifa gidiyor, 6zel okulda... Cocuk bir gin annesine din dersinde
yasadidi sorunlardan bahsetmis, “girmek istemiyorum ama sakin babama séyleme™ demis.
BUtUn o sUrecleri bildigi igin, saklamak istemis. Haberim olunca konustuk, “senin istemedigin
hicbir seyi yapmayacadm” dedim, o da “gidip égretmenle konus” dedi. Oyle yaptm,

durumu konustuk. Yine dilek¢e verdik, bir dSnceki mahkeme kararini gerekge gdstererek
cocugun din dersinden muaf olmasi gerektigini sdyledik. Fakat Valilik, mahkeme kararinin ilk
cocuk icin gecerli oldugu gerekgesiyle dilekceyi reddetti. Neticede, 6zel okul orta yolu bularak
cocugu muaf tuttu din dersinden... Zaten hukuk tamamen degisti bu sUrecte, ben simdi boyle
bir dava agcsam kazanmamin imkdani yok, bu tUr davalar artik reddediliyor.

Veli (2): Cocuklarm heniz kG¢Uk ama Universitedeki 6grencilerimle zaman zaman bu konuyu
konusuyoruz. ikiz kardesler bir drnek anlattilar, aileleri zel okul diye bir cemaatin okuluna
gbéndermis. Din dersi her yerde ayni, burada da bir sorun olmaz diye dUsinmUsler. Din
ogretmenleri sinifta seytan taslamayr anlatirken bu égrencilerden birini tahtaya cikartip, bu kizi
taslatmis. Cocuk bir sGre anlam verememis, neden secildi, neden bdyle bir sey yasadi?
Ogretmenlerin tutumu din dersi konusunda cok dnemli.

Veli (4): KicUk oglum &zel okulda 9 sinifa gidiyor. ilk zamanlarda din dersi istemedi, dilekce yaz,
ben muaf olayim dedi. Ben o hukuki sGreci gdéze alamadim, ayrica evimizde dindar bir hayat
yok ama yasadigimiz Ulkede bu var, sagdan soldan abuk subuk seyler duyacagina gidip
dogru durUst 6grenmesi iyi olur diye disindum. DUzgUn &gretmenlerle okudugunu anliyorum
onun anlattiklanndan fakat simdi mesela aksam bira iciyorum meselaq, itiraz ediyor, “ama anne
o haram” diye... Din Allah'la kul arasinda diye konusmalar yaparken, *bu haram, su degil”
noktasina geldik... Bu ciddi bir sorun. Rol model olan 6gretmenin giclU etkisiyle, ailede
catismalar yasanabiliyor. Kitaplar yoluyla da din de cocuklara empoze ediliyor. Cocuk bir
senedir bu durumda, galiba kitaplarnn dili de degisiyor. Cocuklara gérdikleri yanlhsliklar dizetin
ve buna midahale ederek dUzeltin dUsUncesi 6gretiliyor. Anne-babasina yénelik
“Ogretmenden daha miiyi bileceksing” disincesi de etkili.

Veli (11): Benim zorunlu din dersiyle yasadigim, cocugun buna maruz birakilmasinin yarattigi
olumsuzluk hissi... Onu koruyamadigimi hissediyorum. Ozel okulda okuyor, din dersi
ogretmenine gittim, “din dersine girmesin, kUtUphanede bir seyler okusun” dedim. Ders,
“dUnya dinler tarihi” gibi bir ders olsa sikinti yasanmayacak. Evde herhangi bir dini yéringede
olmayan ahlaki bakis agisiyla yasiyoruz, ama oglum sik sik “iyi insan olmak igin bir dine mensup
olmak gerekmiyor degil mi2” diye soruyordu. ik yillarda yasiyordu bu gelgitleri, simdi dinle
dalga geciyor.

Moderatér: Din dersi &gretmenleri hakkinda ne dUsinUyorsunuzg Somut érnekler var mi,
6gretmenden 6gretmene durum degisiyor mu?g

Veli (9): Az 6nce bahsetmistim, kizimin siyer (peygamberlerin, din bUyUklerinin, halifelerin hayat
hikéyesi) dersinde égrendigi cihat kavrami cok rahatsiz ediciydi. Hocasina, “Siz o derste ne
anlattiniz da gocuk, bir insani 6ldurmek sevaptir fikrine kapildi2” diye sordum. “Ben fetih
meselesini anlatiyordum™ dedi. MUfredata baktigimda aslinda orada bu sekilde anlatilacak bir
icerik yok ama égretmen bu ydnde bir ydnlendirme yapmaya karar vermis. “islam
dusmanlarini dldUrebiliriz” mantigr Uzerinden gidiyor. Belki dini yorumlarda buna génderme
yapacak seyler bulunur ama bu bir cocuga anlatilacak bir mesele degil...

Din derslerinin iceriginde evrensel ahlak gdz ardi ediliyor, ahlak anlatiirken hep bir pazarlik

Uzerine, kazanma-kaybetme temeline oturtuluyor. “Yaslilara yardim ederseniz sevap
kazanirsiniz” diyor mesela, sevap kazanma kaygisi olmadan da onu yapmaniz gerekir ahlaki

89



temeli yok ders iceriklerinde... Son zamanlarda baz evrensel ahlak normlar eklense de bakis
agisi tam oturmamis.

Bir baska mesele son birkag yildir imam-hatiplerin sayilarinin bu denli artmasi. DUz ortaokullar
¢ok azaldi, mesela EyUp'te sadece bir tane var. Besinci siniflarda zaten siyer dersi gérUyorlar,
imam hatiplerde buna U¢ tane daha din dersi ekleniyor. Cocuklar hem bunlarn gecmek, hem
de TEOG sinavinda basaril olmak gibi agir bir yUkin altina giriyor. Cocuklar, 6zel okula
gidemiyorsa, imam-hatipten baska bir secenegdi kalmiyor. Siniflar ilerledikgce yOkUmlUlUkler
daha da artiyor, mesela Arapca dersi ekleniyor. Ben cocugumu istemeyerek génderdim imam
hatibe ve yakindan takip ediyorum, basdrtUss ile ilgili bir zorlama olacak mi, din dersi icerigi
cok farklilasacak mi, bundan icerik olarak etkilenecek mi2 Su ana kadar bir sorun yasamadik.
Cocuk okulunu seviyor. Mesela kisa kollu giydiginde bir uyarlya maruz kalmamis. Ama yine de
insan icini ferah tutamiyor, o cihat meselesi rahatsiz edici bir rnek. imam hatipleri bu kadar
arttinp diger okullari islevsiz hale getirmede bUyUk bir sorun var.

Veli (7): Ortaokul birinci siniftaydim, Alevilerin yogun olarak yasadigi bir mahallede
oturuyorduk. O zaman din dersi secmeliydi ama ona ragmen sinifta din dersini secmeyen iki kisi
vardi, dilek¢ce vererek din dersine girmeyen o iki kisiden biri bendim. Sinifin cogunlugu Alevi
olmasina ragmen sadece iki arkadas din dersine girmiyorduk. Ortaokul ikinci sinifta ise 12 EylUl
Anayasasiyla din dersi zorunlu hale gelmisti, ben de din dersi aimaya basladim. O esnada, din
dersinin brans égretmenleri yoktu ve baska branslardan, cografyaci, taringi hocalar derslere
giriyordu. Onlar mufredat uyguluyorlard, kitapta ne varsa onu anlatiyorlardi. Sonraki yillarda,
ilahiyatta, imam hatipte egitim almis hocalar gelince isin rengi degisti. Ogretmenler, kitabi bir
tarafa birakip ideolojik egitime basladilar. Din égretmeninin pratikte anlattiklan yaninda
mufredat cok demokratik ve laik kaliyordu.

Sonraki yillarda kurum yéneticiligi de yaptim, Alevilerle ilgili hak inlallerini takip ettim, bize
yanslyan sik&yetlerin cogu din dersi 6gretmenlerle ilgilidir. Sik&yet edilen dgretmenler mifredat
disina ¢cikma, kendi ideolojilerini dayatma ve bu ideolojiye itiraz eden ¢ocuklan asagilama, hor
gérme egdilimindeler. Muharrem ayinda oru¢ tutan Alevi 6grenciyi tekmelemeye kadar varan
olaylar yasandigini biliyorum. Butin &gretmenler bdyle diyemeyiz elbette ama yasanan
olumsuzluklar genellikle 6gretmenden kaynaklaniyor. Olumlu érnekler de var, Alevi bir &grenci,
hocanin anlath@r konuya itiraz edince, hoca gelecek hafta o konuyu 6grencinin hazirlanip

anlatmasini istemis. O égrenciye yardimci oldum ve bir derste sinifa Alevilik konusunu anlatti.

Veli (2): Bahsetmistim, annem ve babam ilahiyat mezunu, Ankara’da 6zel okullari var, 20
senedir egitimcilik yapiyorlar ve din egitimini dnemsiyorlar. Biraz reformist bir bakis agisina
sahipler, dindar bir nesil yetistirmek gibi bir amaglan yok. Zorunlu din dersleri var, onun disinda
kandil kutlamalari filan yapiliyor. Annem, 20 sene icinde simdiye kadar sadece iki fane dizgin
din dersi 6gretmeniyle calistigini sdéylUyor. Ellerinden neredeyse yUze yakin din égretmeni
gecmis... Din dersini &nemseyen ve cocuklara din dersi verilsin diyen insanlarin cercevesinden
bakildiginda bile durum bu... Dini egitimi onlarin arzu ettigi sekilde verebilecek &égretmen de
yok. Ogretmenler ya din dersinde anlattiklarn seylerle hic értismeyen seyler yapiyorlar, ya kdti
ogretmenler ya da din dersini baska dinlere disman ¢cocuklar yetistirmek olarak anliyorlar.
imam hatiplerle katmerlestirilen zorunlu din e@itimi, amacinin aksine hizmet veriyor. Dini,
cocuklarin dalgasini gecebilecedi bir sey haline dénUstUrUyorlar.

Veli (3): Oglum 5. sinifta, bu sene mUfredata bagdl bir din dersi isleniyor, gecen sene sinif
ogretmeni sadece baz dini bilgileri sinif icerisinde veriyordu. Ortaokulla birlikte bir TEOG baskisi
da basliyor, aile olarak size de yansiyor. Oglumuz bize "din dersini istemiyorum, beni muaf
tutsaniz” diye geldiginde, "bdyle bir sey mUmkUn dedil, zaten bir sinava gireceksin, sinavda bu
bilgileri bildigini gdstermen gerekecek, dolayisiyla din dersini bdyle algilaman gerekiyor” dedik.
Bu da bir bilgi, sen de sonucta bu foplumun icinde yasiyorsun, 8grenmen gereken seylerden
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biri de toplumun icinde bu tip degerler oldugunu gérmen gerek seklinde bir yaklasim
gosterdik. Biz dindar degiliz, ancak cocugumuz kendi ailelerimizin ritGellerine kiltUrel bir
cercevede tanik oluyor. Bayramlar, bUyuUklerle kurulan iliskiler, daha ¢ok kUltUrel formlar 6n
plana ¢ikarmaya calisiyoruz. Hayata dair sorulara bilim temelli cevaplar arayan bir aileyiz ve
cocugumuzu da bdyle yetistiriyoruz. O da sorgulayan bir cocuk. Bu surecte mitolojiden cok
fannh dinlere ya da kutsal kitabi olan, olmayan dinlere dair okuyabilecegi, yasina uygun bir
sUrU kitabi ve bilgileri vermeye calistik. En bUyUk sikinfimiz su oldu, bir mfredat takip ediliyor ve
cocuk mufredattaki seyleri sorguladiginda, karsisinda bu sorgulamalara cevap verebilecek bir
ogretmen arnyor. Fakat sorularina basmakalip cevaplarla verildidi icin tatmin olmuyor,
Ogretmene saygl duymamaya basliyor. Evde, aile olarak bunu dengelemeye calisiyoruz.
Kitaplara bakhd zaman baska dinleri karsilastiran bir icerik dedil de, Stnni islam anlayisini
empoze eden bir icerikle karsilasiliyor. Alti Unitenin ilk bdlimlerinde Allah inanci isleniyor ve
meseleyi “akilll insan Allah’a inanir” énermesiyle acikliyorlar. Bu kadar yUzeysel ama iddiali bir
dil ve evde bu dili cocukla konusurken, elestirirken, kicUmsememeye calismak ailenin
karsilastigi bUyUk bir zorluk. Bu cocuk U¢ yasindan beri BigBang teorisini gbérUyor, hayatin
tesadUflerle zincirlendigini 6greniyor ama din dersinde “Evrende bir dizen vardir” énermesiyle
karsilasinca bUyUk bir catismaya dUsuyor.

Mufredat geregdi uygulamalar da yanlis. Mesela cocuk sure ezberlemek istemiyor. “Bunu
ezberlemek zorunda degilim, hani dinleri 8grenecektike” diye itiraz ediyor. Sinavlarda bosluk
doldurmali, ezbere dayali sorular geliyor, cocugu bunlarn 6grenmek zorundasin diye ikna
etmek zorunda kaliyoruz. Kitabi taradim, farkl dinlerle ilgili bilgiye sadece iki cOmlede
karsilastim. O cUmleler de laiklik ilkesinden bahsediyor: *...Islkam basta olmak Uzere Yahudilik,
Hiristiyanlik gibi dinler de Turkiye'de inanclarnni ézgirce yasayabilmektedir.”

Ben mimarim, baska bir nokta da dikkatimi ¢cekti: Bir bdlimde camiinin mimari bélimlerini
tanimlarken, diger dinlerin ibadethanelerinin mimarisinden hi¢c bahsedilmiyor. Ahlak
konusunda da ¢ocuk ailede gérdUkleriyle derste anlatilanlar arasinda bocaliyor. Din dersi
kitabinda, “inanan kisi ahlakli olur” énermesiyle dirUstlUk, merhamet vb. insani degerlerin,
sadece islam dinine mensup insanlarda gérilen dzelliklermis gibi empoze edilmesi bUylk bir
yanlis. MUfredatta diger peygamberlerde hic anlatiimiyor, sadece bir yerde Hz. ibrahim’den
bahsedilmis. Dersler cocuklarin felsefi disinme kapasitesini cok hafife aliyor. Cok ylUzeysel
bilgiler verildigi icin, cocuklar dersleri ciddiye almiyor ve tatmin olmuyorlar. insan temelli, ahlak
temelli bir egitim olmasi gerekiyor.

Kitapta “Onlar ki irzlanini korurlar” veya “Zinaya yaklasmayin ¢Unkd o ¢cok kétu bir istir ve cok
kotU bir yoldur.” gibi ayetlere yer verilmis. 11 yasinda bir cocugun bdyle bir egitim almasi
uygun degil. Irz, zina gibi kavramlar biz agiklamak zorunda kaliyor ve ¢ok zorlaniyoruz.
Cocugumuz kendini cok rahat ifade ediyor, gérdUgu celiskileri, sorularini bazen sinirlar cok
koruyamadan dile getirebiliyor, bu yUzden sinif ortaminda incinmesinden endise ediyoruz.
CUnkU soyledidi seyler, diger égrenciler tarafindan farkli kaliplara sokuluyor, aynmciliga
ugrayabiliyor. Bazen de cocuk digerleri gibi olmaya calisiyor, *sonucta hepimiz MUslimaniz”
gibi cOmleler kurmaya basliyor. Ozetle sdylemek istedigim, 11 din dersiicin erken bir yas...
Dinler felsefesi ya da felsefenin temelleri gibi bir ders olsa cok iyi olur. Ozgirce sorular sorduklan
bir dénemde, cocuklarin bu sekilde baski altinda olmasi cok yanlis.
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1. Oturum:

Veli (5): Cocugum 6zel okulda okuyor, din dersinden muafiyet gindeme geldiginde sinif
ogretmeninin ve din dersi &gretmeninin oldugu bir veli foplantfisinda “¢cocugu din dersinde
bahcede, kitUphanede olacagina, ahlak dersi oldugu vakit sinifta tutalim” dedim. Yabanci
menseili bir okul, Hiristiyan hocalann da ¢alistigi bir okul olmasina ragmen sinif 6gretmeni “ne
var ki bUtun derslere girse2” diye sordu. Zorunlu din dersi, dinler tarihi ya da ahlak dersi gibi bir
icerikte anlatimaili.

Veli (7): Ben ahlak dersine de karsiyim. Kimin ahlaki2 Neyin ahlaki2 Devlet kendi ahlak anlayisini
cocuga empoze etmesin, ahlaksiz olan devletin kendisi zaten... Herkesin ahlak anlayisi farkl...
Din dersinin icerigi konusunda soyle bir sey yasadim: Bir kanaat énderi olarak Milli EGitim
Bakanhginin dizenledigi mufredat calistayina davet edildim. Din derslerine itirazlar hep
Alevilerden geliyor. Konustugunda foplumda pek cok grup buna karsi, ateistler rahaftsiz,
Hiristiyanlar, Museviler ama hukuki olarak mUcadele eden hep Aleviler.

Veli (5): SOyle bir fark var, biz Museviler din dersinden muafiz, siz dedilsiniz.

Veli (7): Oyle ama ateist aileler de var din dersine karsi olan ama bu isin savunuculugu
kamuoyunda Alevilerin Uzerinde kalmis. Devlet tarafinda da sdyle bir algi var: Bu meseleye
sadece Aleviler karsi cikiyor. O yUzden de mUfredat toplantisina bizi cagirmislardi. Bakanlik
AIHM’de Turkiye'nin kaybettigi davalar sonucu, mifredata Alevilikle alakall birkag Unite
koyalim anlayisina yonelmisti. Oradakilere, acilan davadaki asil olayin, derslerde Alevilik
anlatimamasi dedil; zorunlu olarak sure ezberletiimesi, namaz kimanin, abdest almanin
ezberletiimesi oldugunu sdyledim. MUfredata Alevilikle ilgili bilgiler koysalar bile derste bunlar
devam edecek mi, etmeyecek mi2 Edecek, o zaman ben davama devam ederim.

TUrkiye'de din derslerinde bUtun dinlerin anlatiimasi pratikte mimkin degil. Se¢cmeli olsa bu da
sakincall, din dersini secmeyen veli, kendisini ve cocugunu toplum karsisinda etiketlemis oluyor
ve ayrmciliga maruz kaliyor. Bugin Turkiye'de Alevilik ve SUnnilik ayrn ayr secmeli iki ders olsa,
Aleviler SUnni egitim veren dersi segmek zorunda kalrr.

Dini egitim olmali ama okullarda degdil. Camilerde Kuran kurslarina karsi degilim, hatta camide
islami dersler daha genis bir sekilde verilsin. Herkes cocudunu istedidi sekilde istedidi kursa
godndersin ya da hic géndermesin. Ben Aleviligin okullarda &gretilmesine de karstyim. Farkli
Alevilik anlayislan var, hangisini vereceksiniz¢ Her inang ilgili inancin ibadethanesinde verilebilir,
bir sUrl cemevi var istanbul’da...

Veli (1): Cocugum din derslerine isteyerek girmiyor, din dersi notu dUsuk geldigi icin takdir
alamadi. Derse istemeyerek girdidi icin 6gretmenleri galiba onu zorluyor. Hatta 6gretmenleri
imam hatip okuluna gezdirmeye gétirmaUs.

Moderator: Din dersinin diger derslere ne gibi bir etkisi varg Gézlemlediginiz, cocuklardan
duydugunuz seyler var mi bununla ilgilie

Veli (10): Cocuk "ama fen bilgisi dersinde bdyle 6grenmemistik” diyebiliyor din dersinde, ya da
evrim teorisi temelli bir ders anlatiliyorsa catismalar olabiliyor.

Veli (11): Benim gérdigUm aslinda din dersinin baski disinda bir gicU yok. Bilimden ya da
felsefeden beslenerek blyUmUs bir cocuk icin anlatilanlar son derece sufli geliyor. Oglum
toplumsal kaygilar henUz tasimadigr bir ddnemde okulda *ben bir bireyim ve benim bir dinim
yok” aciklamasindan sonra, tehditler ve ayrmcilikla karsilasti. Cocugumaiilk kez, fikrini acikca
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ifade etmemesi gerektigini sdylemek zorunda kaldim. Diger derslere etkisine dair bir sey
yasadigini sanmiyorum.

Veli (10): Din derslerine asil MUslimanlarin karsi cikmasi gerekli cinkU bu tip &gretiler para
karsihg degdil gonullu bir bicimde anlatiimali. Din dersi 8gretmeni o isten para kazaniyor
sonucta... KicUk yastan beri egitimini takip ettigim bir yegenim var, cok kafasi karisik bu
konuda... Matematik nasil anlatiliyorsa, semalar, sekiller vs. din dersi de dyle anlatiliyor ve epey
yanlis aktarilyor.

Veli (7): Bu masadaki kisiler olarak TUrkiye ortalamasini temsil etmedigimizi dUsinUyorum.
Buradakiler cocugunun sorularina az cok cevap verebilen insanlardan olusuyor. Asil sorunu bu
masaya gelmeye, bu fikirleri tartismaya cesaret edemeyen aileler yasiyor. Alevi dinyasindan
Ornekle, cocuk okulda aldigi dini egitimle Alevi anne-babayla tartisiyor, bazi aileler celiski
yasayan cocugun sorularina tatmin edici cevaplar veremiyor. Diger taraftan, sirf siyasal
sebeplerden, toplumda cocuguna karsi ayrimcilik uygulanir korkusuyla, kendi dGsUncelerini
aktaramayan ve cocugu okulda dgrendikleriyle bas basa birakan aileler de var. Yani o
teslimiyeti bastan kabul etmis. Cocugunun direnmesini reddeden aileler var. Bu masada
bulunan aileler, toplantidaki sorulara daha kolay cevap verebilirken, Turkiye ortalamasina
baktigimiz zaman bu sorularla bas edemeyecek cok sayida aile mevcut.

Veli (8): Bazi qileler cocuklarna okulda kimseye Alevi oldugunu séylememesini sikica
tembihliyor.

Veli (5): Bir yetiskin olarak, ben bile pek ¢cok ortamda dinimi sakliyorum. Kendim de &zel okulda
okudum, Kérfez Savas'i sirasinda “insallah senin akrabalarinin basina da bombalar yagar”
diyen insanlar vardi. Yakin bir zamanda Edirne’de tarihi bir sinagogda yapilan digun sirasinda
sosyal medyada korkun¢ mesajlar yayinlandi. Ben bdyle bir ortamda cocuguma dinini belirt
demem, gizlemesini asilarim. Ben ¢cocugun ahlakll olmasina dikkat ediyorum, baskasinin malina
g6z dikmesin, saygisizlik etmesin. Dinleri ayirt etmeden iyi bir birey olmayi 6greten bir ders olsa
benim icin yeterli.

Veli (11): Ben hi¢ sunu dosunmedim: Cocugum toplumda hékim bakis agisini dgrensin. EQitim
sistemindeki sefaleti dUsUnUnce hicbir zaman toplumda olanlar, kUltUrel meseleleri
anlatmiyorlar kil Toplum hakkinda higbir sey s&ylemiyorlar. Kitabi, normatif bilgiler veriyor fakat
bunun hayatla iliskisi kurulmuyor. Zaten ahalide genel olarak o kadar techizath dedil,
verilenlerle nasil bas edecegdini bilmiyor.

Veli (7): Din dersinde anlatilanlarla cocugun yasadigi gerceklik ve aileden gérdukleri
celisebiliyor. Din dersinde dgrendikleriyle Alevi inancinin ibadetlerine dUsman olabiliyor. Bizim
cocuklarmiz bizim ibadetlerimize disman oluyor. Ornedin bir ibadethanede mum yakmak
bizim i¢in kutsaldir ya da bir dilekle bez baglamak... Din derslerinde bunlar bizim ¢cocuklarnmiza
hurafe olarak anlatiliyor. Hatta devletin kontrolinde olan Alevi ibadethanelerinde bunlar
yasaklayan tabelalar asiimistir, bez baglanmaz, mum yakilmaz diye... Cocuklar da ailenin
inancini devletin 6grettikleriyle karsilasinca celiskiye dusUyorlar. Su érnedi hic unutmuyorum,
k&yUmUzden bir cocuk, ailesi tarafindan Alevi inancindan yoksun bir sekilde yetistiriimis, hicbir
sey anlatiimamis. Cocuk 11-12 yasina gelmis ve bir gin Alevi kdyUne gittiklerinde hi¢ ezan
okunmadigini gérince ailesine “yoksa siz Kizillbas misinize “ diye sormus. Cocuk inancini bilmiyor
ve onunla bu sekilde yUzlesiyor. Bunun yarathigi fravma aile ve cocuk Uzerinde agir olabiliyor.

Veli (4): Basit bir 6rnek vermek istiyorum, 9. sinif tarih dersinde Emevi ve Abbasiler anlatiliyor.

Oglum tarihe meraklidir, okur, pek ¢cok seyi bilir. Derste kendisini bir seyin rahatsiz ettiginden
bahsetti bana, dersin sonunda anlamis ki, hep “biz sunu yaptik, onlar bunu yapt” diye

93



aynstinlarak anlatiliyor. “Biz" derken kimi kastediyor diye merak ediyor, MUslUmanlar
kastediliyor. Cocuk “bu nasil ders isleme bicimi2” diye itiraz ediyor.

Bu toplantiya gelmeden 6nce sen bu sene din dersi 6gretmenini begenmiyorsun, neden diye
sordum, “cinkU din égretmeni cok bilgisiz” dedi. Ogretmen dnemli, karsisindakini nasil gérdigo
onemli, sorular cevaplayabilmesi dnemli...

Moderatér: AIHM’in zorunlu din dersi davasinda aldidi kararlarla ilgili bilginiz var mi2 Neler
duydunuz? Uluslararasi hukuka da yansiyan bir konu, gindelik hayatimizda bir karsiigi oldu
mu¢ Konuyla ilgili insanlar meseleyi bu yénUyle takip edebiliyorlar mi2

Veli (8): Cemevleri, AIHM'de actd davayi kazandl, zorunlu din dersi konusunda da dava
eden tarafi hakl buldu ama hUkUmet hala direniyor.

Veli (11): Tirkiye'de birakin AIHM kararlanini, yargi kararlarina uymayan bir idare gelenedi
mevcut. Bunun temel olarak AIHM Uzerinden ¢ozilebilecek bir sorun oldugunu
zannetmiyorum. Gundelik hayatta bu kararlar insanlarnn takip ettigi seyler degil.

Veli (7): Oncelikle, AIHM kararlarinin Turkiye'deki etkisi, Avrupa Birligi’nin Tirkiye’de gindem
olup olmamasiyla ilgili... Avrupa Birligi eger Trkiye'de gindemi isgal ediyorsa, AIHM kararlari
da tartisiiyor. AB gindemden uzaklastiginda ise haber bile olmuyor bu kararlar. ikinci olarak,
AIHM'de Aleviler tarafindan gétirilen bitin davalar kazanildi. NUfus cUzdanina Alevi yazmak
isteyen bir vatandasin basvurusu var, o davayi kazandi ama hicbiri uygulanmiyor. Avrupa
Konseyine de bir sik&yette bulunduk ama onlarin da etkileri sinirli. Yapabildikleri tek sey ilerleme
raporlarina karara uyulmadigina dair birka¢ not yazmak... Avrupa’nin buginlerde multeci
konusunda Turkiye'den beklentileri de var, kararnn uygulanmasi yéninde bir baski yapamiyor.
Karar vermede bir sikinti yok, uygulanmasinda var. Bu yiUzden Alevilerden hic kimse AIHM
kararlarina sirtini dayamiyor. AB'ye karsi bir glven kaybi var.

Moderator: Toplantinin sonuna dogru geliyoruz, sizin ve cocuklannizin din dersiyle ilgili
yasadiklanna dair epey bilgi almis olduk. Son olarak, cocuklannizin din egitimi ile ilgili
kendilerinin inisiyatif almasi hakkinda ne disinUrsinUze Okul kurumu icerisinde din egitimi
olmali mi2 Olmali derseniz nasil oimaliz Olmamali derseniz okul disinda nasil olmalie

Veli (2): Cocuklarm kicUk, henUz din egitimi almiyorlar ama alacaklarn yasa geldiklerinde din
egifimi almalarni istemiyorum. Okulda almalarni hi¢bir sekilde istemiyorum. Eger cocuklarnmin
dindar olmasini isteseydim okulda almalarini istemezdim. Din denen seyin dncelikle imanla
baglantisini kurmak gerekiyor. Din kitaptan &grenilmez, bir histir, o his insanin icine ekilir ve bu
yavas yavas gelisir. Bunun yolu kitaptan bir sey okumak ya da 6gretmenin bir sey anlatmasi
degildir. Evde olur, toplumun icinde olur, davranislarla pratiklerle olur. Su anda din egitimi
altinda yapilan sey zirvaliktan ibaret. Etkilerinin ne kadar olumsuz olabildigini de surada
anlatilan érneklerden gérebiliyoruz. Din egitimi, cocugumun iyi bir insan olarak bUyUmesine
zarar veriyor. O yUzden okullarda din egitimi olmamasi gerektigini dGstnUyorum.

Veli (3): Ben de benzer sekilde disinUyorum, daha énce din egitimi olabilir diyordum ama
yasadigimiz kd10 tecrUbelerden sonra vazgectim. Bu sUrec nasil sonlanacak diye endiselerim
de var. Keske tamamen disinda kalabilseydik. Cocugumun iyi bir insan ve ahlakl bir birey
olmasiicin bu egitime ihtiyaci yok. Okulda din egitimi tGmUyle kaldinimailr.

Veli (5): Bence lise caginda dinler tarihi diye bir ders olmasi gerekiyor. Cocuklara vizyon
katmasi acisindan bu dnemli... Katolik ve Ortodoks kilisesi arasindaki farki bilmesi iyi olur. Ya da
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camilerde ibadet nasil yapilr, kilisede neden mum yakilir vs. Bu tip “genel kGItGr” tarz bilgiler,
dinler tarihini anlatan bir derste verilebilir.

Veli (8): Din derslerinin kaldinimasina higbirimizin gucU yetmez ama eger cocuk dinini
bilmiyorsa bu, sinav (TEOG) puanina yansimasin. Din bilgisi verilecekse verilsin ama cocugun
notlarini etkilemesin.

Veli (11): insanlik tarihi gibi bir ders olabilir ama her ne sekilde olursa olsun secmeli olmasi
gerekiyor.

Veli (7): Dinler kUltUrU ile inang, itikat, ibadet meselesini birbirinden ayirmak lazim. Biz bir inancin
gereginin cocuklara dJgretilmesine karsiyiz. Okullarda dinler kUItOrU olabilir. Hiristiyanlik nedir
mesela égretilmeli fakat bir din empoze edilimemeli.

Veli (8): Din dersi artik ders olmaktan 6te bir seye dénUsti. ideolojik hedefler eklendi derslere,
dindar bir nesil yetistirmek gibi bir amag¢ var ama dindar bir nesil de yetismiyor aslinda. Su anda
din derslerinin kaldinimasini talep etmek cok Utopik bir sey, fakat sinav konusu olmaktan
cikarmak hukuki olarak ele alinabilecek bir sey mi acaba?2

Veli (7): Buna itirazm var, bizim topluluk olarak karsi ¢ciktigimiz sey asimilasyon. Bizim
cocugumuz kutsallarmizin dsmani oluyor. Sinavlarda din sorularinin cikmamasi icin bir seyler
yaplimasina itiraz etmem ama toplumsal olarak bunu kaldiramayiz anlayisini kabul etmememiz
lazim, bu teslimiyetciliktir. S&yle diyebiliriz, din dersleri kaldinimalidir ama éncelikle buna giden
yolda, sinavlarda din sorular sorulmasin... Buna itirazm yok fakat amag, asama asama
kisitlama ve nihai hedef de din derslerin tUmuUyle kaldinimasi olmail.

Moderatoér: Toparlayacak olursak, konusulanlar bir yandan din dersleri etrafinda sekillenirken,
bir yandan imam hatiplerinin sayisinin artmasina deginildi, az konussak bile secmeli din
derslerini tartistik, bazi cocuklarnin hayatinda ¢ok efkili oldugunu gérdik. Kendini dindar olarak
tanimlayanlarin da din dersi iceriginden rahatsiz oldugunu tespit ettik. “Cocuk, toplumun
inang, dUstnce sistemlerini 6grensin” diyenlerin de var olan egitimden memnun olmadiklarini
anladik. Bir yandan ¢cocuklarin din dersinde yasadiklarina déhil de cokca veri geldi. Sonucta
bu toplulukta din dersi olmamali talebinin &ne ¢iktigini sGyleyebiliriz.

Toplantiya katildiginiz icin ¢cok tesekkUr ederiz.
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IV. Odak Grup Toplantis1 Raporu
25 Haziran Cumartesi, 2016 Istanbul

Zorunlu Din Dersleri Hakkinda
Sivil Toplum Kuruluslar: Ne Diisiiniiyor?

TUrkiye egitim sistemindeki zorunlu din derslerini cesitli yonleriyle tarfismayl hedefleyen
calismanin dérdincu ve son odak grup toplantisina insan haklari, ayrmciligr énleme, cocuk
haklari, egitim haklari, inang 6zgUrlGgu gibi ¢esitli alanlarda faaliyet gésteren sivil toplum
kuruluslanndan 13 temsilci katildi.

Toplantinin moderatérliginu Helsinki Yurttaslar Dernegi Uyesi ve uzun zamandir din, devlet,
yurttas iliskileri konusunda calisan Prof. Dr. Istar Gézaydin Ustlendi.

Katiimcilar tartismanin cercevesini cizen su Kilavuz Sorular efrafinda fikirlerini ifade ettiler:

- Sivil toplum kurulusu temisilcisi olarak zorunlu din derslerini nasil degerlendiriyorsunuz?
Bu konudaki faaliyetleriniz neler?

- Din derslerinin icerigi hakkinda ne dusunUyorsunuz?

- Kendi faaliyet alaninizdan baktiginizda, zorunlu din dersleriyle birlikte dUsinebilecek
hangi meseleler vare Cogulculuk, esitlik, ders iceriginin niteligi/kalitesi, inang
6zgUrligu, ayrmcilik, cocuk haklari, yurttas haklar vs.

- Avrupa insan Haklar Mahkemesinin (AIHM) din dersleri konusundaki kararlarnni nasil
yorumluyorsunuz?

- Gectigimiz ginlerde Milli Egitim Bakanlidi AiIHM kararlannin uygulanmasi konusunda bir
eylem plani hazirladiklanni, calisma grubunu kurduklarnni acikladi. Bu konuda neler
dUsUnUyorsunuz? Eylem planina, calisma grubuna dahil olmak icin neler yapilabilir?

- Sizce bUtUn yurttaslann hukukunu dikkate alan, cogulcu bir toplumda din egitimi nasil
sekillenmeli?

istar Gozaydin (Moderatér): Toplantida zoruniu din derslerini sivil toplum kuruluslar
perspektifinden degerlendirmeye calisacagiz. Tartismaya kisaca kendimizi tanitarak
baslayabiliriz.

Kahlimei (1): Uzun yillardir istanbul’daki sivil toplum kuruluslannda mesaim oldu. hYd'nin din-
devlet-yurttaslikla ilgili daha &dnceki calismalarina katilmishim, bu konularda konusacak epey bir
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sey birikti. Ayrica veli yonUm de var, kicUk oglum krese basladi. Bu mesele sadece
ortaokuldaki zorunlu din dersiyle dedil kresle birlikte hayatimiza giriyor.

Katlimel (2): Yénetmen ve yapimciyim. isvicre'de yasiyorum, Isvicre Alevi Toplulugu
Baskaniyim. Din dersleri direkt olarak bizi etkilemiyor ama dolayl olarak yasadigimiz sorunlar
var. Mesela egitim alaninda, senenin belirli ginlerinde bir din adamini Turkiye'den davet
edebiliyoruz, bir Alevi dedesini ya da bir akademisyeni... Onun disinda getirtmek icin
imkanlanmiz yok. isvicre’de anayasa degisikligi gindeme geldiginde din dersleri konusunda
bizim de gorUslerimizi aldilar, ama TUrkiye'den dyle bir hamle géremedik.

Katiimci (3): Alevi DUsUnce Ocagi Baskanlyim, Cem Vakfinin kurucularindanim. Zorunlu din
dersi davasini acan grubun icindeyim. Zorunlu din dersleri TUrkiye'de inang 6zgUrligUne zarar
veren uygulamalardan biridir. Sadece Aleviler icin dedil TUrkiye'de inanan ve inanmayan tim
kesimler icin, hatta SUnni inanista olup devletin gérUslerini paylasmayanlar icin de adir baski
yaratan bir uygulamadir. Buna basindan beri insani nedenlerle karsi ciktik ama karsi cikisimiz
“bunlar din dersi istemiyor” seklinde yorumlandi.

Katiimei (4): Diyarbakir’da yasiyorum, 6gretmenim. Mazlumder Diyarbakir Yonetim Kurulu
Uyesiyim.

Katiimei (5): Bilgi Universitesinde Sivil Toplum Calismalan Merkezi altindaki Cocuk Calismalar
Biriminde c¢alisiyorum. Biz 2007'den beri cocuk haklar Uzerine de calisan bir birimiz. Cocuklarin
katiimi bizim icin dnemli bir calisma alani. Dogrudan zorunlu din dersleri Uzerine ¢alismiyoruz
ama egitimde cocuk katiimi Uzerine ¢calisiyoruz, egditimde din ve vicdan 6zgurl0gUu de
6nemsedigimiz bir konu. Cocuklar bu konuda ne dusunuUyorlar, onu aktarmaya ¢calisacagim.
Ayrica Gundem Cocuk Dernegdi Uyesiyim.

Katiimei (6): Hubyar Sultan Alevi KUItUr Dernegdi Baskaniyim, Alevi Bektasi Federasyonu Yénetim
Kurulu Uyesiyim. Zorunlu din dersleriyle hem dernek olarak, hem kisisel olarak yakindan ilgiliyiz.
Onceki baskanimiz Ali Kenanoglu zorunlu din dersine karsi dava acip kazandi ve ogdlunu din
dersinden muaf tutabildi.

Katiimci (7): Mazlumder Kocaeli Sube Baskaniyim.

Katlimei (8): Bilgi Universitesinde anayasa hukuku alaninda arastirma goérevlisiyim, avukatim.
Anayasa boyutuyla, ic hukuk ve AIHM boyutuyla zorunlu din dersleri konusunu takip ediyorum
ama uygulamada neler oluyor, onu merak ediyorum.

Katiimci (9): EQitimciyim, 35 yillik ilkokul 6gretmeniyim, Egitim-Sen’de sekiz yiIl genel baskanlik
yaptim. Sahada birebir yasadigimiz bir mesele zorunlu din dersleri...

Katiimci (10): Mayista Yasam Kooperatifi ydnetim kurulu Uyelerindenim. Egitim haklarr icin
diger gruplarla dayanismayi srdirUyoruz. Bunun yaninda, zorunlu din dersleri Uzerine mitingler,
sempozyumlar dizenliyoruz.

Katlimer (11): ki cocuk annesi olarak buradayim. Onun yaninda, Okuluma Dokunma
Koordinasyonu, Sosyal Haklar Dernegi gibi egitim ¢alismalar gruplarina egitim aktivisti olarak
katkida bulunuyorum. Su anda da Sisli Egitim Girisimi olarak génUllU egitimcilerle kurdugumuz
yaz ve kis okullarini hayata geciriyoruz. Laik ve bilimsel egitimi destekleyen Ucretsiz okullar
yaplyoruz.
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Kahlimei (12): Avukatim, 2012'den beri 4+4+4'0n yol actdi sorunlar Uzerine calisiyorum. Ozellikle
Okuluma Dokunma Koordinasyonu vasitastyla istanbul’daki pek cok okulun imam hatiplestirme
sUreclerinde ne yapabilecegimize dair akil fikir yOrottok.

Moderatér: Toplanti icin bazi Kilavuz Sorular hazirladik. ilk sorudan baslarsak, STK temsilcisi
olarak zorunlu din dersleri konusunu nasil degerlendiriyorsunuzé Bu konuda neler
yaplyorsunuz?

Katiimci (3): Din dersleri 1982 yilindan itibaren zorunlu hale geldi, Milli Egitim Bakanhgi
(MEB)askeri darbeyi firsat olarak gérdU ve din derslerini giderek misyonerlik derslerine
cevirmeye calistl. Bugin MEB'de Diyanet’ten daha saglam Diyanetci bir kadro var, her gecen
gln de yeni bir adim atiyorlar. Egitim Reformu Girisiminde (ERG)zorunlu din dersleriyle ilgisi
sayisiz calisma yaptik. Artik, Alevi olmayan kesimlerin bu konuda konusmasinin daha dogru
olacagini dUsunUyorum. Bu derslerin bakanlik tarafindan dedil, ERG gibi badimsiz kuruluslar
tarafindan hazirlanmasi gerekiyor, herhangi bir kesimin denetiminde ve yénetiminde
hazirlanacak ders, ister istemez o kesimin dUnya gorusinU yansitacaktir. Bu gérUslerimizin cogu
zaten AIHM kararlarinda da hakli bulundu. Aslinda o kararlarn okudugumuzda burada
konustuklarmiz cok mantikli gelmiyor. O kararlarda din derslerinden neler beklenmesi gerektidi
yaziyor. Sanki bu karar yokmus gibi konusmamiz bir yarar getirmeyecek. Zorunlu din derslerinin
konusu, mevcut hukuk sisteminde nasil uygulanacagdr konusunda verilmis kararlar var, hem ic
hukukta, hem de TUrkiye'nin bagl oldugu uluslararasi hukukta... Maalesef biz sanki o kararlar
yokmus gibi, bu isi bastan konusmayi seciyoruz. Ote yandan MEB hic kimseyi dinlemiyor, hicbir
etkinlige katilmiyor, kendi bildigini okumaya devam ediyor.

AIHM'nin bu konudaki kararlar cok net... Biz bu kararlar paylastik, paneller yaptik, kitaplar
hazrrladik, dagittik. Dersin nasil olmasi gerektigiyle ilgili butin detaylar ortada ama MEB bu
kararlarin uygulanmasiyla ilgili hicbir sey yapmama egiliminde, mahkeme kararlan ¢iktiktan
sonra alti ay icinde bir eylem plani verilmesi gerekiyordu. Karar 16 Subat 2015'te kesinlesti.
Eylem planinin Agustos’ta veriimesi lazimdi, Turkiye 90 gUn izin istedi. 90 gun gecti, yeni
hUkUmet kuruluyor diye biraz daha mUsaade istediler. O sGrenin sonunda Adalet Bakanldi
evlere senlik bir yazi yazdi, yanm sayfalik bu yazida, *biz bu sene genis bir grup kuracagiz,
egitim konusunu arastiracagiz” dediler, sanki ortada karar yok gibi... Biz buna itiraz eftik. Su
anda Turkiye'nin AIHM karanni ciddiye almadigini dUsindyorum. Bu arada MEB bir calisma
grubu kurmus, 18-22 Ocak'ta Darica’da, 16-22 Mart'ta Ak¢cakoca'da ¢calismalar yapmiglar.
Grubun hepsi ilahiyatciymis, dinle dogrudan baglantili olmayan pek cok konu ve yaklasima
din perspekfifinden bakmak gibi kararlar almiglar. Bu komisyona verilen bilimsel gorevler,
“dUnyanin ve evrenin insanlar icin 6zel tasarlanmis olmasi, gayrimestru iliskilerde cinsel yollarla
bulasan hastaliklann anlatiimasi, taslyici anne, sperm bankasi vb. yéntemlerin yanlgliklarnin
anlatilmasi, genlerle davranislar arasindaki iliski, canlilann ve dogadaki isleyisin mUkemmel
yaratilisi” gibi konularda ¢cocuklart irsat etmekmis. Cimle cUmle her konuda calisip, bUtin ders
kitaplarini ona gére duzelteceklermis. Aralarinda ilahiyat disindan sadece biri varmig, biyoloji
alanindan...

Ortada ¢cok acik bir sekilde devletin reddettigi bir durum var. Biz hala devlet bunu kabul
edecekmis gibi kendimizce devlete tavsiyelerde bulunuyoruz. Sivil toplum olarak bu meseleyle
ilgili temel kararlann toplumla paylasilacagi isler yapmaliyiz. Devletin yaptirdigr birtakim zorunlu
din dersi arastirmalari var, amaci belli dedil... HOkUmete yakin kurumlardan biri Avrupa’daki
Alevilerle ilgili e@itim sorunlarni arastinyormus su andai... Bu t0r raporlann artik hukuki ve ahlaki
bir gecerliligi yok, ortada bitmis bir dava var. Bu dava 12 sene sirdU, AIHM'nin 5 tane karar var
bu sorunla ilgili... Artik konusmamiz gereken sey bu kararnn nasil uygulanacagi...
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Katilimcei (12): Asinda devletle konusmadan 6nce birbirimizle konusmaya ¢ok ihtiyacimiz var.
Ben bir hukukcu olarak AIHM kararlannin kriterleri belirmek acisindan énemli oldugunu
dUstnbyorum, ama AIHM'nin egitim hakki alaninda verebilecedi kararlar cok kisitl, ancak
kendi literatUrU acisindan karar verebilir. Uygulama icin su sorularn sormamiz gerekiyor, din
dersleri bilimsel olabilir mi, laik, cogulcu, esitlikci ve ana dilde olabilir mi2 Uygulamada
yolumuzu acacak sorular bunlar... Bu mesele sadece egifimcilerin isi degil, giderek sosyo-politik
yonleri de olan bir konu haline geldi. Sahada gérdigum kadaryla, Milli Egitim MUdUrlUkleri
gUndelik hayatta karsi karsiya geldigimiz yerler haline geldi. Eger egitim icin katiimci bir model
ongodreceksek bu mUdUrlUklerin kapisini bol bol calmamiz gerektigini, “siz bizi dinlemiyorsunuz,
su sikinfilar var...” dememiz gerekiyor. Ozellikle imam hatiplere dénUstUriimeye calisilan
okullarda mesela Yesilbahar'da biz bunu siklikla yaptik ve kismi olarak netice de aldik.

Katiimci (10): Mayis'ta Yasam Kooperatifi'nin “Zorunlu Din Derslerine Hayirl” kampanyasi var
ama bunu her yere duyurmak konusunda yetersiz kalabiliyoruz. Din dersleri politik bir mesele;
kentsel donUsim, Aleviler, KUrtler, meselenin o kadar ¢cok yonU var kil Bu sorunlarin tek cikis
kaynagdinin devlet politikalar oldugunu gérmemiz gerekiyor. Bunu gérmezsek basaril olamayiz.
Ne Aleviler zorunlu din dersine karsi tek basina basarabilir ne de digerleri... Umutsuzluga
kapllmadan calismaya devam etmeliyiz. MUcadele hatlarini birlestirmek Uzere yerel olusumlari
destekliyoruz, Alevi mahallesine hic itiraz olmadan imam hatip kurulabiliyorsa buradaki sorun o
mahallede bu meseleye duyarli kisilere yeterince ulaslamiyor demektir. Ancak yereldeki
dinamikleri érgutleyebildigimizde basarili olabiliriz.

Kahlimci (9): Ben Alevi degilim ama cocugumun, forunumun zorunlu din dersi almasini
istemiyorum, buna itiraz etmek icin illa Alevi ya da baska bir inanc¢ grubundan olmak
gerekmiyor. Kurt degdilim ama cocuklarin kendi analinde egitim almasini savunuyorum. Burada
esas olarak genel bir demokrasi sorunuyla karsi karsiyayiz. Yerel dinamiklerin de devrede
oldugu bir degdisim gerekiyor ama tam tersine giderek merkezilesen ve otoriterlesen bir egitim
ve teskilat yapisi var.

Bakanlik mUfredata Alevilikle ilgili birkac konu dedisikligi ya da ilavesi yaparak durumu
kurtarmaya calisiyor. HGkUmetin geldigi yer ifibariyle en basarisiz oldugu alan egitim, bu kadar
bakan degisikligi yasamis bir bakanlik yoktur. 93 yillk cumhuriyette 77 tane bakan degismistir,
Hasan Ali YGcel ve HUseyin Celik en uzun sUreli gbrev yapan bakanlar, onlan disanda tutarsaniz
en uzun goérev suresi 1 yil. Bu hUkUmet déneminde altinci bakan degisti. Okullar AKP'nin
sacayagdl, bunu doért unsur Uzerinden yUrGtUyorlar; din kGIt0rG ve ahlak bilgisi, "secmeli” denilen
ama pratikte zorunlu hale gelmis Peygamberin Hayati ve Kuran dersleri, imam hatipler ve
buna uygun olan kadro yapisi... AKP geldiginde imam hatipli &grenci sayisi 70 bindi, su anda
1,2 milyon. iki yil énce ilahiyat fakiltelerindeki égrenci sayisi bugin ikiye katlanmis durumda.
Din kUItUro ve ahlak bilgisi derslerini aragsallastiran bir siyasi iktidar var, ama karamsarliga
kapilip micadeleden vazgecmemek lazim.

Din derslerini pedagojik etkileri acisindan da degerlendirmek gerekiyor. Cocuk soyut disinme
evresi olan 11 yasin sonuna kadar din egitimi almamali... O yastan sonraki sGrecler secmeli mi
olur, disarndan egitimle mi olur tartisilabilir. Ama AKP hUkUmeti tam tersi bir noktadan, 3+3+3+4
sistemi ile erken cocukluk egitimini baslatmayr disintyor. CUnkU cocuk ne kadar erken din
egifimi alirsa, agag¢ yasken egilir yaklasimiyla, ileriki yaslarda dini bGtdn, milli manevi degerlere
bagl biri olur diye bakiliyor.

Katiimci (2): Din dersinin icerigini de konusmamiz gerekiyor. Belki mUfredat konusarak baz
seyleri etkileyebiliriz. Din dersi verilen tek Ulke TUrkiye degil, mecburiyet ayn bir soru... Laik bir
anayasanin oldugu Ulkede hukimet din dersi verebilir, baska Ulkelerde bunun &rnekleri var.
Bulundugum Ulkede bdyle bir ders veriliyor. Alevilerin de kendi inancglarini gdsterme imkéani var.
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HUkUmet 2002'de kuruldugu zaman ilk imzaladigr anlasmalardan biri Toledo ilkeleri'ydi. Orada
18. maddede her inang¢ grubu egitimini inancina gére yapmakta 6zgirdUr diyor. Bugin
burada bunu konusamiyoruz. SUnniligin icinde bircok mezhep var, Safiilik mesela... Bugin bir
Safi Kirt inanci Diyanet'te temisil edilmiyor. Sadece Aleviler Uzerine odaklanmamak lazim. Bir
Ortodoks, bir Ermeni, hepsi bir Turkiye vatandasi olarak bu din dersinin iceriginde yer aliyor mu?
Su bahsedilen MEB calisma grubunda, bir dinler tarini hocasi var mi? Sadece egitim ya da
pedagojik acidan bakmayalim. Bilgi olarak da ne veriliyor o &nemli. Din dersi, laik ve objekfif
bir sekilde verilebilir. Bu mesele MEB tarafindan dedil, bGtun inang gruplannin kendi
mUfredatlarindan katkilarla ortak bir sekilde hazirlanabilir.

Kahlimei (5): iki 8Bnemli nokta var, zorunlu din dersi meselesi gindeme geldiginde “icinde
sadece dini bilgiler yok ahlaki degerler de anlatiliyor, bizim bunlar cocuklara kazandirmamiz
lazm” deniyor. Biz kac yildir zorunlu din dersi veriyoruze 1982'den beri mi2 Peki sonunda ne
oldu, cok ahlakli nesiller yetistirebildik mi2 Zorunlu din dersi cocuklar daha ahlakl yapmadi,
siddeti, ahlaksizligr gérUyoruz toplumdaki.

SUnni, daha dindar ailelerden ¢cocuklar da din dersinden memnun degiller, dersi hi¢ ciddiye
almiyorlar, “Biz bunlan zaten evden biliyoruz” diyorlar. “Bu ders bana hicbir sey katmiyor” diye
dUsUnuyorlar. Ebeveyninden bu tur bilgiler aimayan ¢cocuk icin ise ders cok uzakta bir yerde
zaten, o da ciddiye almiyor. iki taraf icin de ders cok anlamli degil. Cocuklar bunu bos ders
olarak goéruyor, 6gretmenler de bir sUre sonra Uzerinde durmamaya baslyor. Cocugun farkli
yas dénemlerindeki intiyaclar, dzellikleri Snemli... Yerel olarak yaphigimiz calismalarda biz de
gorduk, hep "oy verenleri de boyle istiyor" diyorlar ama bodyle dedil asinda... Cocuklarin bakis
acisi da dnemli, onlarla birlikteyken daha rahat ¢é6zUmler bulabiliyorum, din dersleriyle ilgili lise
dUzeyinde ¢cok guzel tarlismalar yapiyoruz. CUinkU meseleden dogrudan etkileniyorlar.

Kahlimci (11): Bu alandaki STK'lar cok siki calisiyor, toplantilar yapiyor, raporlar yayinlyor. Bunu
takdir etmek lazim... 4. sinifta din dersi alacak bir cocugum var, Kuvayi Milliye llkokulu'nda ve
Sisli'de Talatpasa'da bulundum. Talatpasa'da imam hatip sinifinin kaldinimasi icin bir sene
mucadele ettik, gecen sene Kuvayi Milliye'de dinci bir grubun dizenledigi yaz okulu vardi, onu
iptal ettirdik. Kendi adima laik egitim icin Dolapdere’de ve Tarlabasi’'nda ¢cocuklara Ucretsiz
dersler veriyorum. Safrang, felsefe, matematik...

Zorunlu din dersi konusunda velilerin kafasi karisik, bir kismi “Evet din dersi alsin, ne k&tGlogu var,
biz de &greniyorduk” diyor. Zorunlu din dersinin sadece zorunlu din dersi oimadigini
vurgulamak gerekiyor. Din dersi salt bilgi vermiyor, okullarda vakif ve derneklerin faaliyetleri cok
fazla yogunlasmis durumda. Bu derneklerin kaynaklarini nereden buldugu belli degil, bu
dernekler bUyUk yaz okullan yapacak butceyi nereden aliyorlarg Mescit gibi mekdnlarn agacak
kaynaklar nereden geliyore Bunlar seffaf olmali... 4. siniftaki zorunlu din dersine karsi okulumda
dilekce topluyorum, cocugum din dersine girmesin diyen veliler ve bu dilekcelerle MEB'e
gidiyoruz.

Onun disinda ¢cocugumun okulunda beni rahatsiz eden, bilimsel oimadigini disundigim konu
varsa dogrudan itiraz ediyorum, midahale ediyorum. Zorunlu din dersi konusunda soyle bir
sikinfi var, dUrUst olmak gerekirse biz toplumsal sézlesmeden kovulmus gruplariz. Yani Aleviler,
KUrtler, demokratlar, 6zgUrlUkcUler... Su anda biz toplumsal sézlesmede temsil hakkindan
yoksunuz, higbir beklentimiz, talebimiz anayasal haklarimiza ragmen kabul edilmiyor, karsilik
gbérmUyor. Din dersi aldirmak isteyen bir veliye karsi ckamam ama ¢cocugun din dersi yaninda
cinsel editim dersine de katilmasi gerekiyor. Biri birinden daha énemli ve éncelikli degil. inancini
yasama hakki bir isginin, bir escinselin yasam hakkindan daha 6zel degil. Hepimiz toplumda
esit bir sekilde yasamay hak ediyoruz. Zorunlu din dersini istiyorlarsa benim cocugumun cinsel
egitim, evrim teorisi dersini, demokrasi ve insan haklari dersini de kabullenmek zorundalar. Eger
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kabullenmiyorlarsa orada sorun var. Din dersinin arka planinda ¢ok bUyUk siyasi donisim
projesi var, din dersi gUzel, kutsal bir sey diye kabul ettirmeye calisiyorlar, ama inandinci degil.

Katilimci (8): Bu isin sadece Alevilerin meselesi oldugunu dUsinmuUyorum, Protestan gruplar da
var mesela... Biz Alevi cephesinde cok seyler yaptik. 21 yildir Alevi micadelesi veriyorum,
kurumlarla beraber ¢cok ciddi ¢alismalar ortaya cikardik. YUzbinlerce imza topladik, mifingler,
oturma eylemleri yaptik, tam bir sonuc alamadik ama AIHM kararlan cikti. Biz dernek olarak bir
bucuk yildir G¢ rapor hazrrladik bu meseleyle ilgili. Egitimde ayrnmcilik raporu biteli 8 ay oldu,
bunu sunmak icin MEB'den randevu alamiyoruz. 1 Kasim secimlerinden énce yeni hUkUmet
gelsin konusalim denildi, yeni hUkUmet geldi yine randevu vermediler. En azindan bir kamuoyu
olusturulmasi icin bu raporlara devam etmek lazm. Devlet bu konuda iyi niyetli dedil. 4+4+4
hazrliklan yapilirken Egitim-Sen'le birlikte sokaga ciktik, ama yine de dayatmaci bir sekilde
getirdiler. Secmeli denilen ama pratikte zorunlu dersler geldi, sonra okullara mescitler acildi,
simdi onlar kizli-erkekli yapacaklar. Arkasindan uygulamali din derslerine gececekler. Artik
birlikte hareket etmek icin bir seyler yapmaliyiz, talepler belli. Ortaklasip kamuoyu olusturmak
icin calismamiz lazim.

Katilimei (11): Zaten karma egitim kalkti, kiz ve erkek okullarina dénustl pek cok yer...

Katilimei (6): Okullardaki degisim endise verici. Su anda okullarda butin padisahlarn resimleri
var. Raporlarin disinda micadele alanlarini nasil ortaklastinr ve sahaya yayginlastirinz onu
konusmamiz gerekiyor. Gecen sene bir gunlUk bir okul boykotuna bile Alevi canlarimizi ikna
edemedik, KUrtler ana dilde egitim talepleri icin bir hafta okul boykotu yapabildiler. Gerci
Alevileri de anlamak gerekiyor, katilsalar kimlikleri belli olacak, o kadar ¢cok problem yasamislar
ki kimlikleri nedeniyle, temkinli davraniyorlar.

Katiimei (11): Mesela o editim boykotunu beraber dizenlemistik, Alevi arkadaslar da séyle
tepki verdiler, “Bu bizim eylemimiz siz de bize destek veriyorsunuz.” Biz genel egitim hakki
cercevesinde biz karsi cikiyoruz ama Alevi arkadaslar bu bizim eylemimiz diyor. Kag kisiyiz
zaten?

Katilimci (4): Aslinda Aleviler disindakilerin de desteklemesi guzel bir sey. Okulun Ucte biri
boykota katilsa, nasil bir fisleme yapabilirler2 Din politikalan meselesi aslinda islamcei bir
hUkUmetle birinci dereceden alakall degil. Zorunlu din dersleri 12 EylUl darbecileri tarafindan
getirildi, sadece TUrkiye'de degdil dUnyada da dinin bir politika araci olarak kullanildigini
biliyoruz. Dinin mUfredattan cikanimasi da dahil ediimesi de bireyin hak ve 6zgUrlUkleri
Uzerinden degil, daha ¢ok bir endoktrinasyon strecinde aliniyor. Bizim hak érgUtleri olarak,
bunu kisinin hak ve 6zgurligu baglaminda ele almamiz lazim.

Benim durusum daha radikal, devlet bdyle esneyecek, zikzak yapacak politika yerine bUtin
dersleri secmeli yapabilir, aile "cocugum daha ¢cok matematik dersi alsin” diyorsa ona imkan
verebilir, ya da daha ¢cok beden egitimi dersi gérecedi bir sistem getirebilir. Tabii buglinkU
ortamda bu cok radikal ve hayali bir sey... Biz ilkkesel olarak bu dersin zorunlu olmasina karsiyiz,
bunun daha cok 6zgUrlUk Uzerinden ele alinmasi lazim. Mazlumder 2010 yiinda inang
ayrimciligina dair bir rapor hazirlamisti, raporda dini inanca sahip kisilerin ugradiklar hak ihlalleri
listelenmisti. Halen yOrottigumoz Tevhid-i Tedrisat Kanununun Kaldinimasi Kaompanyasi var,
devletin tektipgi bir sistem dayatmasi yerine sivil toplum &rgUtlerinin, inang gruplarinin kendi
okullarindaki mUfredatlan beraber hazirlayacaklar bir sistemin dnUnin aciimasini istiyoruz. Bu,
anadilde egitim hakkinin &nUndeki engeli kaldirmaya da yénelik bir kampanya. Din dersinin
okul disinda, ailenin de onay verdigi bir sistemle alinmasi gerektigini dUsinUyoruz. Devlet bunun
icinde ancak denetleme fonksiyonuyla yer alabilir.
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Takip ettigimiz vakalardan biri Diyarbakir'da dinini degdistirip, MUslimanliktan Hiristiyanhga
gecen bir aileyle ilgiliydi. Aile cocugunun din dersi almasini istemiyordu. Mazlumder o aileyle
birlikte bir sUrec yUrGttU, sirec cocugun dersten muaf tutulmasiyla neficelendi.

Ogretmenlerin pedagoijik yeterliligi de cok dnemli. OJretmen sinifa girdiginde cocuklarla bas
basa, o yizden mifredatin ne oldugdu tali bir mesele... Ogretmenin ideolojisiyle formasyonu
arasinda profesyonel bir ayrm yapabilecek sekilde editim almasi gerekir. Universitelerde
maalesef bu yok. Cocugun, ailenin katiimi cok dnemli ama kutuplasmis bir foplumda insanlar,
tartislan meselenin kendilerinin lehine ya da aleyhine olup olmadigindan cok, onlari
kutuplastiran ve bu kutbun bir tarafinda yer alan siyasetin ne dedigine bakiyorlar. Kutuplasmis
toplumu din egitimi Uzerinden bir araya getirmek biraz zor, cUnkU MUslUmanlar icinden
sOyleyecek olursam, cocugunuz sekUler dinya hukukuna uygun biri mi olsun, yoksa ahiretini
kurtaracak dini formasyonu énemseyen biri mi olsun sorusu kritik... Sonucta inanan insanin
kendisini teslim ettigi bir sey var, din iki arti iki, matematiksel bir sey dedil. Devlet iyi MUsliman
yetistirmek istiyor ama bunu en k6tU sekilde, bUtin okullar imam hatibe dénUstirerek
yapmaya c¢alisiyor. Onun yerine diyelim ki G¢-bes tane ¢ok iyi drgitlenmis, kadrosu iyi imam
hatip acarsaniz, isteyenler oraya girmek icin siraya girerler, Kabatas Lisesi gibi cazip bir seye
doénUsur.

iktidar cok aceleci, bir an dnce herkesin islami bir formasyon almasini istiyor. Tabii bunun
karsisindaki argiman su degil: “imam hatipler cogaldikca tecavizler, siddet artiyor” gibi bir
iliski de kurulamaz. Bu arguman karsi taraftaki saflar biraz daha siklastirmaktan bagska bir ise
yaramaz. "islami dernekler nereden para buluyorg" sorusu dile getirildi, hYd nasil bir yerlerden
fon buluyorsa, Memur-sen ya da muhalif gruplar nereden buluyorsa onlar da bir yerlerden
buluyor. Mesele bu dedil, siz eger herhangi bir siyasi gorusle &rtisen seyler yapiyorsaniz, fon
bulabilirsiniz.

Katilimei (11): Biz bulamiyoruz su anda. En basit egitim etkinliklerimizi gerceklestirmek icin ne
yer, ne de kaynak bulabiliyoruz. Kamusal alanin hicbir imk&nini kullanamiyoruz. Parklar, salonlar
vs. Bize acilan hicbir kapi yok.

Katiimci (4): Biz de Mazlumder olarak imkanlar 6lcUsinde faaliyet yapabiliyoruz, benim Uye
oldugum herhangi bir kurulus da para kaynaklarn acisindan rahat degil. Bu bizim sahada
verecedimiz micadeleyle ilgili. iktidar giderek bastinyor ama biz de yasam taktikleri Gretiyoruz.
Salonda yapamazsak parkta, o da olmazsa Periscope'la internetten yayin yapiyoruz. iktidar
cok gucli, manipUlasyon kaynaklar acik, yOriottogu siyasetten buginden yarina sonug
alabiliyor. Biz de, mUcadelesi verenler olarak, yaptigimiz isin sonucunun hemen yarin ortaya
clkmasini istiyoruz. Boyle bir sey yok, biz igneyle kuyu kaziyoruz. Ali Kenanoglu'nun davasi
sonuclanana kadar cocugu mezun oldu dendi, belki onun cocugu da mezun olana kadar
sirecek bu mesele, yani Alevilerin meselesi AIHM'den bu dava cikt diye hemen
sonuclanmayacak. Umutsuzluga kapiimadan, gicUmuUzon farkinda olarak, yerel iliskileri
gUclendirerek calismaya devam edecegiz.

Katiimci (12): Asinda mesele yerele biraz yayilmis durumda ama eneriji yok, Uc tane avukat,
bes tane akfivist var. Biz Gingdren'e mi gidelim, Bagcilar'a mi, Kartal'a mi yetiselim? Bir araya
gelmek 6nemli.

Kahlimei (4): Uc avukatin kendine 30 isi hedef olarak koymasi gercekci dedil zaten. insanlarda
bir bezmislik, tUkenmislik var. Neden? Sivil toplum bir sonu¢ alamiyor, Meclisteki siyaset bir
netice alamiyor. insanlarda micadele azmi zayifladi, sahaya cikmanin maliyeti de artt. Bunlar
anlasilabilir seyler ama bizim G¢ adim atamiyorsak bir adimla devam etmekten baska caremiz
yok.
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Katilimci (3): Mazlumder gecen sene Alevilere yonelik ayrmcilikla ilgili bir rapor hazirladi, cok
anlamli bir calismaydi. Bu tUr calismalarin sayisinin artmasi lazim, biz artfirmaya calisiyoruz.
Mazlumder'e tesekkUr ediyoruz.

Katiimci (1): Zorunlu din dersindeki dayatmaci tavir egitim sistemindeki dayatmaci favirdan
kaynaklaniyor, diger derslerde daha farkl bir tavir yok. Ozellikle aile cocugun egditimini
yakindan fakip ediyorsa bunu yakindan gorip, sik@yet ediyorlar. Zorunlu din dersleri
konusunda cogunuzun sdyledikleriyle hemfikirim, din dersi bu sekilde olmamali. Cocuk Uzerinde
kim s&z sahibi olacak? Devlet mi2 Devletin cizdigi bir ufuk var, "ben sdyle sdyle bir nesil
yetistirmek istiyorum.” Burada ailenin yeri nerede? Ailenin onayi olmadan, cocuga yangindan
mal kacinr gibi egitim veriimemeli.

Ote yandan ben, zorunlu din dersini Aleviler Uzerinden tartismanin olumlu oldugunu dUstndyor
ve kendi hayatimdan érnek vermek istiyorum. Kendimi hem Alevi, hem SUnni olarak
tanimliyorum, esim Alevi, cocuklarimiz Alevi olarak muamele goérUyor gittikleri kurumlarda.
Oglum dért yasinda, krese gidiyor, bir Kutlu Dogum etkinligi yapmislar, Hz. Muhammed
yazmislar, suslemisler vs... O gin esim almaya gitti cocugu okuldan, o etkinlikte yaptikian
materyalleri esime vermemisler. Ertesi gin ben gittim, ydnetici "biz esinizden ¢cekindik, tepki
gosterir diye dusinduk, biz bdyle bir etkinlik yaptik, verelim mi size2" dedi. Ben de ¢ok kizdim,
bir kere cocugunuza bir egitim veriliyor, bir etkinlik yapiliyor, bizim tepki gésterecegimiz
dUsUnUlbyor ama buna ragmen o egitim veriliyor. "Bizim tepki gdsterecegdimizi dUsinUyorsaniz
6nceden bir sorsaydiniz 0 zaman, cocugunuza bunu anlatalim mi, muaf futallm mig" Ama
bdyle bir sey yapilmadi, o egitim zaten verilmis, olan olmus. Sahsen rahatsiz oldum mu, hayrr,
dindar bir insanim, Kutlu Dogum meselesiyle ilgili ayr sikintilanm var ama Nisan ayinin belli bir
gUnunde olmasiyla filan... Ama oradaki zinniyet rahatsiz edici...

Esimle tanismadan &nce 5-6 yil bir STK gecmisim oldu, Diyanet, Alevilik, ayrmcilik Uzerinden
calismalar yaptik. Ben bile kendimde sunu gérdim, SUnni bir aileden geliyorum, imam hatip
mezunu biriyim, ben de Alevilik meselesini, Alevilerin mufredatla ilgili sikintisi cok iyi
anlamamisim diye dUsunuyorum. Alevi arkadaslara da sunu sdylemek istiyorum, “herkes bu
meseleyi biliyor, anliyor ama yine de kabul etmiyor” diye disinmeyin. Boyle dedil, gercekten
anlamiyoruz. Yegenim ilkokulda din dersi alma yasina geldi, elfim bana "sen git din hocasiyla
bir tanis, basortGlusun, meramimizi sen anlat, belki daha fazla ciddiye alir'. Bir yandan da eltim,
“Ben Aleviyim ama cocugumun bu dersi almasini istiyorum, sadece cocuguma ayrnimcilik
yapilmasini istemiyorum. Cocugum Fatiha, ihlas surelerini bilsin ama hocaya sdyle bu cocuk
Alevi diye ayrnmcilik yapilmasin” diyen biri... Konustum hocayla ama sanki biz &yle dememisiz
gibi, sanki biz "bizim cocugumuz Alevi, bunu isaretleyin” demisiz gibi davranmaya basladi. Biz
gidip konusmasaydik bdyle olmayacakt belkiz Cocuk arada kaynayacakt. Hoca her dersi
anlatftiktan sonra uygulamayi cocuga yaptirmaya basladi. Tekrar gidip konustuk, siz bdyle
yaplyorsunuz, siniffaki cocuklar "Sen Alevi misine" diye sorup Uzerine gidiyorlar, diye. Sonug
alamadik, sikdyet etsek cocuk daha 3-4 yil o okulda olacak, olumsuz yansir diye ¢cekindik.

Bir baska mesele de din dersinin ilahiyatcilara tevdi edilmesi. Din hayatin merkezinde bir sey.
Benim cocugum 4 yasinda ve Allah'i soruyor, iyilik-k&t0luk... Bunu nasil anlatacagiz gocuklara?
9-10 yasina kadar cocuklara din dersi veriimesin dendi ama ben dyle dUsGnmUyorum, aksine
cocugun sorulan cevapsiz kalmamali. llahiyatcilarla birlikte pedagoglarla calisimasi gerektigini
dUsUnUyorum. E@itimin hadis ve ayetlere gére dizenlenmesini de sikinfill buluyorum. CUnkd
Turkiye'deki cogu ilahiyatcinin ayet ve hadis yorumlarina katimiyorum. Ozellikle kadinlar
konusunda dogrulugu sUpheli cok hadis var.
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Katilimci (9): Bir yanls anlasmay dizeltmek isterim, ben devletin 11 yasindaki cocuklara din
dersi vermemesi gerektigini sdyledim, yoksa aileler istediklerini yapmakta 6zguUr, isterse
konusmaya basladiginda din egitimi aldirsin, bunda bir sorun yok.

Katiimci (1): Din dersleri konusunda bir referandum yapilsa hepimizin ait olduklarn gruplara dair
belli korku ve kaygilan var... Mesela siz bdyle sdyleyince 28 Subat sirecindeki din egitiminin
yasaklanmasi fobim tetiklendi. Birbirimizi gercekten anlamak istiyorsak, nasil korkular
yasadigimiza da bakmamiz gerekiyor. MUmkUn oldugunca ortak alanlarda bulusmamiz lazim.

Katilimci (9): Bir 6rnek anlatayim, Alevi bir cocuk, ailesi demokrat bir aile, okullarn Maltepe'de,
4. sinifa gidiyor. OJretmen ddev vermis, bir internet sitesinde, bir hocanin duayr okuyus
bicimiyle ezberleyecekler, ayni sekilde okulda okuyacaklar. Okuyamayan eksi alacak, okuyan
arti alacak. Neden Alevi bir cocuk bdyle bir sey yasasing Hatta SUnni cocuk da neden
yasasing

Katilimei (1): Din dersi 6gretmeni bir arkadasim var, Mardin'in kdylerinden birine atandi. Kéyde
Safi mezhebi yaygindi, cocuklara o mezhebe goére din dersi anlatabilmek icin farkl kaynaklar
tarayarak bir hazirlik yapti. Her din 6gretmeni bunu yapar mi, emin degilim. Cogu, aldigi SGnni
egitim neyse onu anlatir gibi geliyor. Ogretmenin inisiyatif almasi da énemli...

imam hatiplestirmeden bahsedildi, Mardin’in bir k&yUndeki tek ortaokulu imam hatibe
doénUstirmeye karar verdiler. Okul kapanmadan bir ay énce MEB geldi ve burayiimam hatip
yaplyoruz dedi. Bizim de ilgilendigimiz bir okuldu, kUtUphanesini yaptik, égrencilerle ilgileniyoruz
vs. Biz “Burada bir tane okul var, imam hatip yaparsaniz tercih hakki olmayacak, herkes
buraya gelecek” diyecek olduk, “Tercih hakki var, 6bUr kdydeki okula gitsin” diye cevap aldik.
Kim orada ben imam hatip istemiyorum deyip, cocugunu daha uzaktaki bir okula
gdnderecek? imam hatibe dénUstirmeyle ilgili sekilci bir yaklasim var. O okulda hocalar belli,
farkl bir hoca ya da yoénetici gelmeyecek ama adi imam hatip olacak. MEB'den gelenler “Bu
sehirde su kadar imam hatip okulu olmak zorunda, biz de bu yUzdeyi tutturabilmek icin bu
okulu dénustirmek zorundayiz” diyor.

Katiimei (8): "Amicus curiae”, "mahkemenin dostu" diye bir kavram var, AIHM dnindeki
davalarda gorirsinUz. Mesela Turkiye'ye karsi acilan zorunlu din dersi davasinda ilgili Hasan-
Eylem Zengin kararinda vardi saninm. Bir de Italya'da siniflarda carmiha gerilmis Isa figirinin
kaldinimasiyla ilgili Lautsi davasinda. Bir tarafta italya'yl destekleyen kurumlar midahil oluyorlar
ama 6bUr tarafta insan haklar érgUtleri de basvurucunun yaninda katiliyorlar, raporlar
sunuyorlar, davaya midahil oluyorlar. Bir kismi 6zgUrlUkten yana, bir kismi bu devletin yetkisinde
tezini savunuyor. Bu uygulama, bu alandaki cabalarin kolektiflestiriimesine bir drnek. Zor ama
burada da yapilanlar kolektiflestirilirse daha eftkili olabiliriz.

Katiimci (3): Asil sorun bu, kolekfiflestirme perspektifinden bakamiyoruz meseleye... Bugin
galiba ilk defa ben bdyle ¢ok sayida STK temisilcisinin "birbirimizin elini tutmamiz lazm" dedigini
duyuyorum. Daha 6nce hep "ben bir seyler yapiyorum, gelin arkamda durun, destekleyin” tavri
go6ruyordum.

Katiimci (8): Evet, her meselede ortaklasamayabiliriz ama Alevilerle ilgili davada burada bir
ayrimcilik oldugunu, dini inanc hirriyeti pratigi meselesi oldugunu kabul ediyorsaniz geri kalan
kisma katilmasa da érgUtler o davada destekleyici olabilir. Davalarda ve uygulamada efkisi
de olur. Hasan-Eylem Zengin kararinda artik mUfredatin icerigi belli, zorunlu din dersi verebilirsin
ama ¢ogulcu olmak zorundasin. Anayasasina laiklik ikkesini koyan devletin kendisi, -
koymayabilirdi, laik olmak zorunda degil devletler... Ama bir kere laiklik ilkesini koyduysaniz
onun kosullarini saglamak zorundasiniz.
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Katiimci (2): Hukuksal agidan degil belki ama Fransa ve Almanya'da iliskide oldugumuz
dernekler bUtin karsilastigimiz bu davalardaki zorluklan birbirimize haber verelim diye 6nerdiler.
Naslil tUketici topluluklar herkesin sik&yetlerini topluyor, ortak hareket ediyor, biz de dyle
yapabiliriz. Bu konudaki bilgileri bir yerde toplayabilirsek, Avrupa Konseyi Bakanlar Kuruluna bu
davalarin uygulanmasinda su noktalar calismiyor diyebiliriz.

Katilimcei (13): Toplantiya biraz gec¢ katilabildim, YUzlesme Dernedi Baskaniyim. Din dersi 12 EylUl
darbesiyle zorunlu hale getirildi, ben Elazig'da ilk ve ortaokulu okudum, din derslerinin zorunlu
olmadigindan haberimiz yoktu. SUGnni TUrk, SGnni Zaza 6Jrenciler, subay cocuklar ve biz
Dersimli Alevi cocuklar vardik. Bir tane isini cok ciddiye alan din dersi 6gretmenimiz vardi. Bizi
dove dbve solcu yaptl. Bu dteden beri var olan bir mesele... 12 EylUl darbesiyle, Diyanet'le, din
dersleriyle, TurkcU MUslUman, devletci MUslUman gibi tuhaf bir seyi yerlestirmeye calistilar,
sonuc¢ AKP oldu. Onlar da Kemalist statUkocularin araclarini kullanarak dindar bir nesil
yetistirmek Uzere is basindalar.

Zorunlu din dersleri toplumsal yUzlesme meselesi olarak ele alinmali. Devletin bu konudaki
yanlislarini dUzeltmeye zorlayacak bir tutum alabilmek icin bu sart. Siyasilerden talep ederek bir
sey olacagina inanmiyorum. Bu meseleden magdur olan ¢evrelerle, din dersinin varigindan
sik@yeti olmayan kesimlerin beraber bir talepte bulunmasi gerekiyor. YUzlesme adina baz
deneyimler oldu ama sonuc ifibaryla basa déndik. On sene 6nce magduriyetlerimizin
sorumlusu devlet diyerek yan yana gelen kesimler artik birbirlerini anlama niyetinde bile
dediller... Meselenin Alevilerin Uzerine kalmasi bir yere kadar dogal ama bu ayni zamanda
kutuplastirmayi siyasi olarak kullananlar tarafindan aracgsallastinian bir sey. Toplumun énemli bir
kesiminde Aleviler din dersine karsi olarak lanse ediliyor. Kendi taraftarlar nezdinde bdyle
bilinsin istiyorlar. Mesele demokrasi meselesi, esit yurttaslik, din ve inang¢ 6zgurligu meselesi...
Alevilerin meselesi degil sadece... Devlet son zamanlarda din kGItor0 ve ahlak bilgisi kitaplarina
Alevilerle ilgili gdstermelik birkac sey ilave etti ama yaptidi géz boyamadan baska bir sey
dedil... Turkiye toplumu cesitli bir toplum, Aleviler, az da olsa Hiristiyanlar, Yahudiler var.
Ortaklasmak gereken baska gruplar da var, Alevilerin derdi diye bakmak yanlis.

Katiimci (7): Aslinda devletin SUnni yetistirmek gibi bir derdi yok, devletin kullanabilecegi ve
yénlendirebilecegdi bir vatandas modeline infiyaci var. Devletin Tevhid-i Tedrisat’la bize
kazandirmaya calistigi refleksler ehlisunnet refleksleri... Bunun tek sebebi var, kendi statikosunu
muhafaza etmek. Dindar kesim olarak islamcilar iktidara geldiginde biz cok sikinti cektik ve
bunlardan ders aldik, bu Ulkede artik daha yasanilir, daha demokratik, daha 6zgurlikcU bir
Ulke yapacagiz' diye dusindUk. Belki belirli bir noktaya da geldik ama su anda statUkocu
yaklasimdan kurtulamadigimizi gériyoruz.

Birbirimize karsi dteleyici bir tavrimiz var. Din derslerinin bize en yaptidr en bUyUk k6t0IUk bizi
birbirimizden Urken bireyler haline getirmesi. Din dersi kitaplarindaki son degisikliklerle ilgili bir
akademisyenle programda karsilastik, Mazlumder'e zorunlu din dersine karsi ¢ciktigiicin
teessUflerini bildirdi ve “Kitapla ilgili calisirken ¢esitli inang gruplaryla géristik, Aleviler bize
Caferilerden daha yakin geldi, onlarla daha iyi anlasabiliriz” dedi. Devlet kendini SUnni olarak
niteliyor ve diger bUtun inancglarn da kendisine en yakindan en uzaga dogru siraliyor.
MUfredatini da kendisine en yakindan en uzaga dogru sekillendiriyor.

Moderator: Burada oldugunuz icin tesekkUr ederiz. Bu toplantiyla zorunlu din derslerini cesitli
gruplarla (6gretmenler, 6grenciler, veliler) tartishgimiz odak gruplar tamamlamis olduk.
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