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Diyarbakir Siyasal ve Sosyal Arastirmalar Dernegi (DISA), Ismail
Besikci Vakfi ve Heinrich Béll Stiftung Dernegi, 13-14 Aralik 2014 tarih-
lerinde Acik Toplum Vakfi‘nin da destegiyle Istanbul ve Diyarbakir'da
“Savastan Barisa, Gatismadan Gozime’” baslikli birbirini izleyen iki ulusla-
rarasi konferans diizenledi. Konferansta uluslararasi deneyimler isiginda, lic
temel konu tartisildi. “Goziim ve Barig Girisimleri”, Muzakere Stireclerinde
Silahsizlanma” ve Kadin Perspektifiyle Mizakere” baslikli panellerde ele
alinan baslica sorular sunlardi: Uluslararasi aktérler barig miizakerelerin-
de nasil bir rol Ustlenebilir? Silahsizlandirma siireci nasil isler? Bu siirece
toplumsal cinsiyet boyutu hangi yontem ile en iyi bicimde dahil edilebilir?

Bu kitapta Istanbul ve Diyarbakir’da gerceklestirilen konferansin sunum
ve tartismalarini bir araya getirdik. “G6ziim ve Barig Girigimleri’” baslikli
ilk bélimde, son yillarda Tlrkiye Cumhuriyeti devleti ve Kiirt hareketi ara-
sinda dogrudan ve dolayli gériismeler nasil bir seyir izledi? Bu gorlismelere
tarihsel bir perspektif icinde nasil bakabiliriz? Gorlismelerde UGzerinde
durulan noktalar nelerdir? Gortismeler ¢6zim ve barig umutlarini ne dlciide
sekillendirmistir? Gortismelerde Uglincu taraflarin, uluslararasi gézlemci-
lerin roll ve etkisi nedir? Dlnya deneyimlerinde goriisme siuregleri nasil
strecler izlemektedir? gibi sorularin yanitlari birlikte bulmaya calistik.

“Miuizakere Sureclerinde Silahsizlanma” adini verdigimiz ikinci
bélimde, silahsizlanma taraflarin karsilikli olarak siddet kullanmayi terk
etmeleri biciminde okunabilir mi? Farkli diinya drneklerinde, silahsizlanma
hangi baglamlar ve sartlarda meydana gelmistir? Tlrkiye’de silahsizlanma
konusunda taraflarin beklentileri nelerdir? Silahsizlanma hangi durumlar-
da meselelerin ¢coziimine katkida bulunmakta, hangi konularda yetersiz
kalmaktadir? sorularini uluslararasi deneyimler isiginda ele aldik.

“Kadin Perspektifiyle Mizakere” baslikli son bdlimde ise, miizakere
sireclerinde kadin perspektifi nelere dncelik verir? Kadin perspektifinin
toplumsal baris slrecine katkilari nelerdir? Kadinlarin sesi olmadan barig
olur mu? Dinya deneyimlerinde miizakere siireclerinde kadinlarin katilimi
veya diglanmasi ne sekilde olmustur? sorulari ekseninde meselenin toplum-
sal cinsiyet boyutunu 6n plana ¢ikarmaya calistik.
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Kokenleri siyasal, sosyal, ekonomik ve kiltiirel alanlara uzanan kiminin
“Tirk Sorunu” kimininse “Kirt Sorunu’ olarak tarif ettigi mesele uzun
zamandir ¢ozilmek lzere karsimizda duruyor. Tim bu siirecte bazen barig
ve ¢Ozum tartismalarinin bazen de savas ve catismanin yukseldigi donem-
lere sahit olduk. Konferansin diizenlendigi tarihlerde esen baris havasindan
buglin bu kitabin yayinlandigi giinlerde séz etmek maalesef miimkin gorin-
muiyor. Tam da bu ylzden buglin barisa ve baristan s6z etmeye her zaman-
kinden daha cok ihtiyag var. Surecleri bizzat yasayarak deneyimleyenlerin
katkilariyla ve diinya 6rneklerinin yol gostericiliginde, Tirkiye’deki barig
muiicadelesine glic vermesi umuduyla hazirladigimiz, “Savastan Barisa,
Catismadan Gozime” kitabini keyifle okumanizi dileriz.

Semahat Sevim

Kristian Brakel
Heinrich Béll Stiftung Dernedi
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ACILIS KONUSMALARI
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istanbul Acilis Konusmasi
Ibrahim Giirbiiz

iki yiz yildir siiren Kiird 8zgiirlik miicadelesini, son otuz yildir devam
eden gerilla savasini ve gatisma slrecinin neden ve sonuclarini anlayabil-
mek; dncelikle Kiird ve Kirdistan meselesine dogru teshis koymakla mim-
kiindiir. Kiird ve Kirdistan olgusunun tarihsel siireg icerisinde diger olgu ve
olaylarla iligki ve celiskileri irdelenerek dogru sonuglara varilabilinir.

Kiird ve Kirdistan meselesi; 1639 Kasr-1 Sirin Anlasmasi ile baslayan,
1825 Tirkmencay Anlagsmasi ile devam eden ve 1920°li yillarda Milletler
Cemiyeti doneminde donemin iki emperyal devleti olan Bliylik Britanya ve
Fransa’nin Tirk, Fars ve Arap yonetimleriyle birlikte organize bir sekilde
Kirdistan ve Kird ulusunu bdlmeleri, parcalamalari ve paylagsmalari olayi-
dir. Kiird ve Kirdistan meselesine bu cercevede bakilmadigi siirece, soruna
¢6zim Gretmek ve saglikli sonuglara varmak mimkin degildir.

I. Diinya Savasi’‘ndan sonra, 1920’li yillarda Cemiyet-i Akvam (Millet-
ler Cemiyeti) doneminde diinyaya nizam veren dénemin emperyal gicle-
ri; Yakindogu’nun imhasina zimni destek vererek rol aldilar. Ortadogu’da
ise yeni bir diizen kurdular. Ancak bu diizen icinde Kiirdlere hi¢ bir statl
verilmedi. Aksine Kirdistan; donemin iki emperyal glict ile bélgedeki Miis-
[iman devletler tarafindan organize bir sekilde (Tirk, Fars ve Arap yone-
timlerince) béllindu, parcalandi, paylasiidi ve ilhak edildi. Kiirdlerin basina
lanetli bir corap gegirildi. O glin bugindir Kiirdler ve Kirdistan statiisiiz
birakildi. Kirdlerin ve Kirdistan’in bdltinmesi, pargcalanmasi ve paylasil-
masinin gergeklestigi donem, “Uluslarin Kendi Geleceklerini Kendilerinin
Tayin Hakki”nin en yogun sekilde tartisildigi ve konusuldugu bir donemdir.
Lenin‘in “Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki” tezinin ve Wilson pren-
siplerinin ¢okga tartisildigr ve konusuldugu bu donemde Kirdistan bdltindd,
parcalandi ve paylasildi.

1945'te Birlesmis Milletler déneminde de dlnyanin siyasal haritasin-
da biyuk degisiklikler yasandi. Asya ve Afrika’da onlarca devlet kuruldu.
Ancak Kirdistan’da hic bir statii degisikligi olmadi.1920’lerde kurulan ve
Kirdlere statli vermeyen statiiko, 1945’lerde de aynen devam etti.

Buglin dinyada nifusu bir milyonun altinda elliye yakin devlet vardir.
Oysa Kirdler; Ortadogu’da, kendi topraklari Gzerinde elli milyona yakin
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bir nifusa sahip olarak highir hak ve hukuka sahip olmadiklari gibi “‘te-
ror” denilince hatirlanmaktadirlar. Iste bunun en &nemli nedenlerinden
biri, 1920’li yillarda kurulan ve siiregelen uluslararasi anti-Kiird nizamdir.
Uluslararasi anti-Kiird nizami onlarca drnekle somutlayabiliriz. Ornegin,
1920’li yillarda kurulan “Kizil Kirdistan”, Sovyet ve Tlrk devletleri ara-
sindaki pazarliklar sonucu yikilmistir. Sovyetler Birligi‘'nde o dénemde irili
ufakli onlarca 6zerk bélge ve cumhuriyet olmasina ragmen “Ozerk Kizil
Kirdistan”’a tahammiil edilmemistir ve yikilmistir. Simkoyé Sikak? ayak-
lanmasi ve Agri Direnisi; Tiirk, Iran ve Sovyet Devletlerince koordineli bir
bicimde bastirilmistir. Sex Mahmudé Berzenci’‘nin direnisine karsi Ingi-
lizler, Kirdlere karsi dinyada ilk kez savas ucaklarini ve zehirli gazlari
kullanmig ve bu gazlarin ne 6lciide etkili olup olmadigi Kiirdler lzerinde
denenmistir. Mehebat Kiird Cumhuriyeti‘ni; Iran, Ingiliz, Rus ve Tiirk dev-
letleri dayanisma icinde yikmislardir. Mehebat’in yikilmasindan sonra Mela
Mustafa Barzani’nin geri gekilmesi ve uzun ylriylst sirasinda karsilasti-
g1 saldirilar ve bombardimanlarda, Ingiliz savag ucaklarinin kullanildigini;
iran, Rus ve Tiirk ordu birlikleri tarafindan bircok kusatma, saldiri, engel-
leme ve imhaya maruz kalindigini biliyoruz.

1919 ve 1939 yillari arasinda Kemalist iktidarin Kocggiri, Piran (Sex
Sait), Zilan, Sason ve Dersim’de yaptigi katliam ve soykirim uygulamalari
diinyanin gézl éniinde cereyan etmistir. Uluslararasi emperyal gliclerin yani
sira Kominist Enternasyonal da Kemalist iktidari “devrimci modernist”
olarak tanimlamig ve desteklemistir. Kemalist uygulamalari ise “feodaliz-
min tasfiyesi’”’ olarak degerlendirmislerdir.

1988‘de Halepce’de kimyasal bomba ile gergeklestirilen Kiirt soykiri-
mina karsi Islam Konferansi, Avrupa Konseyi, Avrupa Parlamentosu ve
Birlesmis Milletlerin takindigr tavir; uluslararasi anti-Kird nizamin ne
denli boyutlu oldugunu gdstermektedir. Kimyasal bomba yapiminda kulla-
nilan maddelerin Avrupa Ulkelerinden geldigini ve Halepce Soykirimi‘nda
bombardiman esnasinda Rus uzmanlarinin Saddam rejimine danismanlik
yaptigini biliyoruz. 1989 yilinda iran PDK lideri Doktor Abdurrahman Qa-
semlo ve arkadaslarinin Viyana’da, Iran Pastarlari tarafindan katledilmesi;
diinyanin en énemli merkezlerinden Berlin’de Iran PDK liderlerinden Seref-
kendi ile arkadaslarinin ve yine PKK liderlerinden Sakine Cansiz ve arka-
daslarinin Paris’te katledilmeleri gergeklestirilmistir. Ancak bunlarin katil-
leri ve arkalarindaki glicler ortaya ¢ikariimamistir. Doktor Abdurrahman
Qasemlo’nun esi Helena Krulich’in tim cabalarina ragmen Avusturya’da
mahkeme dahi acilamamistir.

Savastan Barisa, Catismadan Géziime | 9



Uluslararasi anti-Kiird nizamin en carpici drneklerinden biri de; PKK
lideri Abdullah Ocalan’in diinyanin higbir iilkesi tarafindan kabul edilmeyip,
uluslararasi glcler ve istihbarat 6rgitlerince organize bir sekilde Kenya’da
yakalanip Tirkiye’ye getirilmesi olayidir.

Bugtin, Yakindogu ve Ortadogu’da blyuk bir alt-lst olus yasanmaktadir.
1916 ve sonrasinda kurulan Skyes - Picot ve 1920’lerde Cemiyeti Akvam
tarafindan kurulan uluslararasi anti-Kird nizam; Yakindogu ve Ortadogu’da
sarsiimakta ve ¢ozllmektedir. Dlinyaya nizam veren gii¢ler ve oyun kurucu-
lar, Ortadogu ve Yakindogu’yu artik eski yontemlerle ve mevcut statiiko ile
yonetememektedirler. ABD’nin Irak’ta Saddam rejimini yikmasi, 1920’ler-
de kurulan statiikonun bir halkasini biytk oranda kirmistir.

Son DAIS (Al Devlet-Al-Islamiya Fil Trak Wel Sam) teréristlerinin Ker-
kik ve Musul’a saldirisi, tartismali bdlgeler sorununu kendiliginden Kiirtle-
rin lehine cevirmistir. Ancak Suudi Arabistan, Katar, Tlrkiye ve bazi Arap
devletleri tarafindan askeri, siyasi ve lojistik olarak desteklenen DAi§ tero-
ristlerin Musul saldirisinin, tam da Mesut Barzani’nin “"BAGIMSIZLIK"
ilanina hazirlandi§i bir déneme denk gelmesi tesadif degildir. DAi§ pro-
jesinin, Kirdlerin Ortadogu’da devletlesmesini istemeyen bolgesel giiclerin
ortak projesi oldugu asikardir.

Ancak DAIS cetelerine karsi uluslararasi koalisyonun, Kiird parti ve si-
lahli gicleriyle birlikte hareket etmeleri 6nemlidir. Bu durum yiz yildir
strdiriilen anti-Kird nizamin ¢6zilmeye basladiginin isareti olabilir.

Baslangicta DAIS’in drgiitlenmesine ve faaliyetlerine sessiz kalan
uluslararasi giigler, DAIS’in bdlgede korku ve dehset salarak fiitursuzca
saldirilari kargisinda frene basmislardir. Ancak uluslararasi giiclerin yiiz
yil 6nce kurduklari nizami degistirmek adina Kiirdlere ve Kurdistan’a bir
statli verilmesi konusunda net bir dislince ve karar sahibi olmadiklarini
pratik davranislarindan anliyoruz. Clnkid NATO ve uluslararasi giicler;
Balkanlar‘da, 0zellikle Bosna’da gosterdikleri ve izledikleri politika ve
kararli durusu Sengal ve Kobane’de sergilemediler. Birlesmis Milletler ve
NATO’nun Balkanlar’da, 6zellikle Bosna ve Kosova’da, karadan ve havadan
operasyonel gliclyle uyguladigi pratigi Ortadogu ve Kirdistan’da gésterme-
mesi, Ortadogu’ya iligkin yeni politikalarinin net olmadigini géstermektedir.
Dilegimiz, bir asirdir stirdiriilen Kirdistan’a statli vermeyen geleneksel sta-
tlkocu politikalarin degismesidir. Savasgin sona ermesi neticesinde bdlgeyi
dizayn edecek uluslararasi gliclerin politikalarini dogrudan etkileyecek te-
mel unsur; Kirdlerin kendi aralarinda birliklerini olusturmalari ve gliclen-
dirmeleri, diplomasi yetenekleri ve kararli duruslari olacaktir.
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Buglin Kobane’de essiz bir direnis surdiriilmektedir. Bu direnis, bltln
Kirdistan’in dért parcasina érnek olmalidir. Rojava Kirdistani’ndaki Kird
kadinlarinin milli duruslari, herkese ilham vermelidir. DAIS musibetinin
Kiirdlere ders olmasini, bu vesileyle Kiirdler arasi ittifak ve barisin gergek-
lesmesini ve kalicilasmasini dileriz.

Burada asil sorun, hala tamamiyla ortadan kalkmamis olan uluslararasi
anti-Kird nizamin yani sira, Kirdlerin de kendi icindeki ulusal birlik ve
kurumlasma sorunlaridir. Kiird ve Kiirdistan’da derinlesen parcalanmislik,
hayatin her alaninda devam etmektedir. Bu nedenledir ki parcaci ve bélgeci
zihniyet, tim Kird organizasyonlari tzerinde hala etkilidir. Bu zihniyetin
Kird toplumu iginden sokuliip atilmasi Yiksek Kird ve Kirdistan Bilinci
ile mimkindur.

Yiksek Kird Bilinci; Kiird siyasal hareketlerinin ve Kird ulusunun men-
faatini, kendi 6rgit menfaatlerinin Ustlinde gérme bilincidir. Yiksek Kiird
Bilinci, Kiirdistan’in bir pargasinin ¢ikari ile ilgili politika tretirken diger
parcalarinin cikarina zarar verilmemesine 6zenle dikkat etme bilincidir.
Yiksek Kird Bilinci; Amed‘i, Hewler’i ,Mahabat’i, Kobane’yi ve Sengal’i
ayni duyguyla sevmek ve sahip cikmaktir. Yiksek Kird Bilinci, bitiin Kird
degerlerini siyasal ayrim gozetmeksizin sahiplenmektir; yani Mela Musta-
fa Barzani’yi, Mazlum Dogan’i, Mahsun Korkmaz’i, Leyla Qasim’l, Qazi
Muhammed’i ve Osman Sabri’yi ayni duyguyla sevmek demektir.

Kurdistan’in statustiz kilinmasinda nasil ki uluslararasi gugler ve bdlge-
sel devletler rol almislarsa, bugiin sorunun ele alinigi ve ¢coziimiinde de yine
bu gliclerin dolayli ve dogrudan etkisi kaginilmazdir. Kiird sorununun can
alici noktasinin tespiti énemlidir. Bu nedenle:

Kurd ve Kiirdistan Sorunu, bir tlkenin ya da bir devletin i¢ sorunu de-
gildir.

Kird ve Kirdistan Sorunu, bir Glkede sadece kiltiirel ve insan haklari
cercevesinde cozllecek bir sorun da degildir.

Kiird ve Kiirdistan Sorunu; Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye devletlerinin
salt demokratiklesmesi ile ¢ozulebilecek bir sorun degildir.

Kiird ve Kiirdistan Sorunu; devletlerarasi, bir bagka ifadeyle uluslararasi
bir sorundur.

Kird ve Kirdistan Sorunu, bir statl sorunudur; yani kendini yonetecek
kurumsal erki kendi 6zglir iradesi ile ortaya ¢ikararak inga etme sorunudur.

Kird ve Kirdistan Sorunu bir egemenlik sorunudur; yani iktidarlasarak
6zgurlesme sorunudur.

Kird ve Kirdistan Sorunu; milletlerin ve UGlkelerin evrensel deger ve hu-
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kuk normlari icinde esit, adil, 6zgiir ve baris icinde bir arada yasama soru-
nudur.

Kird ve Kirdistan Sorunu’nu bir tlkenin ya da Ulkelerin i¢ sorunu gé-
ren; olayi sadece kultirel ve insan haklari cercevesinde ele alan; demokra-
tiklesme ile coziilebilecegine inanan her tiirden yaklasimin sorunu ¢6zeme-
yecegi agiktir.

Basta Birlesmis Milletler kararlarinda ve uluslararasi bircok kurum ve
kurulugun program ve raporlarinda, “Uluslarin Kendi Geleceklerini Ken-
dilerinin Tayin Hakki”’ndan sikg¢a bahsedilir. Bu hak; Asya’da, Afrika’da,
Latin Amerika’da hem niifus hem cografi agidan cok kiigtik halklar igin de
uygulanmaktadir. Ancak Kirdler séz konusu oldugunda, bu haktan hichir
sekilde bahsedilmemektedir.

On bin, yirmi bin, tg¢ yiz bin nifuslu devletler Kird ve Kirdistan’in ka-
deriyle ilgili kararlar vermektedirler. Ornedin Avrupa Konseyi Uyesi otuz
bin nifuslu Andora, Ortadogu siyasal ve diplomatik slirecinde cok etkin rol
alan lc yiz bin niifuslu Katar ve Kirdlerin genellikle coskuyla devlet olma-
sini destekledikleri Filistin yénetimi; Ortadogu’da elli milyon niifusa sahip
Kurdler icin “Biz Ortadogu’da Kurd devletine karsiyiz”” diyerek Kirdlerin
kaderinde sz sahibidirler.

Son yirmi yillik zaman zarfinda diinyada elliye yakin ulus devletlesmis-
tir. Filistin ise dért milyonluk nifusu ile Birlesmis Milletlerde gézlemci dev-
let statisiindedir. Ancak elli milyonluk Kird ulusunun ulusal haklarindan,
statlstinden, isminden bahis edilmemesi; lizerinde diisiintilmesi gereken bir
konudur. Burada sadece emperyal devletler ve kurumlar degil; kendisine
demokrat, sosyalist diyen kurum ve kuruluslar, medya ve Universiteler de
elestirilmelidir.

Her halk gibi, her millet gibi Kirdlerin de kendi geleceklerini kendile-
rinin tayin etme hakki vardir. Bu hak hig bir sekilde tartisilamaz. Kirdler
nasil yagsamak istiyorsa, hangi statliyl tercih ediyorsa; bu onlarin kararidir.
Bagimsizlik, konfederasyon, federasyon ya da dzerklik gibi statii tercihle-
rinden her hangi birini secme iradesi Kirdlere aittir. Bunun kararini Ando-
ra, Katar, Filistin veya herhangi bir emperyal devlet ya da devletler degil;
sadece ve sadece Kiirdler verebilir.

Tirk hiklmetinin iki yildir “¢6zim sireci” adi altinda yuruttigi poli-
tikada samimi ve agik olmadigi bircok olgu ile ortadadir. Gerek Basbakan
gerekse Cumhurbaskaninin “'tek devlet, tek millet, tek bayrak ve hatta tek
dil”” séylemi, onlarin Kiird ve Kiirdistan meselesine gercek yaklasimlarini
yansitmaktadir. Bu olgu ve politik yaklasimdan anlasiliyor ki amag Kiird

12 | Savastan Barisa, Gatismadan Géziime



sorununu c¢ézmek degil, Kirdleri cozmek ve ayristirmaktir. Kiirdler ara-
sinda celiski ve gcatisma yaratmaktir. Bunun igin de birgok oyun, tezgah ve
provokasyon yapildi; ancak Kirdler bu oyunlara gelmediler. Tarih boyunca
Kirdler, “Islam Kardesligi” ve “Halklarin Kardesligi” ile kandirildi. Top-
lum, tarih, ulus ve vatan bilinci Kird toplumu iginde gelistikgce bitin bu
planlar bosa ¢ikacaktir.

Tirk hiikiimetinin son iki yildir Kird sorununu ¢ézmek diye bir niyetinin
olmadigini somut bircok olgu ile gorebiliyoruz. Oysa Turk halkinin gercek
menfaati, Kird ulusunun gasp edilmis hak ve hukukunun geri iadesindedir.
Tirk yoneticilerinin Kird ve Kirdistan sorunun ¢ozimi icin vakit gegir-
meden somut adim atmalari, Tirkiye’yi yalnizlastirmaktan kurtaracaktir.
Kird sorununa kalici ¢céziim ise Turkiye’yi zenginlestirecek ve Tlirkiye’ye
itibar kazandiracaktir.

Ismail Besikci Vakfi olarak bu konferansin Kiird ve Kiirdistan mesele-
sinin ¢6zim surecine katkida bulunmasini; esit, adil ve 6zglr bir barisin
gerceklesmesini temenni ediyoruz.
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Barig ve Coziim Siireci...
Diyarbakir Acilis Konugmasi
Ismail Besikgi

Heinrich Boll Vakfi, Diyarbakir Sosyal Arastirmalar Enstitiist, Acik
Toplum Vakfi ve Ismail Besikci Vakfi, “Savastan Barisa, Gatismadan Gozii-
me’’ konulu uluslararasi bir sempozyum diizenliyor. Bu sempozyumun ama-
ci; barig ve ¢oziim sireci, Kird/Kirdistan sorununun algilanmasi hakkinda
fikir aligveriginde bulunmak; savasi nasil durdurabiliriz, barisi nasil kurabi-
liriz Gzerine ¢oziimler bulmaya calismak; neler yapabilecegimizi tartismak
ve slirece katki sunmak olarak belirlenmistir.

Ama bu tiir calismalara ragmen su soru her zaman giindemdedir: Kiird/
Kirdistan sorunu giiniimiize kadar neden ¢ézilememistir? Yz yili agkin bir
siireden beri glindemde olan bu sorun neden ¢6ziilemeden glinimiize kadar
gelmistir? Bu cok dnemli bir sorudur ve sorunun niteligi ile ilgilidir. Orne-
gin son otuz yillik gerilla miicadelesini dustinelim. Halk tarafindan yogun
bir bicimde desteklenen bir miicadele, ¢ok biiyiik fedakarliklarla ylirtitilen
bir miicadele vardir. Ama bdylesine uzun bir miicadele olmasina ragmen bu
sorun hala ¢ozilebilmis degildir. Kaldi ki bu otuz yillik savasin éncesi de
vardir; 19. ylizyila kadar gider.

Diinyadaki ulusal kurtulus miicadelelerine baktigimiz zaman; drne-
gin Cezayir’de 1954-1960 yillari arasi, cok uzun bir miicadele dénemidir.
Vietnam’da da 1960 ile 1977 arasinda stren cok uzun bir miicadele do-
nemi vardir. Afrika’daki somurgelerde, drnedin Portekiz somirgeleri Gine
Bissau, Angola ve Mozambik’te, 1970li yillarda silahli miicadeleler var-
di. iki-[]g yil strdl; iki-Ug yilin sonunda bagimsizliklar séz konusu oldu.
Kirdistan’da ise bdyle olmuyor. Dolayisiyla sorunun niteligi 6nemlidir. Kird
sorunu nedir? Gozilecek olan bu sorun nedir? Sorunun temel niteligi nedir?
Gozimden dnce bu konu lizerinde durmak énemlidir.

Kiird/Kirdistan sorunu; 1. Dlnya Savasi’ndan sonra 1920’li yillarda -
Cemiyet-i Akvam (Milletler Cemiyeti) doneminde - Kiirdlerin ve Kiirdistan’in
béliinmesi, parcalanmasi, paylasiimasi ve Kiirdlerin bagimsiz devlet kurma
haklarinin gasp edilmesidir. Temel sorun budur. Bu durumu dikkate alma-
yan; gormezlikten, bilmezlikten gelen ¢dziim siirecinin saglikli ilerlemesi
mimkin degildir.
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1920’lerde yasanan bu stirecin belli basli aktdrleri kimlerdir? Done-
min ileri gelen iki emperyal glicl Blyilk Britanya ve Fransa; Yakindogu ve
Ortadogu’nun iki kéklii devleti Osmanli Imparatorlugu ve Imparatorlugun
devami olarak Tirkiye Cumhuriyeti ile iran imparatorlugu ve imparatorlu-
gun devami olarak Yeni Iran Sahli§i stirecin belli bash aktérleridir. Bunu su
sekilde de ifade etmek mimkiindiir: Ddnemin dnde gelen iki emperyal dev-
leti Ingiltere ve Fransa ile Yakindogu ve Ortadogu’daki Tirk, Arap ve Fars
yonetimleri; Kirdler ve Kirdistan lizerindeki bdlinmenin, parcalanmanin
ve paylasiimanin esas aktérleridir. Bu dért glic, birbirleri ile isbirligi iginde
bunu gerceklestirmistir. Tabii ki bu, toplum icin ¢ok agir bir durumdur; bir
insanin iskeletinin parcalanmasi, beyninin parcalamasi gibidir. Boyle bir
etki yaratmistir.

1920’lerde Milletler Cemiyeti doneminde, Yakindogu ve Ortadogu’da bir
statiiko kurulmus; ama bu statiiko Kirdlere, Kiirdistan’a herhangi bir stati
vermemistir. Kirdler ve Kirdistan yok sayilmis, bilmezlikten, gérmezlik-
ten gelinmis, umursanmamistir. Burada anti-Kird bir nizam séz konusu-
dur ve bunun saptanmasi énemlidir. Donemin iki emperyal devleti ve de
Ortadogu’nun iki kokli devleti birlikte bdyle bir operasyon gerceklestirmis-
tir. Sorun budur.

Gerilla miicadelesi ya da muhalefet hareketinin herhangi bir pargasi-
nin micadele stirecinde devletle gériismesi s6z konusu oldugu zaman, ébulr
parcalari denetleyen devletler yogun bir bicimde siirecin igindedir. Bunu,
Mele Mustafa Barzani’yle Saddam Hiseyin arasinda 1960’lar ile 1970'ler-
de yapilan gérugmelerde cok rahat gdriiyoruz. Bu goriismelerde her zaman
Turkiye, iran ve Suriye; Saddam Huseyin’i Mele Mustafa Barzani’nin de-
diklerini yapmamasi icin kiskirtmislardir. Yani bélinme, parcalanma ve
paylasiima niceliksel bir sorun degildir; niteliksel bir sorundur.

Yine 1920’lere bakalim. 1920’ler, “Uluslarin Kendi Gelecegini Tayin
Hakki”” ilkesinin en ¢ok konusuldugu ve tartisildigr bir dénemdir. Sovyet-
ler Birligi‘'nde Lenin, Stalin ve Trogki‘nin; ABD’de ise Baskan Woodrow
Wilson’un bu temel ilkenin yasama gecmesi icin ¢caba harcadigi bir donem-
di. Bu temel ilkenin Asya, Kuzey Afrika ve Avrupa’daki halklara bliylk mo-
ral verdigi bir donemdi. Ancak Kirdler ve Kirdistan konusuna gelindiginde
ingiltere ve Fransa ne kadar anti-Kiird idiyse Sovyetler Birligi de o derece
anti-Kurd idi. Boylesi bir donemde Kirdlerin ve Kirdistan’in béliinmesi,
parcalanmasi ve paylasiimasi, Kirdlerin istek ve iradelerine ragmen Kiird-
leri ve Kirdistan’t yok sayan sinirlar ¢izilmesi, Uzerinde ayrintili bir sekilde
durulmasi gereken bir konudur.
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1920‘lerde, Glney Kirdistan’da Seyh Mahmud Berzenci, “Ben Kiir-
distan Kraliyim’ diyordu. Blylk Britanya’dan kendisinin Kirdistan Krali
olarak taninmasini istiyordu. Ancak Biiylik Britanya ve Fransa gibi em-
peryal gugcler; degil bagimsiz bir Kurdistani, sémirge bir Kirdistani bile
kabul etmediler. Bugilin, Kirdistan somirge bile degildir; kimligi yoktur.
Somirgenin sinirlari olur; somirge bir statidir. “Mozambik, Portekiz’in
somdirgesidir”’, “Kenya, ingiltere’nin somiirgesidir” denildigi zaman, sinir-
lari dnceden cizilmis sémiirge Ulkeler s6z konusu edilmektedir. Afrika’nin
1885’de paylasildigl, 1960’lardan sonra Afrika devletlerinin bu sinirlarla
bagimsizlik kazandigr bilinmektedir. 1920’lerde, Milletler Cemiyeti cerce-
vesinde, Biylik Britanya’ya bagli Irak, Urdiin ve Filistin; Fransa’ya bagli
Suriye ve Libnan mandalari (sémurgeleri) kurulurken neden bir Kiirdistan
mandasinin kurulmadigi; Kirdlerin ve Kirdistan’in bdlindigi, parcalan-
digi, paylasildigi; her parcanin ilgili yonetimlerce ilhak edildigi cok dnemli
bir sorudur. I. Diinya Savasi’ndan sonra Araplar da parcalanmis, ama her
parca bir siyasal birim olarak, bir devlet olarak ortaya ¢ikmistir. Sorunun
cozllememesinin temelinde, boylesine niteliksel bir durum, siireg vardir. Bu
anti-Kird uluslararasi nizamin kavranilmasi 6nemlidir.

Cemiyet-i Akvam (Milletler Cemiyeti), Ocak 1919’da I. Dlinya Savas!
sonunda toplanan Paris Kongresi cercevesinde kurulmustu. Devletler ara-
sindaki anlagmazliklarin savasa varmadan ¢oézllmesi istediyle kurulmustu.
Ama Milletler Cemiyeti; kendisinden bekleneni gerceklestirememis, ulusla-
rarasi barisi kuramamistir. Ikinci Diinya Savasi’nin patlak vermesine engel
olamamistir.

Kurdler, 11. Dinya Savas! siirecinde de ayaktaydi. iran’in Bati kesimi,
Sovyetler Birligi ve Blylk Britanya tarafindan 1941 yilinda isgal edil-
di. Sovyet isgal bdlgesi olan Kirdistan’da, milli bir hareket filizlenmeye
basladi. Bu hareketlenme, 1945 sonunda Mahabad Kiird Cumhuriyeti’nin
kurulmasini getirdi. Bu dénemde Azeriler de, Azerbaycan’da Azerbaycan
Cumbhuriyeti‘ni kurdular. Mahabad Kird Cumhuriyeti bir yil kadar ancak
yasadi. Sovyetler Birligi-iran anlagsmasi ve Sovyetler Birligi‘nin iran’dan
cekilmesi Gzerine Mahabad Kird Cumhuriyeti, iran’in saldirisiyla yikildi.
Basta Kadi Muhammed olmak tzere yoneticiler idam edildiler.

I1. Diinya Savasi’ndan sonra Birlesmis Milletlerin kuruldugu dénemde
Kiirdler, Birlesmis Milletler kurucularina seslerini duyurmak icin cok caba
sarf ettiler. Fakat Birlesmis Milletler kuruculari ABD, Ingiltere, Fransa,
Sovyetler Birligi gibi devletler, Kiirdlerin ¢igliklarini duymadi, duymak iste-
medi. Savag sonrasi dénem, dlinyanin siyasal cehresinde ¢cok blyuk degisik-
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liklerin oldugu bir zamandi. Ornedin, Afrika bastan sona kadar somiirgeydi.
1960’larda somirgeler birer birer bagimsizlik kazandi. Ama Kirdistan’da
hichir sey degismedi. Kirdlerin isteklerine ve iradesine ragmen sinirlar ¢i-
zen, Kurdleri ve Kirdistan’t bollp parcalayan, paylasan bu statiiko aynen
strdirildi. Uluslararasi anti-Kiird nizam kurumlasarak, derinleserek ya-
samini stirdurdd.

Uluslararasi érgiitler olan Milletler Cemiyeti ve Birlesmis Milletlerin her
ikisinin de isminde “Milletler” kelimesi bulunmasina ragmen her iki kurum
da, devleti olmayan milletlerin isteklerini, beklentilerini; drnegin Kirdlerin
isteklerini ve beklentilerini hicbir zaman dikkate almamistir. Her zaman
Kirdleri ezen devletlerin yaninda yer almis, o devletlere destek vermislerdir.

Sémiirge Ulkelere ve Halklara Bagimsizlik Tanima Bildirgesi

Birlesmis Milletler Genel Kurulunun, 14 Aralik 1960 tarihli ve 1514
(XV) sayili karari cok 6nemlidir. Bu yedi maddelik bir karardir. Bu kararin
1, 2, 3 ve 5. maddeleri, somirge Ulkelere ve halklara bagimsizlik taniyor.
Bu Ulkelerin ve halklarin bagimsizlik isteklerini tesvik ediyor. 4, 6, 7. mad-
deleri ise devletlerin toprak bitiinltgd anlayisindan dolayr ana tlkeye bitigik
olan sémirgelerdeki bu tir istekleri engellemeye, bastirmaya calisiyor. Bu
karar; emperyal sémirgeci devlet ile sémirge (ilke arasinda okyanuslar, de-
nizler var ise o somirgeleri ilgilendiriyor. Ana Ulkeye bitisik olan sémurge-
lerdeki ulusal kurtulus miicadelelerine ise karsi ¢ikiyor. Irak’in bitisigindeki
Guney Kirdistan, Iran’in bitisigindeki Dogu Kirdistan, Tlrkiye'nin bitisi-
gindeki Kuzey Kirdistan, Suriye’nin bitisigindeki GlUneybati Kurdistan...
Buralardaki ulusal kurtulus miicadelelerine, “devletlerin toprak bitinliga-
ni korumak’ anlayisindan dolayi karsi ¢ikiyor.

Sémirgeler, genel olarak baskiyla, zuliimle yénetilir. Baski, zulim hangi
somirgelerde daha ¢ok yasama geciyor? Okyanuslar dtesi, denizler Gtesi
somirgelerde mi; yoksa bitisik somurgelerde mi? Slphesiz bitisik olan s6-
mirgelerde. Bitisik sémirgelerde, baski ve zulim daha kolay, daha hizli bir
sekilde organize ediliyor ve yasama gegiriliyor. Hicbir emperyal, sémiirge-
ci giig, kendi sémirgesinde sistematik olarak zehirli gaz kullanmamistir.
Buna niyet etse bile uluslararasi kamuoyundan cekinerek zehirli, bogucu
gazlar kullanamamistir. Ama Saddam Hiuseyin, Kirdistan’da ¢ok kolay ve
cok rahat bir sekilde Kirdlere karsi zehirli gazlar kullanabiliyordu. Baski,
zuliim, soykirima varan operasyonlar, sistematik baskilar; bitisik sémurge-
lerde daha hizli ve daha kolay bir sekilde yasama geciyor.

16 Mart 1988. Halepce’de soykirim. Islam Konferansi o giinlerde,
Kuveyt'te toplanti halindeydi. O dénemde, Islam Konferansi‘na lye olan
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devletlerin sayisi elli Gc idi. Bugln elli yedi. islam Konferansi’nin Kiirdlere
yapilan soykirima hicbir tepki géstermemis olmasi, lizerinde durulmasi ge-
reken bir olgudur. Bu, Saddam Hdiseyin rejiminin Kirdlere soykirim yapar-
ken ne kadar rahat, ne kadar endisesiz ve telagsiz oldugunu gdéstermektedir.
Saddam Hdseyin; hicbir Arap devletinin, hicbir Islam devletinin Kiirdlere
karg tirmandirdigi bu soykirimdan dolay! kendisini sugclamayacadini, sug-
layamayacagini, elestiremeyecedini bilmektedir.

Buglin Kirdleri baski altinda tutan; Kirdlere zulmeden; Kirdlerin dogal
haklarini, Kird toplumu ve ulusu olmaktan dogan haklarini kabul etme-
mek, vermemek i¢in soykirima varan operasyonlar yapan devletlerin hepsi
de Islam devletidir. Boylesi bir ortamda “islam kardesligi’”” ne demektir?
Hem soykirim yapip hem “‘kardesim” diyen bir islami anlayisin da elbette
elestirilmesi gerekir. Bunun da bilinmesinde, kaydedilmesinde yarar vardir.
Araplar, Farslar ve Tiirkler; Islam’i bugiine kadar hep kendi milli ¢ikarla-
rini korumak ve gelistirmek igin kullanmisladir. islam’i tebli§ etmeye cali-
sanlar sadece Kirdlerdir.

Sorunun temel niteliginin 1920’lerde Milletler Cemiyeti déneminde,
Kirdlerin ve Kirdistan’in boltinmesi, parcalanmasi ve Kiirdlerin bagim-
siz devlet kurma haklarinin gasp edilmesi oldugunu vurguluyoruz. Bura-
da su konuya da dikkat ¢ekmekte yarar vardir. Kirdlerin ve Kirdistan’in
1920’lerdeki bollinmesi ve paylasiimasi, Kirdlerin ve Kirdistan’in tgtinci
béllinmesi ve paylagiimasidir. Bu ne demektir? Demek ki Kirdlerde bir zaaf
vardir. Hasim giigler; Kirdlerin bu zaafindan yararlanarak onlari bdllyor,
parcaliyor ve onlari kendi ulusal ¢ikarlari dogrultusunda seferber ediyor.
Bu zaafin bilincine varmak ve bunlardan arinmaya calismak elbette cok
onemlidir. Dolayisiyla blylk gorev Kiirdlere disiiyor. Bilime kimin ihtiyaci
varsa bilimi o Uretir. Kirdlerin bilime ihtiyaci vardir. Batidaki tniversitele-
rin, basin-yayin kurumlarinin, sivil toplum kurumlarinin, yargi organlarinin
kokli ve yaygin bir sekilde elestirilmesi gerekiyor. Bu anti-Kiird nizamin na-
sil bugiine kadar strdirildigiinin cok kokli bir elestirisine ihtiyag vardir.

Bazi Onemli Karsilastirmalar

Yirmi sekiz Uyeli Avrupa Birligi‘'nde Liilksemburg, Kibris ve Malta; ni-
fuslari yarim milyonun altinda olan devletlerdir. Liksemburg ve Kibris ya-
rimsar milyondur. Kibris’ta, Rumlar ile Turkler toplam bir milyonu bul-
mamaktadir. Ama bu devletler; Avrupa Birligi UOyesidir, Avrupa Konseyi
tiyesidir, Birlesmis Milletler tyesidir, Avrupa Givenlik ve Isbirligi Teskilati
uyesidirler. Kiirdler ise 40-50 milyon nifuslariyla, siyasal bir statiiye sahip
degildirler. Uluslararasi iligkilerdeki bu temel celigki, elbette zengin olgusal
dayanaklarla incelenmelidir.
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Burada, Kirdlerin Yakindogu ve Ortadogu’daki toplam nifuslarinin 40
milyon mu, yoksa 50 milyon mu oldugu konusunda da agiklama yapmak
gerekir. Kirdlerin nifusu hicbir yerde saglikli bir sekilde ortaya konmamis-
tir. Ne Turkiye’de, ne iran’da, ne Irak’ta, ne de Suriye’de. Bu dort devleti
sayarken Kafkasya’daki Kirdistan’i da dikkatlerden uzak tutmamak gere-
kir. 1923-1929 arasinda yasam bulan Kizil Kiirdistan’a ne oldu? Kizil Kir-
distan, buglinkii Ermenistan ve Karabag arasinda bir bdlgeydi. Qelbecer,
Lacin, Kubatli, Zengilan, Cebrail, Zengezor sehirlerini kapsiyordu. Kizil
Kiirdistan’in iptali; Kiirdlerin Orta Asya’daki Kirgizistan, Kazakistan, Oz-
bekistan gibi Turki Cumhuriyetlere siirgliin edilmesi; 1992-1993 Ermenis-
tan-Azerbaycan Savasi’nda Kizil Kirdistan’in Ermenistan tarafindan isgal
edilmesi, elbette incelenmesi gereken bir konudur.

11 Mart 1970’de Glney Kirdistan’da, Mele Mustafa Barzani ile Sad-
dam Hdseyin arasinda, Glney Kiirdistan’a otonomi verilmesi konusunda
bir anlagma yapiimisti. Bu anlasmanin dnemli bir maddesi de Kerkik
Uzerineydi. “Kisa zamanda’”, Kerkik’te nifus sayimi yapilacak; sayim
sonucuna gore Kerklk, Kirdistan bdlgesine veya Bagdat’a baglanacakti.
Tiirkiye, iran, Suriye, Sovyetler Birligi ve ABD’nin Saddam Hiseyin’i kis-
kirtmasi ve desteklemesi slirecinde, bu sayim yapiimadi. 1973 sonlarinda
savas yeniden basladi. Kirdlerin niifusunu saglikli bir sekilde gdsterecek
sayim yapilmamasinin kanimca temel nedeni sudur: Sayim yapildigi zaman
Kirdlerin nlfusu; Araplarin ve Tlrkmenlerin niifusundan cok c¢ikacaktir.
Tirkiye’de, Iran’da, Suriye’de de durum budur. Bu, ok agik bir gerceklik-
tir. Devletler, bdyle bir resmi bilgiyle karsilasmamak igin nifus sayimina
girismiyorlar. Bu bakimdan ben 40 milyon diyeyim, sen 50 milyon de. Ka-
nimca, Yakindogu ve Ortadogu’daki Kirdlerin toplam nifusu 50 milyondan
da fazladir. Saddam Hiseyin rejiminin 1960’lardan beri, Kerklk’tin niifus
yapisini bozmak ve degistirmek icin Kirdleri Kerkik’ten ¢cikararak Giney
Irak’a, Basra yorelerine strglin ettigi, Arap aileleri Glney Irak’tan ala-
rak Kerkik’e yerlestirmeye calistigi cok yakindan bilinmektedir. Kerkik’te
nifus sayimi yapilmasini, 2005 tarihli Irak Anayasasi’nin 140. maddesi
de istemektedir. Buna ragmen niifus sayiminin hala yapilmamis olmasi,
ayrintili bir sekilde ve zengin olgusal dayanaklarla incelenmesi gereken bir
durumdur.

Basindan beri, 1920’lerde kurulan ve Kirdlere statli vermeyen statl-
konun, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Birlesmis Milletler déneminde de
strdirildiigind vurguluyoruz. Bitin bu iliskiler bugiine nasil yansiyor bak-
maya devam edelim.
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28 lyeli Avrupa Birligi‘nde; Estonya, Letonya, Litvanya, Slovenya, Slo-
vakya gibi devletlerin nlfuslari da 2-3 milyon arasinda degismektedir. 28
uyeli Avrupa Birligi‘'nde sadece bes devletin nifusu, Kirdlerin Yakindogu
ve Ortadogu’daki toplam niifuslarindan fazladir. Almanya, Fransa, Ingilte-
re, italya ve de ispanya’nin niifuslari. Polonya’nin ntfusu, belki Kirdlerin
toplum niifusu kadardir. Geriye kalan AB devletlerinin niifuslari, Kirdlerin
genel toplam niifuslarindan ¢ok daha azdir.

47 JUyeli Avrupa Konseyi'ne de bakmak gerekir. 47 Uyeli Avrupa
Konseyi’nde Andorra, San Marino, Monaco, Liechtenstein gibi dort dev-
letin nifuslari 30-40 bin arasinda degismektedir. Bu devletler; Birlesmis
Milletlerin Uyesidir, Avrupa Glvenlik ve i§birliéi Teskilati’nin Gyesidirler.
Her tUrl0 uluslararasi yarismaya; ornegin Olimpiyatlara, Diinya Futbol
Sampiyonasi’na, Avrupa Futbol Sampiyonasi‘na vs. katiimaktadirlar. Kird-
ler ise 40-50 milyonluk niifuslariyla bir statllye sahip degildir. Dlinya ulus-
lar ailesinin esit bir ferdi degildir. Bunlar anti-Kird uluslararasi nizamin
derinligi ve yayginhgi hakkinda ¢ok énemli ipuclari vermektedir.

Kaldi ki Andorra, San Marino, Monaco, Liechtenstein gibi devletler,
devlet olmak icin hicbir bedel 6dememislerdir. Kurdler ise yuz yili askin
bir zamandir bedel 6demektedirler. Baskiyla, zulimle, soykirimlarla kar-
silasmaktadirlar. 19. ylizyilin basindan bu tarafa 6zglrlik, vatan ve ulusal
kurtulug icin 6dedikleri bedeli “*milyonlarca” kavramiyla ifade etmek mim-
kiindiir. Bu devletlerin Glke genislikleri de ¢ok kicliktir. Bazilari, 6rnegin
Kirdistan’in bir koyd, bir beldesi kadardir.

Bugiin 57 Uyeli olan Islam Konferansi’nda da, 193 iiyeli olan Birlesmis
Milletlerde de; niifusu bir milyonun altinda olan pek cok devlet vardir. Bi-
yik Okyanus’ta Avustralya ile Yeni Zelanda agiklarinda; Tavulu, Vanuatu,
Kirbaki adli devletlerin niifuslari 10 bin - 15 bin arasinda degismektedir.
Bu devletler 6rnegin Olimpiyatlarda temsil edilmektedir. Bu temsil, onlarin
diinya uluslar ailesinin esit bir ferdi olduklarini gostermektedir. Kiirdler ise
bu kadar biylk nlfuslarina ragmen uluslararasi yarismalarda temsil edi-
lememektedir. Bu, diinya uluslar ailesinin esit bir ferdi olmamak demektir.
Halbuki diinya uluslar ailesinin esit bir ferdi olmak dnemlidir.

Basra Kérfezi‘nde Kuveyt, Katar, Bahreyn, Birlesik Arap Emirlikleri;
Kizildeniz kiyisinda Cibuti gibi devletlerin nifusu bir milyonun altindadir.
Mart 2011’de baslayan Suriye olaylari dolayisiyla t¢ devletin adi ¢ok gec-
mektedir: Tlrkiye, Suudi Arabistan ve Katar. Mart 2011’den beri Kird-
ler; Guney-bati Kirdistan’da, Rojava’da dzerk bir yonetim kurmak icin
caba sarf etmektedir. Bu li¢ devlet, 6zerk yonetim kurulmasini engellemek
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icin blyuk bir calisma icindedirler. Ozgiir Suriye Ordusu’nu, Ozgiir Suriye
Ordusu’nda yer alan El Kaide, EI Nusra, i§iD gibi orgltleri silahlandirmak
icin yogun bir gayret icindeler. “Suriye’de Kirdistan yoktur’ diyorlar. Bu
u¢ devlet icinde yer alan Katar, Kirdlerin gelecegini belirlemede cok biyiik
bir rol sahibi olmus. Halbuki Katar, Basra Kérfezi‘nde ntfusu 300 bini bile
bulmayan bir devlettir. Nifusu 300 bini bile bulmayan Katar, Kiirdlerin
geleceginin belirlenmesinde neden bu kadar etkili oluyor? Bu da anti-Kiird
uluslararasi nizamin baska bir boyutudur.

Bugiine gelelim. Iki yili askin bir zamandir, imrali’da Abdullah Oca-
lan ile MIT Basgkani Hakan Fidan arasinda gérlismeler yapiliyor. Neden
dise dokunur olumlu bir sonuca ulagilamadigi elbette irdelenmesi gereken
bir durumdur. Sorunu ¢6zmeye calisan bir yonetim, Kird diismani oldugu
aclkca ortada duran ISID’e maddi ve manevi her tiirlii yardimi yapar mi?
I§1D’in Kobane'ye saldirdigi glinlerde, “Kobane ha distii ha disecek” diye
seving gosterilerinde bulunur mu?

2009-2010’da Oslo’da, ingiltere gozetiminde PKK ile MIT (Devlet) ara-
sinda ¢6zim konusunda gdrtismeler yapiliyordu. 2012'de bu gdriismelerin
basina sizdirilmasi konusunda devlet-hikiimet, PKK ve Cemaat arasinda,
birbirlerini sugclayan konusmalar oldu. Burada sorulmasi gereken soru, irde-
lenmesi gereken durum sudur: Bugln gdriismelerde, neden gozetleyici olan
ctncl bir taraf yoktur? Sorunun ¢ézllmesi igin uluslararasi gozlemcilere
neden ihtiya¢ duyulmamaktadir? Devlet-hGikiimet, Kird/Kiirdistan sorunu-
nun devletin i¢ sorunu oldugunu vurgulamaktadir. Halbuki Kiird/Kiirdistan
sorunu, coktandir uluslararasi bir sorundur.

10 Ocak 2013’te Paris'te Sakine Cansiz ile arkadaslari Fidan Dogan
ve Leyla Soylemez, kendi biirolarinda nasil katledildiler? Bu olayda Tirk
MIT’inin tesviki ve bilgisi oldugu da vurgulanmaktadir. Cumhurbagkani Re-
cep Tayyip Erdogan’in, 610 dil Osmanlica hakkinda ne kadar tesvik edici ko-
nusmalar yaptigi bilinmektedir. Yasayan dil Kirdce hakkinda ise ne kadar
olumsuz bir tutum sergilendigi yine bilinmektedir.

Sorunu ¢ozmeye calisan bir hiikiimetin Roboski katliamiyla ilgili tutumu
béyle mi olur? Israil-Filistin iliskileri konusunda, Mavi Marmara konusun-
da surdirilen tutumla Roboski katliami konusunda gosterilen tutum farki,
celiskiler insana pek ¢ok konuyu acik¢a anlatmaktadir. 28 Aralik 2011’de
yasanan Roboski katliaminda devlet, katledilen her kisi icin ailelere 123
bin TL ddeyerek sorunun kapatiimasini istedi. Aileler, “adalet istiyoruz”
diyerek bu paraya el sirmediler. Mavi Marmara olay! ise 31 Mayis 2010
tarihinde meydana gelmisti. Bu olayda, 9 Turk vatandasi yagamini yitirmis-
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ti. Devlet, daha sonra Israil hilkiimetinden yasamini yitiren her kisi icin 10
milyon TL istedi. Roboskili ailelere kisi basi 123 bin TL, Israil’den talep
edilen ise kisi basi 10 milyon TL. Bu da devletin-hlikiimetin Kird’e verdigi
degeri acikca gostermektedir. Butlin bunlar, bugiine kadar Kiird/Kirdistan
sorununun neden ¢dzllemedigi konusunda 6nemli bilgiler vermektedir.

“Cozim” siireci

Kird/Kirdistan sorunu elbette uluslararasi bir sorundur. “Cézim”den
once, ¢ozllecek sorunun temel niteligi incelenmelidir. Yukarida sayilan bu
iliskileri dikkate almayan, bunlari kavramayan ¢ézim slrecinin basariya
ulasmasi mimkin degildir.

Devlet-hiiklimet, “¢ézim” olarak gerillanin silah birakmasini ve
Tirkiye’'nin digina ¢ikmasini istemektedir. Tlrkiye disina ¢ikan gerillanin,
silah biraktigini diinya kamuoyuna acgiklamasini istemektedir. Bundan son-
ra isteyen kisilerin Tilrkiye’ye dénebilecedini vurgulamaktadir. Turkiye’ye
donenlerin rehabilite edilecedini, rehabilitasyondan sonra isteyen kisilerin
siyasete atilabilecegini sdylemektedir. Gerillay1 rehabilite etmeyi dlstinen
bir yonetimin saglikli bir ¢6zim getiremeyecegi ¢ok aciktir. Zira devlet-hi-
kiimet, eline silah alip dada ¢ikan veya dada ¢ikip eline silah alan kisileri
hasta kabul etmektedir.

Halbuki ¢6ziim boyle olmamalidir. Séyle bir yolun izlenmesi daha man-
tiki olur. Bir defa devlet; cumhuriyetten beri Kiirdlerin temel haklarini ve
6zglrliklerini, Kird toplumu olmaktan, Kird ulusu olmaktan dogan hakla-
rini gasp etmistir. Devlet-hikimet, Kirdlerin bu temel haklarini ve 6zgiir-
[Gklerini iade etmek durumundadir.

Diisiinelim ki Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde, Ittihat ve Te-
rakki doneminde Istanbul’da Kurdce dergiler ve gazeteler yayimlaniyordu.
Kirdistan, Kird Teaviin ve Terakki Gazetesi, Roji Kurd, Hetaw! Kurd, Jin
vs. Bunlar legal yayinlardi. Istanbul’da basilan bu dergiler ve gazeteler;
Hakkari, Stleymaniye, Kerkiik, Diyarbakir, Mahabad gibi Kiird sehirlerine
gonderiliyordu. Cumhuriyetten sonraysa, daha dogrusu Cumhuriyetle bir-
likte inkar ve imha dénemi basladi. Herkesin Tiirk oldugu, Kirdce diye bir
dilin olmadigr vurgulandi. Bu inkar ve imha, resmi ideolojinin ¢ok dnemli
bir boyutu oldu. Kiirdlerden, Kirdgeden, Kiirdistan‘dan séz edenler; ¢ok
agir idari ve cezai yaptirimlarla karsilast.

Bu bakimdan devlet kendi iradesiyle Kiirdlerin gasp edilen bu haklarini
ve Ozglrluklerini tanimak durumundadir. Bunun icin herhangi bir siyasal
parti ile gorigmesi, pazarlik yapmasi da dogru degildir. imrali’da Abdullah
Ocalan’la, Kandil’de KCK ybneticileriyle goristilmesi gereken konu gerilla-
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nin gelecegidir. Burada da sdyle bir yol izlenmelidir. Gerillanin silah birak-
masi da gerekmez. Tlrkiye’yi terk etmesi de gerekmez. Gerilla Kiirdistan’da
kalmali ,ama dontismelidir. Ornegin bir federasyon olur, Kird Federasyonu;
gerilla bu federasyonun polis glicline, jandarma gliciine dénistiv. Bunun igin
de gerillanin en azindan federasyonu savunmasi vazgecilmez, kaciniimaz
bir gerekliliktir.

Aslinda gasp edilen Kird haklarinin, 6zglrliklerinin iadesi ile gerilla-
nin gelecegi konusundaki gdrismeler birbirine paralel ylrimesi gereken
iki konudur. Ama devlet-hiikiimet, birinci durumu hic dikkate almadan, bu
durumu yok sayarak gerilla micadelesini bitirmeye calismaktadir. Devlet-
hikimet; hak, hukuk, 6zgiirlik sorunlarini bir tarafa birakmis, glivenlik
boyutlu bir stirecin gelismesini istemektedir.

Demokratik Ozerklik, dil konusunda bazi haklar getirebilir. Halbuki ken-
di kendini yénetim, gelecegini tayin etme hakkina sahip olma, Kirdler icin
cok dnemlidir. Bu da ancak en azindan federasyonla olur. Anaokulundan
universiteye kadar Kurd diliyle egitim yapilmasi stiphesiz cok dnemlidir.
Kendi gelecegini tayin etme hakkina sahip olmayan bir halk, 6zglr bir halk
degildir. Filistin’de 1993’te, Oslo’da El-Fetih lideri Yaser Arafat ve Isra-
il Bagbakani Izak Rabin arasindaki gériismeler sonucu olusan ¢éziim dyle
degil miydi? Giliney Kirdistan’da da dyle bir ¢dziim slireci yasanmadi mi?

C6zum derken suna da dikkat etmek gerekir. Buglin Kiirdleri baski al-
tinda tutan, Kirdlere zulmeden, soykirima varan operasyonlar yapan dev-
letlerin hepsi de Islam devletleridir. Bu devletler Kiirdlerde ulusal talepler
filizlenmeye basladigi zaman “‘kardeslik’ diye bir kavram ileri striiyorlar.
“slam kardesligi”, “slam timmeti” gibi kavramlarla Kiirdlerin mucade-
lesini frenlemeye, Kirdlerin kafasini bulandirmaya calisiyorlar. Kirdlerde
ulusal miicadele yikseldigi zamanlarda da soykirima varan operasyonlar
yapmaktan cekinmiyorlar. Bu bakimdan “slam kardesligi’”” sloganinin ir-
delenmesi gerekir.

Baris ve Demokrasi Partisi; Ispanya’da Bask ve Katalonya sorunlari-
nin, Kuzey Irlanda’da Ingiliz-IRA catismasinin ¢éziimlenmesi konusunda
arastirmalar ve incelemeler yapmaya calisirdi. Giiney Afrika’da sorunlar
nasil ¢ozuldi? Latin Amerika’da ¢ézim siirecleri nasil gelisiyor konulari
da 6nemliydi. Halklarin Demokrasi Partisi de BDP’nin bu tutumunu sirdi-
riyor. Bu arastirmalar, incelemeler ve gozlemler de 6nemli olabilir. Ama
Kurdlere yol gosterecek olan, ilham verecek olan esas siireg; Musliman
Bengal halkinin Musliman Pakistan devletinden haklarini ve 6zglrlikle-
rini nasil aldigi, ulusal kurtulusunu nasil gerceklestirdigidir. Ginkli Bengal
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halki da 1950’lerde Bengalce’nin resmi dil olarak kabul edilmesini ve Dogu
Pakistan (Dogu Bengal) icin otonomi istedigi zaman, Pakistan ydneticileri
“Biz Muslimaniz, biz kardesiz. islam kardesligi var’ diye bunu engelleme-
ye calisirdi.

1990’larin ortalarinda Kiird ulusal kurtulus micadelesi gelistigi zaman,
Tirk aydinlarinin bir kismi “her dile bir devlet olmaz’” demeye basladilar.
“Diinyada dért bine yakin dil var, dort bin devlet mi olacak?’ diyorlardi.
Bunu sdylerken bu dilleri konusanlarin niifusu hakkinda bilgi vermezlerdi.
Boylece Ekvador’da veya Sibirya’da 100-200 kisilik bir kabilenin konug-
tugu dil ile milyonlarca Kirdln konustugu dili ayni kefeye koyarlardi. Ben-
gal ulusal kurtulug miicadelesi stirecinde, 6rnegin 1950’lerde de Pakistanli
aydinlar “her dile bir devlet olmaz’ diyerek Bengal halkinin hak, hukuk ve
0zglrltik miicadelesini, ulusal kurtulus micadelesini engellemeye calismis-
lardir.?

Su iliskinin vurgulanmasi da gerekir. Ornegin ispanya ve Ingiltere’de
Bask, Katalonya, IRA gibi sorunlar vardir. Ama batili devletler, Ibrahim
Sediyani’nin dedigi gibi, hichir zaman “‘biz Hiristiyan kardesiyiz’, “Hiristi-
yan kardesligi var”” diyerek Bask, Katalonya, IRA gibi sorunlari engelleme-
ye calismamislardir. “Kardeslik” slogani, “Islam kardesligi”’ gibi sloganlar
islam devletleri tarafindan Kiirdlere soyleniyor. Kiirdlerin miicadelesini en-
gellemek icin sdyleniyor. Kirdlerin hak, hukuk, 6zgiirliilk miicadelesi gelis-
tigi zaman, ulusal kurtulus micadelesi gelistigi zaman, soykirima varan
operasyonlar yapmayi da ihmal etmiyorlar. ispanya’da Basklara ve Kata-
lanlara, Kuzey Irlanda’da IRA'ya yapilan baskilarin ise Kiirdlere yapilan
baskilar karsisinda ¢ok hafif kaldigr agiktir.

Baskan yardimcisi Bilent Aring 22 Aralik 2014’te El-Cezire’ye verdigi
bir demecte, bir soru lzerine Kirdlerin 6zerklik istemediklerini, istemeye-
ceklerini vurgulamaktadir. Halbuki ne istedikleri ne istemedikleri konusun-
da Kurdler konugmalidir. Bu konularda Kiirdlerin sdyleyecekleri dnemlidir.
Bu konuda Bagbakan yardimcisinin konusmasi, Kird Kiirdistan sorununun
glinimiize kadar neden ¢oziilemedigi hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.

NATO eski Genel Sekreteri Rasmussen, Suriye olaylari dolayisiyla 19-20
Aralik 2014 glnlerinde basina yaptigr agiklamada bagimsiz Kirdistan’a
karsi oldugunu vurgulamaktadir. Sorunun glinimize kadar neden ¢ozile-
mediginin bir boyutunu da bu agiklama vermektedir. 1990’larin sonlarin-

1 Pakistan-Bengal iliskileri konusunda “Rejim, Islamilesme, Kiirdler, Kiirdistan”
yazisindaki Pakistan-Bengal iliskileri bdlimiine bakilabilir. Bkz. Ismail Besikgi
Vakfi, Kurdistan-post.eu rizgari, gelawej vs.
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da, 2000’lerin baslarinda NATO’nun Kosova’nin bagimsizligi konusunda ne
kadar etkili calismalar yaptigi bilinmektedir. iki milyona yakin nifusu olan
Kosova i¢in bagimsizlik diyen NATO’nun 2010’lardaki genel sekreteri, ba-
gimsiz Kirdistan’a kargl oldugunu vurgulamaktadir. Kiirdistan’in ve Kird-
lerin bolinmesi, parcalanmasi, paylasiimasi, Kirdlerin soykirima varan
operasyonlarla kargilasmasi Rasmussen’in umurunda degildir.

Bu acgiklamalarla ilgili olarak bagka bir iliskiye daha dikkat cekmek ge-
rekir. Gerek Basbakan Yardimcisi Biilent Aring gerek 2009-2014 arasinda
NATO Genel Sekreteri olan Anders Fogh Rasmussen Filistinli Araplarin ba-
dimsiz devlet kurma haklari da dahil her tiirli haklarini tanimaktadir ve bu
haklarin kazanilmasina destek vermektedir. Ortadogu’da Filistin’in konu-
muyla Kirdistan’in konumu cok degisiktir. Filistinli Araplarin bir tek hasmi
vardir; o da israil’dir. Kaldi ki 22 Arap devleti ve islam Konferansi’na ye
olan 57 devlet su veya bu sekilde Israil’e hasimdir; Filistinli Araplarin ya-
nindadir. BUtln Arap ve Misliman devletler; maddi ve manevi olarak, dip-
lomatik olarak, askeri ve ekonomik olarak Filistinli Araplari desteklemek
gerektigini hissederler. Kiirdistan ise Ortadogu’nun ortasinda, etrafi hasim
gliclerle cevrili bir Glkedir. Bolinmus, parcalanmis, paylasiimis bir lkedir.
Kiirdler adeta bir cehennem icerisinde miicadele yiriitmektedirler. Béllin-
me, parcalanma, paylasiima; Kirdlerin ve Kirdistan’in dostlarini azaltmis,
sifira indirmis, dismanlarini ise ¢cogaltmistir. 2014 Haziran ayinda basla-
yan Kiirdistan’a ISID saldirilar siirecinde, ok farkli iliskilerin gelistigi de
sir degildir.

Sonuc olarak temel bir ilke vardir: kendi kendini yonetim. Kiirdler ken-
di kendini yonetmeli. Kiirdler, kendi gelecedini tayin hakkina sahip olmali.
Bir halk kendi gelecedini tayin hakkina sahip degilse o halk 6zgir bir halk
degildir. 0 bakimdan kendi gelecegini tayin hakkina sahip olmak, kendi ken-
dini yonetmek dnemlidir. Bir statliye sahip olmak cok énemlidir. Kim soy-
kirima ugruyor? Soykirim, devleti olmayan halklara yapiliyor. 1915’te Er-
meniler bir devlete sahip olmadiklari icin, 1940’larda Yahudiler bir devlete
sahip olmadiklari igin soykirima ugradilar. Buglin de bdyledir. Bosna’da,
Ruanda’da soykirima ugrayan halklar devleti olmayan halklardir. Devlete
sahip olundugu zaman giivenlik gii¢lerine sahip olunur. O glvenlik glicleri,
soykirimdan korur. Demokratik 6zerklik, dil konusunda bazi haklar getire-
bilir. Ama 6nemli olan kendi kendini yénetimdir. Diinya uluslar ailesi icin-
de esit muamele gdrmektir. Esit muamele gérmek ancak bir devlete sahip
olundugunda mimkiin olabilir. Buglin diinya uluslar ailesi i¢cinde esit mua-
mele gormek ise en azindan bir federasyonu gerektirir.
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Diyarbakir Acilis Konugsmasi
Necdet Ipekyiiz

Kiird ve Kirdistan meselesi 19. yiizyilin bagindan beri yasaniyor. Kiird-
ler; inkara, haklarinin gaspina, ziilim ve asimilasyona karsi hep miicadele
icinde olmuslardir. Turkiye’de son donemde farkli isimlerle adlandirilarak
Kird meselesi tartisihyor. Milli birlik, demokratik agilim olarak adlandiril-
di. En son “¢dzim sireci” olarak adlandirilan siirece farkli perspektifler-
den bakmak amaciyla bu konferans diizenleniyor.

Co6zim siireci derken “esitlik, 6zglrlik temelinde yiikselecek olan’ top-
lumsal bir baristan séz ediyor olmaliyiz. Miizakerelerin nihai amaci bu ol-
malidir. Boyle yapmazsak palyatif, gegici coziimler bulmus oluruz. Oysa kdk-
[0 ¢cozlimler bulmamiz gerekiyor. Tirkiye’de, Osmanli imparatorlugu’ndan
beri her soruna gegici ¢6zim bulunmaya ¢aligiimistir. Bu ylizden de sorun-
lar buylyerek tekrar ortaya ¢citkmistir. Soruna bdyle baktigimizda “yenenin/
yenilenin olmadigi” bir sturecten séz etmis oluyoruz. O halde barisi gergek-
lestirmek istiyorsak evvela kullandigimiz dili degistirecegiz. Miizakere ve
diyalog asamasinda catisma, tehdit ve santaj diline basvuramayiz. Boyle
bir dili kullanamayiz.

Tlrkiye’nin gegmisinde darbeler, sikiydnetimler, olaganiisti haller gibi
cok karanlik donemler yasandi. Artik geldigimiz noktada, basta Kird mese-
lesi olmak lizere esitlik ve 6zglirlik meselesinin ciddi bigimde konusulmasi
gerekiyor. Turkiye, gecmisindeki bazi kararlarindan hakikaten rahatsizlik
hissediyor ve yasanan acilara karsi bir ¢dziim yapmak istiyor ise meseleleri
zamana yayarak, taksitlendirerek degil; artik kimsenin baska sdz etmesine
meydan birakmadan halletmek zorundadir. Her dtelemenin daha da oteki-
lestirdigini ve ¢6zUmi daha da zorlastirdigini biliyoruz.

Boyle bir baris, sadece silahlarin susmasindan ibaret degildir. Ayni za-
manda Turkiye’deki her vatandasin kimligini sonuna kadar yasayabilmesi
ve insan haklarina saygi duyulmasi anlamina gelir. Kiirdler, adil olmayan
diizenlerle karsl kargiya kaldiklari icin bitiin Kirdistan cografyasinda iste-
meden de olsa, caresizlikten silahi ellerine almiglardir. Bugiin de iran’da,
Rojava Kirdistani’nda bunlar yasanmaktadir. Kiird meselesinde “baris’ ye-
rine “adalet”, “esitlik” ya da “6zglrluk” sozclikleri de tercih edilebilinir.
Bu, Kirdlerin ne istediklerini daha agik bir bigcimde ifade ediyor.
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Cok sey degisti, degisiyor. Bazi seyler eskiye nazaran daha rahat konu-
suluyor. Bu, bir miicadelenin bedelidir. Miicadele olmasa belki bunlar da ol-
mazdi. Bunlari bilip kokli degisikler yapmak icin sadece bunlari konusmak
yetmiyor; ciddi bir anayasa degisikligi yapmak gerekiyor. Bu anayasa ayni
kaldikg¢a, anadilde egitim ve ademi merkeziyetcilik gibi temel degisiklikler
hayata gecirilemez. Bu degisikliklerin anayasada kék salmamasi, herhangi
bir zamanda geri dondirilebilecekleri anlamina geliyor.

2013 Ocak ayindaki Sayin Ahmet Turk ve Ayla Akat Ata’nin Ocalan’la
gorismesinden ve yine 2013 Newrozunda Ocalan’in Diyarbakir Newroz ala-
nindaki cagrisindan itibaren ¢dzim meselesi konusuluyor. Ama iki yilda ya-
sananlardaki inig cikislarin giderek umutlari tiketebildigini, gerginliklere
yol acabildigini gordik. Son iki yildir ¢6ziim surecinde hayal kirikliklari
yasandi; umutlar térpilendi. insanlarimiza ayn seyleri yeniden yeniden ya-
satmak, travmalara yol agmaktan baska bir sonu¢ dogurmuyor.

Son yuzyilda, Turkiye’de blyik donlistimler ve toplumsal travmalar ya-
sandi. Askeri darbeler, farkli toplumsal gruplara olan saldirilar ve katliam-
lar bunlardan sadece birkacidir. Bu ciddi toplumsal olaylar, giinliik hayatin
her agamasinda da hissedilebiliyor. Son olarak, 30 yillik silahli catisma Tir-
kiye’deki glindelik hayata damgasini vurmustur. i§|<ence, yerinden edilme,
korku ve kayiplar Kurdlerin olagan tecrtibeleri haline gelmistir. Bu duruma
ek olarak Kurdleri sadece slren savas ya da 6limler icin dedil, ayni zaman-
da bati sehirlerindeki sug ve yasadisi faaliyetler icin de sorumlu gdsteren
yaygin kamusal temsiller; Kiirdlere karsi asiri irker saldirilari da korikle-
mistir. Otekilestiren, ayristiran, algida bozukluk yaratarak potansiyel suglu
ilan eden yargisiz infazdan yargili infaza dogru giden bir siireg yasaniyor.

Ayrica siddet giindelik hayatin birgok alanina, toplumsal iliskilere yan-
simaktadir. Isci 8limleri, TMK magduru cocuklar, mevsimlik isciler, kadin-
lara yonelik siddet gibi son yillarda konusulan birgok sorun birbirinden ba-
gimsiz gibi gériinmesine ragmen son 30 yilin siddet ortaminin tim bunlara
etkisi unutulmamalidir.

Ancak son donemlerde Turkiye’de ismi konularak Kiird sorunu konusul-
maya baslandi. Tartismalar genellikle acik siddetin nasil bitecegi ekseninde
donmekte. Uzun ¢atisma yillarinin toplumun dokusunda yarattigi tahribati
distnlrsek acik siddetin bitmesi durumunda dahi bu travmatik tarihle na-
sil ylzlesilecegi, Kird meselesinde gergek ve kalici ¢cdzimdiin nasil olacad,
gecmisteki ve buglinkli magduriyetlerin nasil telafi edilecegi gibi sorularin
daha az konusuldugunu gériyoruz.

Gozumde en 6nemli olan zihniyet ve niyet meselesidir. Bunlar samimi

Savastan Barisa, Catismadan Goziime | 27



olmadiginda sorunun pargasi, hatta engelleyicisi olunur. Ancak zihniyet ve
niyetimizde c¢dzlime inaniyorsak olayr glvenlik politikalarindan cikartip,
gliveni insa edip bir insa stirecine donlstiirebiliriz.

Bu konferansta; Tirkiye’de son donemde devlet, Ocalan ve KCK arasin-
da gériistilmeye baslanan mevcut durumu da dikkate alarak ¢oziim, barig
sirecleri, miizakere slreglerinde silahsizlanma ve kadin perspektifiyle ba-
ris deneyimleri ele alinacak. Ozellikle diinyada ¢ézim ve barig meseleleri
nasil konusulmus, silahsizlanma denilen stire¢ nedir, nasil ylrlyor ve de en
onemlisi Kird mucadelesinde, Kuzey Kirdistan’da baslatilan ve sonra tim
Kirdistan’a yayilan, kadinlarin gdziyle baris nedir gibi konulari tartisacagiz.

Tabii ki bu konferansin da bir éykiisii var. Bir yildan uzun bir siire 6nce
hazirliklara basglandi. Kiird meselesinde baslangictaki gelismeler ve glindem
ile buglinkli agama farkli bir seyirde. ilk toplantimizi 17 — 19 Ekim 2014
tarihleri arasinda Istanbul ve Diyarbakir’da gergeklestirmeyi planlamistik.
Daha sonra 2. Demokrasi Barig Konferansi nedeniyle Ankara ve Diyarbakir
olarak calismalarimiza devam ettik ve Kobane’deki gelismelerle ile birlikte
bu tarihe ertelemek zorunda kaldik. Aslinda bu durum da, Kird ve Kirdis-
tan konusunun dinamik ve ertelenemez oldugunu gdéstermektedir.

Hukimetten ve HDP’den konferansa katilim olmasi i¢in kendileriyle ilk
glinden son haftaya kadar iletisim halinde olduk. Biz basladigimizda Bas-
bakan Erdogan’di; ¢c6zim meselesiyle ilgili bakan ise Besir Atalay’di. O
giinlerde BDP, buglin HDP olan heyetle temaslarimiz oldu. Ancak katilim-
larini saglayamadik. Bu haftanin Insan Haklari Haftasi olmas nedeniyle,
bugiin IHD ve TIHV’in Diyarbakir’daki etkinlikleri ile DTK ve yerel ydne-
timlerin dlzenledigi konferans cakismis oldu. Eminiz ki tiim etkinliklerde
de ayni konular ele alinmaktadir. Bu da durumun aciliyetini ve dnemini
gostermektedir.

Bir arafta oldugumuzu dustinllyorum. Bu arafta zamani Oteleyerek
Otekilestirmeyi daha da arttirmadan, herkesin katki koyarak tartismalar
ylrGtmesi gerekiyor. Bunlari yaparken de yerel dinamikler ¢cok énemlidir.
Her model, uygun model olmayabilir. Ama yine de diinya deneyimleri ¢ok
oénemlidir. En azindan ne yapilmayacagini bilebiliriz. Turkiye’de bugiin ar-
tik Kirdlerde de Tlrklerde de ne yapilmayacadi lizerine biraz hemfikir olan
bir tablo gelismeye basladi. Bunun daha ¢ok sesinin ¢ikmasi gerekiyor.
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Diinya Deneyimleri
Alvaro de Soto

Tiirkiye’de 6nce Kibris meselesi sonra da Arap-Israil catismasi dolayisiy-
la bulunmustum. Su anda ortaya ¢ikmakta olan sorunlarin bircogunun sivil
toplum tarafindan, hi¢ olmazsa Tirkiye’de, tartisiliyor olmasi ¢cok énemli.
Tirkiye’nin sivil toplumunun cok canli oldugunu biliyoruz. Bu konferans,
moderatériimiziin de ifade ettigi gibi oldukca kritik bir anda toplaniyor.
Diinyanin bu bdlgesinde cok sey olmakta ve buradaki gelismeleri kavraya-
bilmek icin tarihsel arka plani diisinmek ¢ok dnemli.

insan topluluklariin kendilerini orgltleyis tarzinin bir trini olan ulus-
lararasi sistem, hala bir olusum halinde. Oncelikle bunu aklimizda tutmamiz
cok dnemli. Insan toplumunun érgiitlenmesinin modern cagdaki ilk cabala-
ri, 1815’te Napolyon Savaslari sonrasindaki Viyana Kongresi ile basladi.
0 zamanin buyulk giicleri, kongreyi mimkiin oldugu kadar baris ve istikrari
saglama isleviyle diizenlediler. 19. ylzyil sonuna kadar da bu uluslararasi
diizen devam etti. Ancak I. Dlnya Savasi’nin patlak vermesiyle birlikte bu
uluslararasi diizen coklince, savas sonrasinda diinyanin bu bdélgesinde bir
baris konferansi (Paris Baris Konferansi) diizenlendi. Bu, biitiin yerkiirenin
bir bicimde temsil edilmesini saglamak amaciyla diinya capinda, global bir
orglt kurulmasi icin ilk ciddi cabaydi. Konferansin getirdigi diizenlemelere
iliskin bu cografyadaki duygulari gok iyi biliyorum. (Bugiin Ismail Besikgi
sunumunda bunu ¢ok agik ve berrak ifade etti). Ancak yine de milletler
arasindaki iligskileri yonetmek ve I. Dinya Savasi’nin tekrarlamasini en-
gellemek icin ortada bir caba vardi. Ama bu caba, sadece bir kusak stire-
bildi. II. Diinya Savasi sonrasinda Birlesmis Milletler kuruldu. Birlesmis
Milletler bircok bakimdan 1919 yilinda Paris’te kurulmug olan Cemiyet-i
Akvam’i tekrarhyordu. Ancak yénetimini daha da kurumsallastirarak
Cemiyet-i Akvam’in ilerisine gecti. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi,
daimi tyelikleri dolayisiyla uluslararasi barigin ve istikrarin saglanmasinda
ozel sorumluluklari olan Uyeler ile daimi lye olmayan devletlerin rotasyo-
nuyla kuruldu. Ayni zamanda bu 6rgiitlenme cabalarinin devami olarak bu
devletlerin yurttaslarina ve baska devletlere kargi sorumluluklarini gelistir-
meye devam etti.

Buglin de dahil siklikla ulus-devletlerden séz ediliyor. Ancak ulus-devlet
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kavrami her zaman iyi tanimlanmig bir kavram olmuyor. Bltln devletler
tek bir milletten olusmuyor. Ayrica cok iyi biliniyor ki dinyanin bu bdl-
gesinde oldugu gibi bitiin milletler de bir devlet olusturmuyor. Bunun iyi
ya da koti oldugunu sdylemiyorum. Sadece bu kavramin hala bir evrim
icinde oldugunu dile getiriyorum. 1950’li yillarin sonuna dogru Birlesmis
Milletlerin sézlesmesinden destek alan bir hareket ortaya ¢ikti. Buna deko-
lonizasyon deniliyordu; yani sémirgecilige son verilmesi ve kendi kendini
ybnetmeyen bdlgelerin bagimsizliginin saglanmasi. Buradan dogan ilging
noktalardan bir tanesi, 6zellikle Afrika’daki devletlerin bagimsizliklarina
kavusmasinin hemen sonrasinda Afrika Birligi Orgiitii (Organization of Af-
rican Unity) isimli bdlgesel rgiitiin kurulmasiydi. Orgiitiin ortak sézlesme-
sinin cok agikca sart kostugu ilk madde, Uye devletlerin kendi aralarindaki
sinirlarin tekrar ¢izilmesine yénelik her hangi bir tesebbiiste bulunamaya-
cagiydi. Afrika’daki tlkeler arasindaki sinirlarin Afrika Glkeleri, kabileleri
ya da etnik gruplari tarafindan ¢izilmedigi cok iyi bilinen bir seydir. Ayrica
bu kabileler birgok farkli tilkeye yayillmistir. Dolayisiyla bu hi¢ de mantikl
bir madde degilmis gibi goriintyor. Ancak buradaki duygu, hali hazirdaki
durumla oynanmasinin var olan anlagmanin ¢6zdiginden cok daha buylk
sorunlar doguracagr yonindeydi. Meselenin 6zii, Birlesmis Milletler kurul-
duktan sonraki en asagi ilk 30-40 yillik dénemde, devletlerin etnik temeller-
de parcalanmasina karsi direnmek konusunda cok gui¢li bir yonelim mevcut
olduguydu.

Birlesmis Milletlerin kurulmasindan hemen sonra Soguk Savas basla-
di. Soguk Savas déneminde niikleer silahlarin yani sira baska sebeplerden
ve genellikle Birlesmis Milletler Glvenlik Konseyi‘nin daimi Gyesi olmayan
ulkelerin topraklarinda zuhur eden ideolojik catismalardan dolay bilyiik
bir gerilim hakimdi. Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi’nin daimi lyeleri
kendi catismalarini siklikla daimi Gye olmayan Ulkeler (cogunlugu gelis-
mekte olan tlkeler) araciligiyla yiritiyordu (temsili savas). Soguk Savag’in
sonunda bu tur catismalarin ve karsilikli meydan okumalarin bircogu sona
erdi. Nukleer catismanin agik tehlikesi, muhtemelen Soguk Savag’in bitme-
sinden epey bir sure 6nce ortadan kalkmisti. Diger Ulkeler araciligiyla olan
temsili savaglar da terk edilmisti. Ancak 6nemli nokta sudur ki 1980’lerin
sonu 1990’larin baginda, catismanin dogasinda bir dénlsiim yasandi. Bu-
glin barig arayisi giindemine hakim olan bu igsel celiskidir.

Diger 6nemli etmenler arasinda, Soguk Savas’in hemen ertesinde Sovyet-
ler Birligi'nin bircok Ulkeye ayrilmasi var. Bu slrecte, Sovyetler Birligi‘nin
eskiden parcasi olan bircok Ulke bagimsiz devlet oldu ve sirec blytk 6l-
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cude de bariscil bir bicimde yasandi. Ama bundan hemen sonra Yugoslav-
ya’daki savas patlak verdi. Burada etnik sorunlar bazi liderler tarafindan
utanmazca somurildi, istismar edildi. Yugoslavya boylelikle paramparca
oldu. Vaktiyle bir konfederasyon olan Yugoslavya, cesitli parcalara ayril-
di. Eski Yugoslavya’nin bir bolimind olusturan bir takim devletler tekrar
bolindl. Mesela Sirbistan ve Karadag birbirinden ayrildi. Sonra Kosova
da Sirbistan’in bir vilayeti iken koptu. Afrika’da Eritre, Etiyopya’dan ni-
hayet bagimsizligini elde etti. Son donemde Gliney Sudan, bir bitlin olarak
Sudan’dan ayrildi. Bu durum; ge¢miste var olan, devletlerin etnik temeller-
de parcalanmasina karsi olan direng egiliminin tersine dénmesi anlamina
gelebilir. Bu konuda epeyce bir hareketlilik mevcut ve tabii ki bu hareketli-
lik biraz da bulasici.

Catisma ¢ozimi yontemleri; Soguk Savag’in bitiminden sonraki son
yirmi yil icerisinde epeyce degisim gecirdi. Soguk Savas’in sonunda, ulus-
lararasi catismalardan ziyade bircok ic catisma dogmustu. Uluslararasi
toplumun uluslararasi baris ve istikrari koruma cabasi bugiin esas olarak
ic catismalar Gzerine odaklaniyor. Burada uluslararasi catisma ¢ézimi ile
ic catisma ¢6zUmU arasinda cok acikca gdriinen ve de son derece 6nemli
bir ayrim soz konusu. Bir uluslararasi catismanin ¢ézlimiinde; ateskes yap-
ma agamasina gelinir, ordularin birbirlerinden ayriimasi ve her bir ordunun
kendi llkesinin topraklarina geri dénmesi saglanabilir ise, 0 zaman amag-
larin cok biytk bir boltimdne ulasiimis demektir. Oysa i¢ catismalarda, sa-
vasan ordular veya etnik gruplar zaten memlekettedirler. Onlarin basgka bir
yere gonderilmesi miimkin degildir. Taraflarin ayni cati ve sinirlar altinda
birlikte yagsamasi saglaniimak zorundadir. Bu, cogu zaman bir anayasa de-
gisimini gerektirebilir. Eger catismanin iginde cesitli gruplar varsa bunla-
rin arasindaki iliskilerin cok siki kurallara baglanmasi gerekir. Taraflarin,
catismaya sebep olan esas sorunlarin bagka tirli ¢ozilebilecegini gérme-
leri gerekir ve bunun icin de cesitli kurumlar olusturma ihtiyacr dogabilir.
Ayrica bu siirec bazen ¢ok uzun zamana yayilabilir. I¢ catisma, ¢ok zorlu
bir sorun ve blyuk bir glcliktir. Dolayisiyla siniri bulunan komsu devletler
arasinda bir ortak yasam saglamaktan cok daha zordur.

Bu tir bir sorunun ¢éziimiiniin, tanim geregi, uzlagsmaya ve mutabakata
dayanmasi gerekmektedir. Bu tiir bir sorunda; taraflara, gerek bir devlet
gerekse baska bir yapi olsun, herhangi bir ¢c6zim dayatilamaz. Bu tir bir
calkantidan ¢iktiktan sonra geride epey bir kizginlk, intikam arzusu ya da
karsihikh glivensizlik kalabilir. Ozellikle 8limlerle dolu, uzun bir catisma
dénemi sonrasinda; var olan glvensizligin asiimasi oldukca zordur. Dola-
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yisiyla bdylesi vakalarda, taraflardan bagimsiz bir 6znenin stirece katilimi
¢ozim arayigina yardimcei olabilir.

Son yirmi yillik zaman zarfi, tgiinci taraflarin midahaleci bir sekilde
isin icine girmesinin gerekli oldugunu gdsterdi. Clinki bu sayede catismanin
taraflari arasinda ¢ikabilecek herhangi bir uyusmazlik, siddete basvurul-
maksizin ¢dzilebiliyor. Bu da aslinda ¢ogu zaman reformlarin yapiimasini
gerektiriyor. Cozlimiin saglanabilmesi ve giicliiklerin ¢oziilebilmesi igin bir-
takim kanallarin olusmasi gerekli. Bu da, yénetisim yapilarinin karsi kar-
stya geldigi cagimizda bir tlkenin icinde cesitliligin nasil yonetilecegi gibi
cok énemli bir soruyu glindeme getiriyor. Ayni zamanda boyle durumlarda
cok uzun siireclere ihtiyac duyulabiliyor. Bu uzun siireclerde, ortaklasa bir
projeye biitlin taraflarin katilmasi icin caba géstermek gerekiyor.

Uclincii taraflarin, ara bulucularin rolii konusunda konusmadan énce,
catisma ¢ozimiinde ortaya cikan donusiimiin bir bagka boyutuna deginmek
istiyorum. Uluslararasi insan haklari hukukundaki en 6nemli doniisiimlerden
biri, Roma Statlisi’'nliin ortaya ¢ikisi ve Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin
kurulmasidir. Bu katki cok énemlidir ve de giliclii bir bicimde destekleni-
yor olmasi da gayet anlasilir birseydir. Glinkli bdylece cezasizligin ortadan
kalkabilecegine ve dzellikle adi bir takim suglari islemis insanlarin, bu suc-
lardan dolayl adaletin 6niinde hesap verebilecedine dair bir umut dogdu.
Ama uluslararasi alanda da, sorunlarin ele alinisinda hala epeyce gticlikler
mevcut.

Karsilikli anlagmaya ve miizakereye dayanan i¢ catisma ¢oziimlerinin
taraftari olanlar, bir dizi sorunla karsilasiyorlar. Glinkl barig, yani savasin
durdurulmasi amaci ile adalet ve hesap verebilirlik yoniindeki miicadele her
zaman ayni anda ele alinamayabiliyor. Yani barig arayisi ve adalet arayisi
bir araya getirilmeye calisildigi zaman, bazen zorluklar dogabiliyor. Bu da
bazi noktalarda, uluslararasi aktdrlerin sececekleri yon bakimindan giicli-
ge dustiikleri anlar yaratiyor. Aslinda buradaki taraflarin savlari oldukca
acik. Barig arayanlar, dncelikle insan haklari ve savas hukuku ihlallerinin
durmasi igin barisin adalet ve hesap sorma meselesinin 6nline gecmesini
isteyebiliyorlar. Bunun icin de ilk yapilmasi gereken tabii ki siddeti durdur-
mak oluyor. Ote yandan bazilari, ayni anda adaletin de aranmasi gerektigini
vurguluyorlar. Gunkl adalete saygl gdstermeden ve suglulardan hesap so-
rulmadan bir i¢ catismayi c6zmeye yonelmenin, gelecekteki barigin saglam
olmayan temellerde kurulmasina yol acacagini dile getiriyorlar. Aslinda bu,
son yirmi yillik siire zarfinda ortaya ¢ikan bir tartisma oldu.

Diger bir sorun kategorisi, 11 Eylil 2001’de Amerika topraklarinda ya-
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pilan saldirilarla ortaya cikti. Saldirilara cok hizli ve kapsamli bir tepki
verildi. Bilindigi gibi bu, “terdrizme karsi kiiresel savas” diye de adlandi-
rildi. Hi¢ kimsenin 11 Eylul’de bu eylemleri yapan ve birkac saat iginde g
binden fazla insanin élimine yol agan bu grubun, bir mesruiyeti oldugunu
soyleyecedini sanmiyorum. Ayrica grubun herhangi bir sosyal tabani yoktu
ve miizakereye acik bir grup da degildi. Biitlin hedefi, var olan uluslar arasi,
devletler arasi diizeni yikmakti ve buna da ¢ok sert bir tepki verildi. Ancak
El Kaide’ye ve bu tir baska gruplara yapilan saldiri sirasinda, El Kaide ile
bazi ortaliklari olan ve El Kaide gibi terdrist gruplar listesinde yer alan bas-
ka gruplar da vardi. Bunlarin bir kismi, El Kaide’den bayadi farkliydilar.
Ciddi bir tabanlari vardi ve o listelerde aslinda gercekten mesru bir takim
sorunlar dolayisi ile yer almaktaydilar. Dolayisiyla belirli bir mesruiyetleri
vardi. Ama maalesef alinan tedbirler o kadar kapsamliydi ki, bu gruplara
da saldirildi ve bir kategori hatasi yapildi. Bu da, El Kaide disindaki bazi
gruplarla diyalog kurulmasini cok zor hale getirdi. Oysa belirli catismalar-
da bu tir diyaloglarin olmamasi, barisa dogru ylrlinmesini son derece zor-
lastirir. Sonug olarak catismayi ¢dézmek isteyenlerin karsi karsiya kaldigi
bir baska sorun da budur.

Catisma ¢6ziminde yeni sorunlar arasinda sayabilecegimiz diger bir
sorun; daha once de ifade ettigim gibi Sovyetler Birligi'nin dagilmasi,
Yugoslavya’nin parcalanmasi ve Afrika’da bir takim devletlerin parcalan-
maya baslamasi strecidir. 1950’lerin sonlari ve 1960’larin baslarinda ba-
gimsiz llkelerin ortaya ¢ikmasiyla Afrika Ulusal Birligi temelinde olusan
pakt bozulmus ve bdylelikle tabu asiimis oldu. Daha 6ncesinde uluslarara-
si topluluktaki esas egilim, sorunlarin devletlerin etnik temelde bdélinme-
si disinda ¢ozilmesi yonlndeydi. Simdi ise daha zorlasmis durumda. Ama
bu sadece catisma ¢ozimi ile ugrasanlar igin bir zorluk dedil; bilesimleri
bakimindan cesitlilik arz eden bitiin devletler icin bir sorun. Cesitliligin
ybnetimi, var olan devletleri ydnetmenin en zorlu zanaatlarindan bir tanesi.
Ozellikle cagimizda cesitliligi barindiran devletlerin cok ciddi sorunlarla
karsl karsiya kaldigini goriyoruz.

Buradan cikarilabilecek derslerden kisaca séz etmek istiyorum. Ilki
aciklik veya seffaflik meselesi. Gesitli tirden baris siireclerinin agik ve sef-
faf olmasi gerekiyor. Ancak benim kendi deneyimimden bildigim su ki baris
stirecleri biraz egzotik bitkiler gibidir. O kadar 6zel bir atmosfer gerektirir
ki sicakligin, nemin, her seyin incelikle ayarlanmasi gerekir. Disaridan bir-
takim faktorlerin etkilemesine izin verilmemelidir. Bir sonuca ulasilabildigi
an; miizakerenin icinden disariya, basina sizmalar durdugu zaman mimkin
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hale gelebilir. Ondan dncesi bir arayis donemi anlamina gelir. Bunlara cok
dikkatli yaklagmak, sorunu cok hassas bir sekilde ele almak gerekiyor.

Bir digeri, savas esnasinda ve de barig doneminde yapiimakta olan fark-
[l mizakerelerdir. Bu konuda sdyleyebilecegim sey, bir barig stirecine ¢ok
fazla onkosul siirerek baslanmaya calisiimasinin streci karmasiklastirdi-
gidir. En dnemli sey konusmaya baslamak ve diyaloga girismektir. Savas
doneminde yapilmakta olan miizakerelerin de barig doneminde yapiimakta
olan mizakerelerin de cesitli avantajlari vardir. Duruma gore dinamikler
degisebilir.

Diger bir ders, George Mitchell’in Kuzey Irlanda konusunda yapilan ve
sonunda Hayirli Cuma Anlagmasi ile sona eren miizakereleri yonetmeye ca-
lisirken 6grendigi bir ders. Bilindigi gibi orada da ¢cok uzun bir ¢catisma ya-
sanmisti. Mitchell, “Taraflara duglerini bir kenara birakmalari sdylenemez;
bu talep edilmemelidir. Oyle bir ¢dziim énerilmelidir ki - bariscil bir sekilde
yaptiklari siirece - her iki taraf da dislerini gerceklestirebilsin’ demisti.

Son olarak Gglincl taraflarin isin icine girmesi ile ilgili cok énemli oldu-
gunu diisindugium bir nokta da, bu durumun séz konusu toplumun olgunluk
diizeyine ve catismayi ele almadaki ustaligina bagl oldugudur. Ugijncu ta-
raflarin faydali olmalari, otomatik olarak gecerli bir sey dedildir. Dolayi-
siyla ticlincl bir tarafin stirece midahalesi dayatilamaz. Bir barig stirecinin
taraflari, her seyden dnce disaridan bir takim gii¢lerin siirece dahil olmasi
ilkesi Gzerinde anlagmalidir. Ondan sonra da bunun kim olacagina dair bir
karara varmalari gerekir; yani iki tarafin da buna ikna olmasi gerekir.
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Kiirt Sorununun Géziimiinde Dogrudan ve Dolayh Girisimler
Fehim Isik

Baslikta da kastedildigi tizere konugmamin amaci, PKK’nin 1984 yi-
linda silahli micadeleye baslamasindan sonra Kiirt sorununun ¢ézimi igin
atilan dogrudan veya dolayli adimlari irdelemektir. Buna deginmeden énce,
kisaca PKK’nin ortaya ¢ikisina bakmakta yarar var.

1938’de kanli bir sekilde bastirilan Kirt hareketi, Kuzey Kurdistan’da
1960’1 yillarin ortasinda yeniden siyaset sahnesine ¢ikmaya basladi. 1lk
etapta iki koldan, yani kendi 6zglin kimligi ile Kiirdistan Demokrat Partisi
olarak ve de Tirkiye sol-sosyalist hareketi ile birlikte orgltlenerek Tlrki-
ye i§§i Partisi Uzerinden siyasal kimlik bulmaya cabalayan Kirt hareke-
ti; 1970’lerin ortasindan sonra kendi bagimsiz kimligi ile agirlikla sol-
sosyalist anlayig lUzerinden taban bulmaya basladi. 12 Mart 1971 askeri
darbesi bunu sekteye ugratti. Ama 1975'lerde Kiirtler bircok dernek kurdu
ve bircok siyasal gazete ¢ikardi. PKK bu yillarda Ulusal Kurtulug Ordusu
adiyla, kisaca UKO’cular olarak aniliyordu. Daha ilk glinlerden sorunun
silahli yontemlerle ¢oziilecedi tezini gelistiren UKO’cular, kisa dénem sonra
liderleri Abdullah Ocalan’in adiyla Apocular olarak anilmaya basladilar. Bu
stirec 1978’in Kasim ayina kadar devam etti.

PKK, 27 Kasim 1978’de Lice’nin Fis kdylnde kiglk bir evde yaptigi
kongre sonrasinda kurulusunu ilan etti. PKK’nin ilk manifestosu, neredeyse
1993 yilina kadar orgltiin temel felsefesi olarak tanimlanabilecek, “Kiir-
distan Devriminin Yolu” kitabiydi. Bu kitap bir anlamda PKK’nin progra-
miydi. Bu programin dzetini ise “bagimsiz, birlesik, demokratik Kirdistan”
olarak tanimlayabiliriz. PKK kurulusundan énce de, kurulusundan sonra da
siddet yontemlerini benimsedi. 12 Eyliil éncesinde Urfa’nin Siverek ve Hil-
van kasabalarinda yerel feodallerle silahli catismalari gelistirdi. Batman’da
da taban bulan 6rgiit kismen Mardin’e de ydneldi. Giderek bircok kent ve
kasabada ciddi bir taban bulmasa bile drglitlenmeye ve etkili olmaya bas-
ladl.

12 Eylll 1980 darbesi bircok 6rguti oldugu gibi PKK’yi de etkiledi. Di-
yarbakir cezaevi adeta bir laboratuara donustirildi. Akla hayale gelmeye-
cek iskenceler, bir yandan cezaevlerinde diger yandan Tiirkiye’nin her tara-
finda oldugu gibi Kuzey Kirdistan kdylerinde insanlara uygulanmaya basla-
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di. Tim Krt érgltleri; bir kismi 12 Eylil‘den bir middet énce bir kismi 12
Eylil’den kisa bir siire sonra, Ortadogu’ya, agirlikla da Suriye’ye gegmeye
basladi. Dogu ve Giliney Kirdistan‘a gecen Kirt érgltlerinin kadrolari da
vardi. Her ne kadar diger Kirt drgltleri de silahli miicadeleyi benimsese
bile nihayetinde silahli miicadele hazirliklarini en ciddi bicimde PKK yapti.
Kadrolarini Suriye’ye, oradan da Libnan’in Bekaa Vadisine tasidi. Diger
Kirt 6rgltleri bu donemde silahli micadeleyi fikri olarak benimsedi; ancak
pratik yasama gegirme konusunda basarili olamadilar.

15-16 Adustos 1984 tarihi, otuz yildir siiren savasin baslangici oldu.
Hazirliklarini tamamlayan, kadrolarini egiten PKK, Eruh ve Semdinli ka-
sabalarini basarak kirlardan kente dogru gelisecek bir silahli miicadeleyi
baslattigini ilan etti. Kabul etmek gerekir ki 1984-1989 yillari arasinda
PKK; devlet nezdinde hichir zaman etkili olamayacak, devleti yenmesi, dize
getirmesi zor bir cete grubuydu. Hatta dyle ki bu yillarda devlet PKK’nin
kargisina sadece zorunlu askerlik gérevini yapan acemi erleri bile ¢ikar-
maktan ¢ekinmedi. Devletin bir diger adimi ise koruculari drgiitlemek oldu.
1989, hem devletin hem de PKK’nin artik isi daha planli ve daha organize
gotiirmeye basladigr yil oldu. Devlet ézel birliklerini sahaya strdi. PKK
de, daglardan kent ve kasabalara agilmaya basladi, milis glicleri érgltle-
di. PKK’nin 1989’lara kadar sehir drgitlenmeleri yok denecek kadar azdi;
bundan sonrasinda ise artik sehirle de tanismaya basladi.

1990’lara gelindiginde Kurt siyasal hareketi legal zeminle yeniden tanis-
maya basladi. Bir diger degisim ise PKK disindaki Kirt drgltlerinin yasa-
diklariydi. Silahli micadeleye basladiktan sonra taban bulan, gelisen Kirt
orgltl PKK’ydi. Diger 6rgutler daha cok Avrupa’da faaliyet stirdirlyor ve
kismen Ulke icinde legal zeminde kendilerine yer edinmeye calisiyorlardi.
Ilk Kiirt kimlikli legal parti olan HEP’in kurulusu bu déneme rastlar. PKK,
baslangicta HEP gibi yasal olusumlari kendine karsl drgiitlenmis devlet ay-
gitlari gibi degerlendirdi. Ancak kisa sirede bu yaklagimindan vazgecerek
legal zeminde siyaseten de yer almanin dogru oldugunu savunmaya basladi.
PKK’ye yakin distinenler HEP’e katildi. Diger Kirt drgltlerine yakin kad-
rolarin cikardigi yayin organlarinin yani sira PKK’ye yakin distinen kad-
rolarin girigimiyle silahli miicadeleyi savunan yayin organlari da ¢ikmaya
basladi.

1991 yilina gelindiginde PKK artik arayis icindeydi. Bu dénemden son-
ra PKK sorunun diyalogla ¢6zimu icin basin lzerinden mesajlar vermeye
basladi. Ozellikle PKK lideri Abdullah Ocalan, neredeyse her roportaj ve
yazisinda, devleti PKK ile diyalog gelistirmeye ¢cagiriyordu. Sunu belki be-

Savastan Barisa, Catismadan Géziime | 37



lirtmekte yarar var. Bu dénemin ilk diyaloglari genellikle yerellerde yasani-
yordu. Disariya pek yansimasa da biliyoruz ki yerellerde bazi askeri yetkili-
ler ile PKK gerillalari arasinda, agirlikla korucular araciligiyla da gelisse,
sonucta bazi kismi uzlasilar yasaniyordu. Bu uzlasilarin temelinde esasen
karsilikl birbirine zarar vermeme niyeti vardi. Elbet bu tlrden uzlasilar
korucularin da isine geliyordu ki zaten bu girisimlerin biytk cogunlugu da
korucular aracihgi ile geligiyordu.

PKK liderinin cagrilarina ilk devlet yaniti 1993 yilinda geldi. Dénemin
cumhurbagkani Turgut Ozal, Kiirdistan Yurtseverler Birligi lideri Celal Ta-
labani Gizerinden Ocalan’a haber gdndererek Kiirt sorununun ¢dziimi icin
elini rahatlatacak adimlar atmasini, ateskes ilan etmesini istedi. Talabani
deneyimli bir siyasetciydi. PKK liderini bagka adimlar atmaya da ikna etti.
20 Mart 1993‘te ilan edilen ateskesin yani sira Kiirt 6rgitlerinin yakinlas-
masini saglayacak adimlarin atilmasina da araci oldu. Yillardir birbirine
yakin durmayan, diismanca yaklagimlar sergileyen Kirt 6rgitleri, PKK ile
protokoller imzalad.

PKK lideri artik askeri yonlyle degil, siyasi bir lider olarak da éne ¢ik-
maya basliyordu. Turgut Ozal, bu adimlari atmakla beraber tedirgindi.
Devleti elinde tutan mantalitenin degismedigini biliyordu. Hatta bu nedenle
PKK liderinin 15 Nisan’a kadar sureli ateskes ilan etmesinden de rahatsiz-
di. Onun gonliinden gecen PKK’nin kosulsuz ve siiresiz ateskes ilan etmesiy-
di. PKK lideri bu durumu olumlu degerlendirdi ve 16 Nisan’da tek tarafl
ateskesi kosullu olarak suiresize dontistirdl. Bugiin bile tartisilan bir 61tm,
tim hesaplari alt Ust etti. Turgut Ozal, 17 Nisan 1993 giinii, Ocalan’in
ateskesi suiresiz uzattigini agikladiktan bir giin sonra kalp krizi gecirerek
yasamini yitirdi.

Devleti yonetenler adeta bu sirecin intikamini alircasina PKK’ye yo-
nelmeye basladi. Yalniz PKK’ye yénelmekle kalmadi, Kirtlere doniik en
agir saldirilarini baslattilar. Kdyler acimasizca yakiliyor, insanlar faili
mechullere kurban gidiyor, ¢6ziim girisimlerini ciddi anlamda kolaylasti-
racak DEP’in birakin ¢6ziime destek vermesini, secime girmesini bile en-
gelleyecek adimlar atiliyor ve nihayetinde Tilrkiye eskisinden daha agir bir
stirece giriyordu. Bu donem hem PKK’nin eylemlerini yiikselttigi hem de
¢ikis manifestosu kabul ettigimiz “Kirdistan Devriminin Yolu” kitabindaki
gorislerini yeniden revize ettigi bir donemdir. PKK, artik dért parcada
bagimsizlik isteyen bir drgit degil; birlikte yasami teorize eden ve devrim
yaparak degil, diyalog ve miizakere ile sorunu ¢dzmeye cabalayan bir 6r-
guttlir. Bu degisim, devletin klasik algr duvarina carpti. Devlet, PKK’nin
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bitirilecegine ve dolayisiyla ortaya ¢ikan degisimin de bitisin ifadesi oldu-
duna inaniyordu.

Savag biyutdikce PKK de blylyor, direnis her tarafa yayiliyordu. Do-
nemin Basbakani Tansu Ciller/in liderliginde Genelkurmay Bagkani Dogan
Gires ve Igisleri Bakani Mehmet Adar’in gelistirdigi savas konsepti cok
cana mal oldu. Adar’in 1996 yilinda Susurluk’ta bir kamyona ¢arpan oto-
mobilden sonra yaptidi agiklama, belki bunun kiiglik bir itirafidir. Agar,
“U¢ bin operasyona imza attik’” diyordu. O dénem, on binlerle ifade edilen
cinayetlerle aniliyor hala ve bu cinayetlerin de sorumlulugu hic kugku yok ki
Ciller, Agar ve Gureg'tedir.

Savas ve siddetin yogunlastigi bu donemde bile PKK ile bazi devlet bi-
rimleri, 6zellikle MIT arasinda gorismelerin yapildigini Ocalan’in Kenya’da
yakalanip Tlirkiye’ye getirilmesinden sonra 6grendik. 1995 yilinda PKK’nin
bilgisi dahilinde bazi Kiirt siyasetgileri MIT mensuplari ile bir araya geli-
yorlar. Sonradan basina yansiyanlardan 6greniyoruz ki burada esasen PKK
ile anlasmaktan ¢cok PKK’yi anlayip tasfiye etmeye déniik bir slirecten soz
edebiliriz. Her ne kadar PKK bu gérismeleri ciddiye alip adimlar atsa bile
devlet PKK’yi tasfiye etme planindan vazgecmiyor.

PKK’nin ciddiye alacagi girisim, 1995 yilindaki bu gériigmelerden son-
ra 1996’da donemin Basbakan yardimcisi Necmettin Erbakan’dan geliyor.
Erbakan Suriye devleti tzerinden PKK’ye farkli zamanlarda ¢ mektup
gonderiyor. PKK de Erbakan’in tim mektuplarina yanit veriyor. PKK’nin,
ateskes ilan etme disinda ilk kez geri cekilme karari almasi da bu déneme
rastlar. PKK, Erbakan’in girisiminin etkili olmasi igin gliclerini kendi ini-
siyatifi ile geri cekme karari aliyor. Gorlinen o ki bu girisim, Erbakan’in
ozel gelistirdigi bir konsepttir. Bundan dolayidir ki devlet icinden birileri
PKK ile dolayli gdriisme girisiminin 6niinii kesmeye caligiyor. Bu konuyla
ilgili de bazi MIT mensuplarinin, devlet gérevlilerinin kamuoyuna yansiyan
beyanlari var.

6 Mayis 1996’da Sam’da Ocalan’i 8ldiirmek icin bir bomba patlatiliyor.
Bombay!i patlatanlar, Erbakan’in girisiminden haberdardir ve tek sebepleri,
PKK ile gelistirilen diyalogun éniinti kesmektir. Bomba patlatma isini orga-
nize eden isim de ilging biri. Susurluk kazasindan sonra adi ¢okca duyulan
devletin 6zel gdrevlisi, bircok cinayetin sorumlusu Ahmet Yildirim; diger
adiyla Yesil, Sam bombasinin da sorumlusudur. Suikast isini bizzat kendisi
organize etmistir. Bu bomba ile devlet icindeki savas lobisi, siireci sabote
etmeyi ve savasl buyltmeyi amacliyordu. Bu girisim, Erbakan’in siyasi ya-
saminin da sonu oldu denebilir. Elbet sadece bu girisime bagl degil; ama
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devlet adina Ocalan’la gorismeye hazirlanan bir Erbakan, tehlike olarak
gorindi ve adim adim 28 Subat postmodern darbesine giden yolun taslar
dosendi.

Burada ilging olan belki de Erbakan’in gdoriismesine tahammiil edeme-
yenlerin PKK ile gizli olarak gériigmeye baslamalari. PKK lideri Ocalan
imrali’da yargilanirken 6rgitiin yurt digindaki yayin organlarindan okuduk.
14 Nisan 1996’da Genelkurmay’dan bir kurmay albay, Hollanda’ya gidip
PKK’nin Avrupa sorumlulari ile gérisiyor. PKK ile Genelkurmay arasin-
da 1996’da baglayan bu iliski neredeyse tg¢ yil striyor. 1 Eylil 1998'de
Ocalan’in bir kez daha ateskes ilan etmesini saglayan da bu girisimdir.
PKK kaynaklari, 1995te HADEP’in secimlerde yakaladigi basarinin
Genelkurmay’i bdyle bir iliskiye zorladigini ifade ediyor. Tek neden bu mu
bilinmez ama nihayetinde biliyoruz ki Genelkurmay PKK ile gériuslirken,
Erbakan dolayli yollardan PKK ile yazisirken, birileri de Ocalan’i suikast
ile imha etmeye yoneliyor.

Erbakan’i iktidardan uzaklastiran, hakimiyeti tam olarak eline alan or-
dunun hedefinde artik Suriye vardi. Ocalan’in Suriye’deki varligi, bir savas
nedeni olarak degerlendirildi. Bu durumu donemin Kara Kuvvetleri Komu-
tani Orgeneral Atilla Ates, 16 Eylil 1998’de Hatay’in Reyhanli ilgesinde,
Suriye sinirinda yaptigr konusmada acikc¢a beyan etti. Tabii ilging olan bu
konusma yapilirken bile asker ile PIKK gdrtigmelerinin hala kesilmemis ol-
masidir. Asker PKK ile kah yurtdiginda, kdh Tlrkiye cezaevlerindeki kad-
rolari araciligiyla gérlsiyor; askerin bu gérigmelerini ise emniyetin bazi
birimleri takip ederek kayda aliyor.

PKK lideri Turkiye’nin bu tavri kargisinda Suriye’den ayrilmaya karar
veriyor. Ocalan, “Dostlarima zarar vermek istemiyorum’ diyerek, 9 Ekim
1998’de Suriye’den cikti. Ocalan, Suriye’den ¢ikip Kenya’da yakalandigi
15 Subat 1999’a kadar mesajlarini kamuoyu araciligi ile paylasti. Sorunun
demokratik ¢6zimi igin Avrupa’ya ciktigini soyledi. Ama devlet bir zafer
sarhoslugu icindeydi. Yakalanip Turkiye'ye getirilince de, tim hesaplarini
PKK’nin tiikenecedi lizerine kurdu.

Ocalan esasen Avrupa’ya cikarken artik pratik 6nderligi degil teorik on-
derligi esas alacaginin ipuclarini veriyordu. Yakalandiktan sonra yargilama
doneminde de, yargilamadan sonra da agirlikla teorik bir dnderlige don-
meyi esas aldi. PKK, Ocalan’in teorik énderligine hep uyum sagladi. 1999
yilindan savasin tekrar yogunlastigr 2004 yilina kadar gecen slrede, agir
kayiplara ragmen PKK’nin gerillalarini geri ¢ekmesinden politikalarinda
ana teorik hatlarin belirlenmesine kadar tim yaklasimlari, PKK tereddiit
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etmeden yasama gecirdi. Bu elbet Ocalan’i gliclendiren bir yaklagimdi. Hat-
ta denebilir ki bu yaklasim, 2009 Oslo Sireci’nin de, 2013 Baris ve C6ziim
Sireci’nin de kilididir.

PKK 2004’e kadar silah sikmadi; ama operasyonlardan da kurtulma-
di. Devlet bir ileri iki geri yaparak eski politikalarini stirdiirecegini israrla
ifade ediyordu. 2005 yilinda dénemin Basbakan’i Recep Tayyip Erdodan’in
Diyarbakir’daki konusmasi yeni bir donemin isaretiydi. Erdogan, Kirt so-
runu konusunda Cumhuriyet kaliplari diginda konusuyordu ve sorunun ¢6zi-
mu i¢in yeni politikalara ihtiyac oldugunun, Kiirtlere haksizlik yapildiginin
altini giziyordu. Ne yazik ki hikiimetin bu konudaki politikalari ¢ok git-gel
doluydu ve bu nedenle PKK de hiiklimetin git-gellerine bagimli bir gizgi izle-
di. Huktimet; c6zimdi siyasette arayinca siyasete, siddette arayinca siddete
yoneldi.

Oslo Sureci’nin basladigr dénemden kisa siire dncesine kadar hikimet;
imrali Cezaevi, dolayisiyla PKK, tizerinde herhangi bir etki kurabilecek du-
rumda degildi. PKK lideri imrali Cezaevi‘nde Oslo’dan kisa bir siire dncesi-
ne kadar da sadece genelkurmay ile goristyordu. Bu gériismelerin detayini
bilmiyoruz; ama bildigimiz, Genelkurmay’in bir yandan PKK’yi Ocalan iize-
rinden kontrol altina almaya, diger yandan da islami cizgisi ile éne ¢ikan
hikimeti zor durumda birakacak adimlari atmasini PKK lzerinden sagla-
maya yonelikti. Bu durum Ergenekon, Balyoz, Ayisigi gibi darbe girigim-
lerinin yargilandigi Silivri mahkemelerinde dile getirildigi icin bu kanaate
buglin daha somut ulasabiliyoruz. Bu girisimleri zaman zaman PKK lideri-
nin kendisi de avukat gériismelerinde acikladi.

2009 Oslo, PKK ile devlet heyeti arasinda en kapsamli goériismelerin
yapildigr tarihin baslangicidir. Ugi)ncij bir Ulke gézetiminde yapilan PKK-
Devlet Heyeti gdriismelerinden Ocalan da sonuna kadar haberdardir ve yine
gelismeleri belirleyen kendisidir. 2009 Oslo Streci resmi olarak 2011 yili-
nin 14 Temmuz’una kadar devam etti. 14 Temmuz 2011’de Silvan‘da ates-
kese ragmen PKK ile askeri glicler arasinda catisma yasanmasi, bir grup
askerin yasamini yitirmesi, hakeza DTK’nin Diyarbakir’da Ozerklik ilan et-
mesi Oslo siirecini bitirdi. Kisa bir siire sonra ateskes de sonlandi ve bu kez
devletin operasyonlari basladi.

Suriye krizinin baslangicindan sonra yasanan bu gelismeler karsisinda
PKK, “Devrimci Halk Savasi”ni baslattigini ilan etti. 2012’nin yaz ayla-
rinin sonuna dogru PKK, tim glcuyle Semdinli, Cukurca ve Beytlssebap
ilcelerine yoneldi. Bu bdlgelerde karadan hakimiyet kuran PKK, bdlgeyi
neredeyse askerlerin karadan gecisine tamamen kapatti. Askeri birlikler lo-
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jistik ihtiyaclarini ancak askeri helikopterler araciligi ile havadan saglaya-
biliyordu. Kis kosullarinin baslamasi, askeri hareketliligi yavaslatti. Ancak
PKK’nin 2013 bahar aylarina donik ciddi bir hazirlik yaptigini, Semdinli,
Cukurca ve Beytlssebap ilcelerinde kalici olmayi hedefledigini, giderek bol-
gedeki bircok kasabay! denetimine almak istedigini donemin PKK kaynak-
larindan biliyoruz. Devletin elindeki koz ise Ocalan’di. Devlet Ocalan ile
gorismeleri tamamen kesmis, onu tam bir tecride alarak avukatlarinin bile
yanina gitmesini engellemeye baslamisti.

2012'nin sonbaharindaki aclik grevleri bu anlamda yeni bir donemin
habercisi oldu. Kisa suirede cezaevlerinde PKK tutuklularinin alabildigine
organize acglik grevleri basladi. Yizlerce tutuklunun 6lim sinirina geldigi
aclik grevleri, baska istekler de olmasina ragmen, esasen Ocalan iizerindeki
tecridin kaldirilmasini ve sorunun diyalog ile ¢c6zimUn( hedef aliyordu. Tiim
gdzler Ocalan’daydi, ondan gelecek sozlere kilitlenmisti. Nihayetinde devlet
Ocalan ile kardesinin gériismesine izin verdi ve Ocalan’in tek bir sdzii ile
binlerce tutuklu aclik grevini bitirdi.

Ocalan yeniden diyalog yolunu zorladi, bunun icin donemin Basbakan’i
Recep Tayip Erdogan’a bir mektup yazdi, projelerinden sz etti ve sorunun
diyalog ve miizakere ile ¢oziiminin mimkin oldugunu belirtti. Ocalan’in
mektubuna yanit 2012'nin son giint geldi. Dénemin basbakani Erdogan,
PKK lideri Ocalan ile gorismeleri baslattiklarini ve kisa stirede siyasi bir
heyetin de Ocalan ile Ada’da gorisecedini agikladi. 4 Ocak 2013’te DTK
Esbaskani sifatiyla Ahmet Tirk, BDP milletvekili sifatiyla ise Ayla Akat
Ata Imrali’ya giderek PKK lideri ile gorista.

PKK ile 1991’de kismi, 1993, 1995 ve 1996’da aracilarla baslayan,
yine 1996’da Genelkurmay ile PKK kadrolari arasinda dogrudan goriigme-
lere evirilen diyalog; 2009 Oslo Siireci ve 2013 Demokrasi ve Barig Sireci
olarak adlandirilan gériismelerle hala devam ediyor. Her seferinde devlet
istemese de goriismelerde slreci bir adim dtesine tasimak zorunda kaldi.
1993’lerden beri diyalog olarak devam eden siirecin miizakereye evirilme
stireci 6zellikle 6nemlidir. Simdi yasanan hem diyalogdan miizakerelere gec-
menin sancilaridir, hem de eskilerine nazaran daha aleni ve daha kapsamli-
dir. Oniimiizdeki siirede de, yeni bir evreye gecip gegmeyecegini gorecegiz.
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Uluslararasi Gozlemcilerin Rolii ve Etkisi
Francesc Vendrell

Bu konferans vesilesiyle ulusal ve uluslararasi boyutlariyla Kirt soru-
nunu 6grenme firsati bulacagim icin cok memnunum. Béyle bir toplantinin
10-15 yil 6nce diizenlenmesinin epeyce zor olacagini tahmin ediyorum. Bu
toplantinin Tirkiye’de yapilmasi da ¢cok yerinde. Cinkl Turkiye, Birlesmis
Milletlerde “Arabuluculuk Dostlar Grubu” adli bir gruba ev sahipligi yapi-
yor. O yiizden boyle bir toplantinin burada yapilmasi arabuluculugun dostu
olan Turkiye igin 6zellikle anlamli diye diislintiyorum.

Konusmam i¢ catismalarda gézlemciligin rolii lizerine yapacagim. Iki
tiir gozlemcilige deginecedim. 1lki, ic gozlemcilerin yapacagi gozlem. Yani
saygin kisiler, yerel sivil toplum kuruluslari veya bir takim gruplarin top-
lantilari gdzlemci statlsuyle takip etmesi Uzerine konugacagim. (Burada
devletlerarasi goriismelerde gdzlemcilerin rolline deginmeyecedim. Bu ¢ok
nadir gérilen bir durum. O ylzden de vaktim yetmez diye distiniyorum.)
Bir de i¢ mlizakereler dahilinde uluslararasi aktérlerin yaptigi uluslararasi
gdzlemden bahsedecegim.

Oncelikle, gdzlemin amaci nedir? Genel olarak gézlemin amaci; bir diya-
log siirecinde ilerlemenin kaydedilmesi, iki taraf arasinda gliven tesis edil-
mesi ve gérusmeler esnasinda ifade edilip ortaklasilan unsurlarin kayit al-
tina alinmasini saglamaktir. Ginki taraflar arasinda, gdriismelerden sonra
bir takim anlasmazliklar dogabilir. Bir de eger miizakerelerde herhangi bir
¢cikmaza girilirse, Gclincl bir tarafin veya gézlemcinin stireci devam ettir-
meye calismasi daha kolay olacaktir. Gézlemcinin bulunmasinin nedeni de
budur. 0 olmadigi takdirde siirec en bastan baslamak zorunda kalir. Ama
bir gozlemci varsa birakilan yerden devam edilebilir. Ben burada arabulu-
culuktan degil, g6zlemden s6z ediyorum. (Aslinda bazen goézlem beraberin-
de arabuluculugu da getirebilir. Ama ben ondan bahsetmeyecegim.)

Gozlemci gdrevini Ulke icinden, iceriden kisiler ya da kuruluslar yapa-
bilir ve bu kisi ve kurumlar mizakerelerde masada bulunabilirler. Eger ta-
raflar, bu tlke i¢i Gglinch tarafa ciddi bir gliven duyuyorlarsa, tarafsizligi-
na ve nesnelligine inaniyorlarsa bu durum oldukca ise yarar. Uluslararasi
gbzlemciler de liclincu taraf olabilirler. Ancak iceriden birisinin gézlemcilik
gdrevini yerine getirmesinde dil avantaji vardir. Ozellikle Kiirt sorunu soz
konusu oldugunda, Ulke disinda ¢ok az insan Kirtce bildiginden ve hatta ¢ok
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az insan Turkee bildiginden bu, tglinct taraf olarak gézlemcinin mizakere
masasinda tartigilan ya da ortaklasilan hususlari anlayamamasina neden
olur. Bu durum da aslinda gozlemcinin olanlari tamamiyla idrak edeme-
mesine yol acar. Gézlemcinin yaninda bir cevirmenin yer almasi ise bir top-
lantinin izlenmesi icin ¢ok iyi bir yol degil. igeriden gozlem, goriismelerin
baska Ulkeler tarafindan ¢ok iyi bilinmeyen bir dilde yapildigr durumlarda
ozellikle dogru bir yoldur.

Uluslararasi gozlemcilerin miizakerelerde rol almasinin birkag bicimi
olabilir. Birinde gdzlemci hem dogrudan hem dolayli bitin gdérigmelere
katilabilir. Bir baska deyisle bu gdzlemci, her seyi takip eder. Bazen de
gorismelere bile midahale hakki vardir. Baska durumlarda bu olmayabilir.
Ama gézlemci, gériismeler bittikten sonra taraflarla konusabilir. Mesela
Guatemala’da, Guatemala hiikiimeti ile gerillalar arasinda 1990-1992 yil-
lari arasinda yapilan gorismelerde benim de icinde oldugum bir gézlemci
grubu tarafindan bu yapildi. EI Salvador i¢in yapilan gdriismelerde de bu
kisa streligine yapiimisti. 1988’de El Salvador Katolik Kilisesi, araci roli-
ne soyunmustu. Ancak sonunda basarisizlikla sonuclandi. Kilisenin aslinda
uygun mizakere becerilerine sahip olmadigi ortaya cikti; iki taraf da kili-
seye giivenmiyordu. Sonug olarak taraflar, gérismelere aracilik etmesi icin
Birlesmis Milletlerin Genel Sekreterligi’ne ydneldi.

Gézlemci ayni zamanda yalnizca dogrudan gérigmelerde bulunmayi da
secebilir. Bundan iki taraf konusurken orada bulunmayi kastediyorum. Ama
eger bir arabulucu varsa o arabulucu taraflarla ayri gériisiirken gézlemci
orada olmayabilir. Bunlar hep gozlemciligin muhtelif yollari. Tabii gézlem-
ci ne kadar konuya dahil olursa o kadar daha fazla yardim edebilir. Ara-
bulucuya glivenmeyen taraflar gézlemciye glivenebilirler. Ama tabii ki bu
g6zlemci, tim siire¢ boyunca orada bulunmazsa gdézlemin etkisi sinirlanir.

Baska durumlarda, gézlemciler kamuya agik oturumlarda gorev alabi-
lir; kapali oturumlarda ise yer almazlar. Bu 6zellikle artik Afrika’da sik
rastlanan bir durum; yani Afrika’da arabulucularda ve gozlemcilerde bir
bolluk var. Bazilari yalnizca kamuya acgik oturumlara katiliyor; oradan bir
seyler yakalamaya calisiyor. Bazi durumlarda, gézlemci arabulucuyla te-
mas kurabilir ve arabulucuya veya taraflara arabuluculuk slreci ile ilgili
tavsiyelerde bulunabilir. Diger baska durumlarda ise gdzlemcinin bunu yap-
masina izin verilmeyebilir. Belli bir taraftan veya farkli devletlerin temsil-
cileri gozlemci oldugunda, elbette gizlilik 6nemli bir mesele haline geliyor.
Gergekten ilerlemenin kaydedilmesi icin gizliligin olmasi gerekiyor. Eger
cok sayida gézlemci varsa gizliligin de azalma riski ortaya ¢ikabiliyor.

44 | Savagtan Barisa, Catismadan Goziime



Gozlemcilik ile uluslararasi izleme arasinda da ayrim yapmak gereki-
yor. Biraz da bu farktan s6z etmek isterim. Uluslararasi gozlemcilikte salt
gbzlemde bulunulur. Yalniz bu, bazi durumlarda taraflara yorum ve éneride
bulunmayi da icerebilir. Ama hicbir sekilde bulgular agiklanmaz. Ulusla-
raras! izlemeden kasit ise gozlem yapildiktan sonra bir rapor yayimlanma-
sidir. Bunun klasik 6rnedi, secimlerin gozlemci gonderilerek izlenmesidir.
Segim slrecinin tamamini tim Ulkede gdzlemleyen heyet, se¢cim gercek-
lestikten sonra bulgularini yayimlar. Birlesmis Milletlerin 1990’1 yillarda
Nikaragua’da ve Haiti‘de yaptigi bu idi. Ginimuzde ise bunu artik cok na-
dir yapiyor. Diger yandan Avrupa Birligi, cok sayida llkeye gdzlemci gon-
dererek o Ulkelerde yapilan segcimleri siklikla denetliyor. Ayrica sivil toplum
kuruluglari ve demokratik kurumlar; Amerika Birlesik Devletlerindeki IRI
(International Republican Institute — Uluslararasi Cumhuriyetci Enstitl)
gibi kurumlar bu yola basgvurabiliyorlar.

Bunun disinda, izlemede bir bagka yol da ateskesin izlenmesidir. Bir
Uclincl tarafin, ateskese uyulup uyulmadigini takip etmesinde cok buylk
onem vardir. Clinkii takip edilmezse ateskes bozulabilir ve bu durumda iki
taraf da, ateskesin ihlal edilmesinden sorumlu olarak birbirini suclar. Bu
izleme, silahl kisiler ya da silahsiz kisiler tarafindan yapilabilir. Ulkenin
cesitli yerlerine dagilmis gerilla gruplari s6z konusu oldugunda gerillalar,
ateskes izlense dahi genelde ateskesi kabul etmekte zorluk cekebiliyorlar.
Bunun sebebi de, bu slrecte ordunun sadece kislaya cekilmesi yeterliyken
gerillanin kendini sabit bir bdlgeye toplamasinin gerekmesidir. Bu tabii ki
isyancilar icin cok ciddi bir adimdir. Belirli bir noktada toplandiktan sonra,
devlet ateskese uymazsa gerillanin tekrar eski yerlerine donmesi zorlasir.
Dolayisiyla ateskesler; esas olarak miizakerelerin sonuna dogru, devlet kar-
si tarafin taleplerinin cogunu kabul ettiginde t¢linct bir tarafin gézlemcili-
ginde yapilir. Kimi durumlarda silahli catisma bittikten sonra; dagiimis ge-
rilla grubu Gyelerinin, ulusal orduya katilmasi ya da yerel polis birimlerinin
parcasi olmasi s6z konusu olabilir.

Barig anlasmalarinin siyasi hiikiimlerine uyulup uyulmadiginin; drnedin
insan haklarina uygunlugun, serbest ve adil secimlerin olup olmadiginin, ana-
yasal degisikliklerin yapilip yapiimadiginin izlenmesi de mimkiindiir. Bir-
lesmis Milletler ¢cok uzun yillardir bunu yapiyor; Orta Amerika, Afganistan,
IKambocya ve de Sudan’da gdzlemci gruplar goreviendirerek bunu yapti.

Baris anlagsmalarinda izlenmesi daha gui¢ olan hususlar ise toplumsal,
kiltirel ve ekonomik haklarla ya da hukukun Gstinliginin kurumsallas-
masiyla ilgili olan hikimlerdir. Clnkd bu tarz hikimler ivedilikle uygu-

Savastan Barisa, Catismadan Géziime | 45



lanamazlar. Ancak uzun bir zaman icerisinde kademeli olarak hayata ge-
cirilebilirler. Tam da bu yuzden yabanci hiilkiimetler ve medya organlari,
hatta yerel yayin organlari da bu uygulamalarin takip edilmesi noktasinda
ilgilerini kaybederler.

Son olarak i¢ catismalarin, tlke sinirlari icerisinde kendi kaderini tayin,
ozerklik ya da 6z-yénetim cercevesinde etnik, dini ya da dilsel taleplerle
ilgili oldugu durumlar hakkinda bir seyler soyleyecegim. Boylesi talepler,
devlet aygitina dahil olmayi ya da iktidardan daha biylik bir pay almayi
talep etmekten farklidir. Hiklmetler ise ilkinden ziyade bu ikinci tir ta-
leplere razi olmaya daha yakindir. Bunun sebebi ise Birlesmis Milletlerdeki
uye devletlerin cogunlugunun, hatta Avrupa Birligi‘ndeki cogu devletin ¢o-
kuluslu yapida olmasidir. Bu devletlerin vatandaslari arasinda birden fazla
etnik, dilsel, kiiltirel grup vardir. Bu sebeple de bu devletler; herhangi bir
bolgedeki ilk tlrden talepleri, ayrilik¢r talepler olarak gérme egiliminde
olup kendi Ulkelerine de drnek olmamasi icin bu tarz talepleri kabul etmede
oldukca gonulstizlerdir.

Kendi kaderini tayin hakki, bagimsizlik talebini icerdiginde ise isler ¢ok
daha zorlasir. Cok olgun demokrasiler s6z konusu oldugu zaman bu yine
de zor olmayabilir. Ornedin Britanya’da Eylil ayinda iskogya’mn bagim-
siz olmayi isteyip istemedigini saptamak lzere bir referandum yapilabildi.
ispanya’da ise demokrasi cok daha az olgun. Katalanlarin ¢ogunlugu ba-
gimsizlik Gzerine bir referandum yapmak istediginde, Madrid’deki merkezi
devlet bunu yasakladi. Dolayisiyla bunun da géz 6nline alinmasi gerekiyor.
Ama bunun anlami, bagimsizliga hi¢ ulagilamayacagi demek de degildir. Al-
varo de Soto’nun soyledigi gibi Sovyetler Birligi’nin ve eski Yugoslavya’nin
devlet yapilari ¢oktligi zaman bu tir bagimsizliklar ortaya ¢ikti. Baska
durumlarda ise bagimsizlik merkezi devletle anlasma iginde oldu. Mesela
Norveg ile Tsveg’in ayrilmasi, Slovakya’nin Gek Cumhuriyetinden ayrilmasi
vs. Eritre, Banglades ve Giiney Sudan gibi drneklerde ise bagimsizlik, an-
cak insanlarin hayatlarini etkileyen cok agir bedellerle miimkiin olabildi.
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iKiNCi PANEL
MUZAKERE SURECLERINDE SILAHSIZLANMA
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Devlet ve PKK Catismasinda Silahsizlanma
Cengiz Gandar

Benim, Kirt sorunu ile olan iliskimin yani sira, bugiin bu masada bulun-
mam sanirim, yazimi 2011 yilinda 12 Haziran se¢cimlerinden bir siire 6nce
tamamlanmis ve secimlerden hemen sonra yayimlanmis olan, yayimlandik-
tan kisa bir slire sonra da rafa kalkmig olan bir raporla iliskim sebebiyle. O
raporun Tiirkge adi “Dagdan Inis, PKK Nasil Silah Birakir’ idi.

Kirt sorunu elbette ki PKK’nin silah birakmasindan ibaret bir sorun
dedil. Ama PKK’nin silah birakmasi saglanamadan da yani bir anlamda
bana gére li¢ ya da dérdlncl isyan bitmeden - bazilari her miisademeyi, her
silahli catismay Kirt ayaklanmasi sayma aliskanliginda oldugu igin 29.
Kirt isyani deniliyor - Kirt sorunun ¢dziimiinden de s6z edemeyiz. isyan
dedigimiz anda bu, kitle gdsterileri anlamina gelmez; siddet ve silah boyu-
tu olmazsa yani gergek bir ayaklanma boyutu olmazsa mevcut olan isyani
daha girift hale sokan bir durum olamaz. O bakimdan silahli ayaklanma,
silahli micadele ve de bitin bu kavramlar sorunun ¢6zimi agisindan haya-
ti onem tasiyan hususlar.

O rapor calismasi resmi dildeki terérizmin, yani Kirt isyaninin silah-
[1 boyutunun nasil halledilebilecegi lizerineydi. (Ben bunu terérizm olarak
gérmedigimi, reddedip buna katilmadigimi her zaman her yerde ifade ettim
ve etmeye de devam ediyorum.) §imdi oradan hareketle, o calismanin bir
parcasl olarak 2010 yilinin Kasim ayinda Kandil’e gittigim vakit Murat
Karayilan’la alti bucuk saatlik bir sohbetimiz oldu. O sohbette bir siirii ko-
nuya deginildi. Bir noktasinda Karayilan, PKK blnyesinde Soguk Savas’in
sonu ve 16 Mart 1993 ateskesinden itibaren 6nemli degisiklikler yasandigi-
ni ve de 1990’1 yillarin ortasindaki bir PKK kongresinden itibaren ise — tam
tarihi raporda ve baska birgok kaynakta var - PKK’nin ayri devlet kurma
hedefinin ortadan kalktigini séyledi. Daha sonrasinda ise giderek Abdullah
Ocalan’in Demokratik Ozerklik ve Demokratik Konfederasyon adini verdigi
tezlerle farkli bir yapiya ulasildigini ifade etti. Benim aklimda bu uzun si-
ren diyalogumuzu yazacagim rapor icin dederlendirme amaci vardi ve bir
noktada sunu diisindim: “Murat Karayilan’la bu dagdaki gériismemizi dag
yerine Turkiye’de bir yerde nasil yapabiliriz?”

Aklim ona teksif edildigi icin dedim ki: “Bu bana anlattiklariniz silahh
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micadeleyi gerekli kilmiyor”. Bir siyasi hareketin silahli micadele yirit-
mesini bir tek sey mecburi kilar: o miicadelenin amacinin, PKK’nin de oldu-
gu gibi etnik kimlikli bir siyasi hareket ise, bir bagimsiz devlet kurma olma-
si. Clnk0 higbir tGlkenin egemen otoritesi, bagimsiz devlet kurmak isteyen
bir taraf oldugunda sinir degisikligi yaparak bunun kolayca kurulmasina
izin vermez. Bu iddia ve hedef ile ortaya ¢ikiyorsaniz o zaman uzun ve kanli
bir silahli catismayi gdze aliyorsunuz demektir.

Cekler ve Slovaklarin medeni bosanmasi gibi tabii ki cok istisnai olay-
lar olabiliyor. Ama bdylesi bir medeni bosanmanin basgka da bir érnegi
yok. Zaten her ikisi birden, bosandiklarindan cok kisa bir slire sonra Av-
rupa Birligi‘ne dahil oldular. Ayri ulus devletler olmakla birlikte Avrupa
Birligi‘nin daha buylk catisi altinda beraberler ve aralarinda da ne glimriik
kontrolii ne de dogru dirlst bir pasaport kontrolii var. Bir anlamda tekrar
beraberler. Sadece birinin baskenti Prag olmaya devam ediyor; 6biiriinin
baskenti kendisini Bratislava olarak ifade ediyor. Bu istisnayi bir yana bi-
rakirsak herhangi bir bagimsizlik amaci olmaksizin, yani ayrilmak ve ay-
rilarak bir bagimsiz devlet kurma amaci tasimiyor iseniz silahli miicadele
yapmaya gerek yoktur. Clinki silahli miicadelenin disindaki yontemlerle ba-
gimsizlik ve ayrilma digindaki amaglari takip edebilirsiniz. Bu mimkinddr.
Tabii ki kolay olmaz; hapis, sorusturma, tutuklama, bir surii baski ve siyasi
cinayet vardir. Bltln bunlar mimkiindir; ama illa ve illa daglara ¢ikip si-
lahla savagmaniz icap etmez.

Dedim ki: “Madem PKK, 1990l yillarin ortalarindan itibaren ayrilik
hedefinden ve bagimsiz Kiirdistan hedefinden vazgecti, o zaman artik bunun
icin silahli miicadeleye gerek yok. Bin tane kullanilabilir arag var. Sizinle
neden burada konusuyoruz; yani baska bir yerde, daha rahat bir ortamda
olmaz mi?” Elbette bu kadar uzun ifade kismini panelist oldugum icin ya-
piyorum; yoksa Murat Karayilan’a bu kadar laf sdylemedigim asikar. Neyi
kastettigimi iki cimlede séyledim; o da zaten anladi. Bunun mantikli bir
soru oldugunu, ancak yola ¢ikiglarinin silahli bir hareket olarak basladigini
soyledi. Silahli bir hareketin bu hiviyetini kaybetmesinin, amaclarinin artik
bunu gerektirmedigi iddiasiyla bdyle bir gegis yapmasinin hic de kolay bir
sey olmagini belirtti. Gercekten de silahli kadrolara sahip bir gelenekten
gelen bir grubun silahsizlanma meselesi bircok teknide, iliskiye ve zama-
na baghidir. Bunun icin de ellerindeki silahlarin nereye, kime, nerde, nasil
verileceginden silahli micadeleyi yiiritmdis kisilerin hangi statiide nereye
gideceklerine kadar bir slirli sorunun cevaplanmasi gerekir. Karayilan ikin-
ci olarak da Ortadogu gibi tekin olmayan bir yerde yasandigi icin silahi
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bir yerde tutmak gerektigini sdyledi. Sloganlari olan “Demokratik Tlirkiye,
Ozerk Kirdistan” icin her seyi feda edebileceklerini; zaten bunu saglayabi-
lecek bir ¢6zim igin ugrastiklarini ve de aslinda béyle bir ¢ézim bulundu-
gunda silahli olmalari igin bir sebep olmadigini ifade etti.

Karayilan’in soyledikleri tabii ki gayet mantikliydi. Zaten o rapor da
dagdan inisin ve PKK’nin silah birakmasinin hangi zaman dilimi iginde,
hangi adimlarin karsil1gi olarak ve nasil atilacagina dair siyasi otoriteye bir
kopya vermek amaciyla yazilmisti. Mizakere yuriitmekte olan siyasi otori-
teye, iki tarafla da gérlismus biri olarak nasil yol alinabilecegine iligskin bir
oneride bulunmakti.

Internet Gzerinden kamuoyuna sizan Oslo gériigmelerinin oldugunu bili-
yordum. Cok ayrintisini yani hangi araliklarla oldugunu, kimin katildigini
ve ne konusuldugunu bilmiyordum. Ama o tarihlerde bilen az sayida - ki
herhalde ¢ok sayida olmaz bu konulari bilen - insandan biri idim. Kayna-
gini zaten “Mezopotamya Ekspresi” kitabinda da yazdim. Celal Talabani
sOylemisti.

Sonrasinda, 2011 ayinin Temmuz ayinda Silvan gerekgesi ile tekrar
silahli micadeleye geri dondldi. Dolayisiyla silahli miicadele nasil biter
amagli sunulmus, ateskesin hiiklim stirdiigii bir siirede onun devami varsayi-
larak ve siirece girilecedi varsayimi ile hazirlanmis bir rapor; savas ihtiya-
cinin devlet tarafindan éne ciktigr bir stirede, silahli miicadele ihtiyaglarina
hi¢ cevap vermedigi icin kafa karistirici ve zararli bir hal almig oldu. Ama
bence o rapordaki tespitler ve dneriler gecerliligini hala koruyor. Raporun
ana unsurlari gecerliligini korudugu gibi énerileri de henliz yerine getiril-
mis dedil. Eger iki yili askin bir stiredir devam eden, en azindan adina atif
yapilan, stireg icin bu rapordan yol alinirsa silahli miicadeleden nasil ¢ikilip
¢ozlime dogru nasil yol alinacaginin ipuclari hala mevcut.

Bu yilin Haziran ayinda Oslo’da, cesitli barig siireclerine katiimig olan-
larin her yil toplandigi, Oslo Forumu adi altinda gerceklesen bulusmada ben
de ilk kez yer aldim. Kolombiya baris streci ile ilgili bir husus benim ilgimi
cok cekti. Toplantilarda, bircok diger kisiyle birlikte hem FARC (Kolombiya
Devrimci Silahli Gugleri) komutanlarindan biri hem de bu ise aracilik yapan
Norveg Disigleri Bakanligi mensuplari oradaydi. Konugmalardan hem barig
stirecinin ¢ok iyi gittigini hem de silahli miicadelenin devam ettigini 6gren-
dim. Kahve molasinda Norvecli yetkililerden birine dogru anlayip anlama-
digimi sordum. O da dogru anladigimi, Oslo’da baslamis olan Kolombiya
hikimeti ile FARC arasindaki goriismelerin éniimizdeki bahar yani 2015
bahari itibari ile baglanabilecegini sdyledi. Bunu sunun icin séyliyorum.

50 | Savagtan Barisa, Catismadan Goziime



Bizdeki PKK ile Tiirk devletinin karsilikli pozisyonlarina en fazla benzeyen
uluslararasi orneklerden biri Kolombiya’dir. Ayrica PKK’den biraz daha
eski olan, Kolombiya’daki tek silahli gli¢ olmamakla birlikte ana gii¢ olan
FARC’in ideolojik olarak da PKK’ye cok benzer ydnleri vardir. (Gergi Ko-
lombiya baris slirecinde, tam su siralarda yani Aralik 2014 itibari ile hava
biraz bulutlandi.)

Havana’daki gorismelerde gelecek bahara bu is ¢ézilir gibi gérinlrken
nasil olur da hala ateskes ilan edilmemis, silahli miicadele durmamis olur
diye sordum. Yetkili, Kolombiya Devlet Baskani Juan Manuel Santos’un
barig anlagmasi imzalanana kadar atesi kesmeyecegini bildirdigini sdyledi.
Burada dedisik bir durum var. FARC ates kesmeye razi; ama Kolombiya
devleti razi degil. Bagkan Santos baris anlagmasi imzalandigi glin ordusuna
kesin diye talimat verecegini, o gline kadar ise kesmeyecegini ifade ediyor.
Bir yandan da her hafta Havana’da gériismeler devam ediyor, baris goris-
meleri ylrlyor.

Buradan su sonuglara variyoruz. Oncelikle her iilkedeki her tiirlii siirecin
kendine 6zgl nitelikleri ve dersleri var; birebir ayni durumlar séz konusu
degil. Kolombiya érneginde ki bize en yakin érneklerden biridir; hem ates-
kes yok hem de mizakereler gayet iyimser bir perspektifle devam ediyor.
Bunu Turkiye'ye uygulayabilir miyiz? Hayir, Turkiye’de isler béyle ylrimu-
yor. Turkiye’de kan gévdeyi gotlirmeye basliyorsa miizakere yapamiyorsu-
nuz. Oyle olmuyor. Sabitletilmis bir ateskes gerekiyor.

ikinci olarak ¢éziimle silahlarin birakilmasi da es anlamli degil. Anlas-
maya varilan noktanin mutlaka silahlarin teslimi ile otomatik bir zaman-
lamada olacagi anlamina da gelmiyor. Ornedin irlanda’da basindan beri
hep bir lglinct taraf, sabahki oturumda da cok sozii edildi, vardi. Amerika
vardi; George Mitchell Amerikan Baskani adina gdrevlendirilmisti. Bir yan-
dan taraflardan biri (bizim Ingiltere diye kestirmeden sdyledigimiz, aslin-
da tam Ingiltere olmayan; iskogya, Kuzey irlanda ve Galler’i ifade eden)
olan Birlesik Krallik, Britanya hikimeti, Amerika Birlesik Devletleri’'nin
diinyadaki en yakin muttefiki. Ikincisi Amerika Birlesik Devletleri‘'nde ¢ok
kuvvetli bir Irlanda unsuru var. Bir siirii Amerikan baskani Irlanda ké-
kenlidir. Reagan’da dyleydi; bu mizakerelerin yapildigi siralardaki Clinton
da Irlanda kékenli bir baskandi; efsanevi Amerikan baskanlarindan sayi-
lan John Fitzgerald Kennedy de irlanda kékenliydi. O yizden Amerika’nin
aracl olarak girmesine diinyanin bu tarafinda dustinlilebilecedi gibi, yani
“bu emperyalist Amerika’nin ne isi var, bundan fesat ¢cikar” gibi, bakilmi-
yor. Orada farkli bir durum var. Ama sadece George Mitchell degil, bir de
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Kanadali emekli General John de Chastelain silahsizlanmay! denetlemek
amaclyla devredeydi.

Sonug olarak asirlik Irlanda sorununu ¢ézen “Good Friday Agreement”’
(Hayirhh Cuma Anlasmasi) diye bilinen anlasma 1998’de yapilirken, IRA
silahlarini Eyltl 2005’te gdmmiistiir. O da su sekilde s6z konusu olabilmis-
ti. General John de Chastelain tanik oldugunu, IRA’nin ona gésterdigini ve
tatmin oldugunu, dolayisiyla o isin bittigini sdylemisti. Hayirli Cuma An-
lasmasi ile silahlarin toptan kalkmasi arasinda yedi sene var. Yedi senenin
teyidi de tamamiyla General de Chastelain’in beyani ile sabit; su kadar silah
verildi, surada teslim edildi veya gémdildU gibi bir envanter yok. Dolayisiyla
her sorunun kendine 6zgl yanlari var.

Bugtin itibari ile igcinde bulundugumuz slrecin en azindan hiklimet ta-
rafindan “analarin gdézyaslarinin dinmesi, silahlarin susmasi, terdrin biti-
rilmesi ve terdristlere de bir hal yolu bulunmasi” gibi kamuoyuna sunulma
tarziyla fazla bir yere gidilemez. Clnkd birinci olarak bu terdér miadir?
Ayrica ikincisi, sizin terorist dediklerinize onlar terdrist demiyor. Ugﬂncij—
st Kirt meselesini ¢ozecek olan bu mudur, mesele bu mudur? Dérdlncisi
bu sorunun bdlgedeki gelismelerle beraber degerlendirilmesi gerekir. Yani
I1SiD‘in (Irak ve Sam Islam Devleti), DAIS‘in (Al Devlet-Al-Islamiya Fil
Irak Wel Sam) ortaya cikmasi ile Kurtlerin ozellikle Kobane’de, on-
dan oncesinde Sengal’de ve Mahmur‘da ortaya koydugu performans ile
I§1D’in Irak’taki Kirdistan yonetimini dogrudan tehdit eder hale gelme-
si. Kirdistan’in 700 km civarindaki su an en uzun siniri I§iD’Ie. Ayrica
Rojava ISID tehditi altinda; Kobane’de hala savas devam ediyor. Her giin
Kobane’de degil Tlrkiye’de cenazeler defnediliyor; yani Kobane’nin efsanevi
Kirt savascilari Turkiye’nin Kirtleri. Dolayisiyla Tarkiye’deki Kirt sorunu
ve onun silahli unsur boyutu bodlge ¢apinda bir hiiviyet kazanmis durumda.
Sadece Tirkiye'de “terdristlerin’ vazgegmesi meselesinin se¢im arifesinde
propagandif bir sekilde topluma sunulmasi ile halledilecek bir dinamik de-
gil. Kirt meselesinin ve silahli boyutunun ¢ok daha genis boyutlara oturan
bir dinamigi var. Biitlin bunlari gdz 6niine almadan biz bu konuda yol ala-
may|z.

Sonug olarak Kirt sorununun bdlgedeki herhangi bir ¢ézimd, silah bo-
yutu esas olarak ve 6zel olarak ele alinmadan olamaz. Bu da Suriye’deki
gelismeler bir yana birakilarak, bunlarin hangi mecrada devam edecegi; ne-
reye, nasil varacagi ihmal edilerek hi¢c olamaz. Hele hele Turkiye’de ¢cok ya-
kin vadede ¢6ziim siireci bakimindan cok dramatik adimlar atilmazsa, yani
isin can alici kisimlari olan diger yasal hazirliklar yapiimaz, yasal adim-
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lar atilmaz, gereken adimlar secim sonrasina birakilirsa, se¢im sonrasinda
artik hi¢ bulunamayacak ve konusulamayacak bazi noktalarin dne ciktig
glinler yasamaya basglariz. Bolgedeki genel siddet ortami ile o ¢ézlimsuizlik
hali birlesirse de, bizi 2015 sonrasi Tlrkiye’de Kiirt sorunu bakimindan ¢ok
daha tehlikeli yollara gotiirir.
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Orgiitler Neden Silah Birakir?
Harun Ercan

Silahli miicadeleye girismis ve devlet karsisinda kati bir yenilgi yasama-
mis olan 6rgutlerin neden/nasil silah biraktiklari lizerine calismalar yapan,
farkli analitik araclar ve metodolojiler kullanan literatlirler sunlar: Catisma
Cozimi literatiirli, I¢ Savas literatiirli, Terérizm Calismalari ve daha az
yogun sekilde Toplumsal Hareketler literatiird.

Catismanin sebebi konusunda (sinifsal, dini, etnik-ulusal) ayrim yapmak-
sizin, dinyada silahli catismalar ve mizakerelerin nasil sekillendigini, sa-
vas belli bir doygunluga ulastiktan sonra nasil bir seyir izledigini anlatmaya
calisacagim. Bunun o6tesinde de ikinci dile getirmeye calisacagim mesele;
Ortadogu baglaminda dustindtigiimiizde, tim bu diinya deneyimlerinin PKK,
Turkiye ve Kiirt meselesi lizerine bize neler séyledigi olacak.

Orgiitlerin neden silah birakti§i tartismasini analitik bir cercevede yiiri-
tebilmek adina en basta birkag uyarida bulunmak gerekiyor. Devlet-digi ak-
térlerin politik siddete bagvurmus olmalarini patolojik bir siyasi-toplumsal
olgu olarak, drgltlerin silah birakmasini ise bu patolojinin sona erdirilmesi
olarak gérmemek gerekiyor. 11k basta su sorunun sorulmasi gerekir: Kirtler
ilk asamada neden silahli miicadeleye yoneldiler? Bunun ilk dnce tarihsel
olarak ortaya konulmasi ve bunun hakikatlerinin yavas yavas paylasiimaya
baslanmasi gerekiyor. Kiirtler silaha yénelmisse bunun en temelinde, kusku-
suz kendi sorunlarina bariscil bir sekilde ¢c6zim bulamamalari yatiyor. Kirt
hareketinin tarihine baktigimizda bunu goériiyoruz. 1959 yilindan 1984’e
kadar farkli farkli Kirt drgltleri, silahli micadele perspektifini 1971’den
sonra savunmus olsalar da, daha legal ve bariscil yollarla bir sekilde miica-
dele etmenin imkanlarini aradilar. Lakin bulamadilar. ideolojik ve taktiksel
radikallesme asama asama gerceklesti. Bunun en temel sebebi de kugku-
suz silahli miicadelenin maliyetli, cesaret gerektiren, sonu belirsiz bir stireg
tanimlamakta olmasidir. Dolayisiyla bu baglami unutmadan konusmamiz
gerekiyor. Bunu patolojik bir mesele gibi gérmeden tartismak gerekiyor.
Ancak catismasizlik strecinde, biz buna dair yani Kirtlerin neden silahli
miicadeleye yoneldigine dair toplumsallasan bir tartisma pek géremiyoruz.

Bircok Catisma Gozimi literatiriindeki kitabinin girisinde yer alan,
catisma ¢éziminiin baslangicindaki en temel sartlardan biri sudur: Savas
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sirasinda gergeklik algisi degismis, savasa dair farkli bilgi kanallarindan ve
deneyimlerden beslendikleri icin farkli hakikat rejimlerine sahip olan taraf-
larin ve halklarin, savasin gergekligine dair bir noktada bulusmasi gerekir
ki yol alinabilsin. O ilk noktaya dair soru sudur: Neden bu catismalar bas-
ladi, neden bdyle bir catisma var? Bunun Uzerine bir konsensis gerekiyor.
Belli bir Glkede bir sekilde silahli catisma yasanmissa; binlerce, on binlerce
insan bundan dolay yasamini yitirmisse ve buna bir ¢c6ziim arayisl s6z konu-
suysa; ilk basta nasil silahsizlanma olacagindan, bunun asamalarinin nasil
gercekleseceginden ziyade o savas slirecini yagamis milyonlarca insanin, ta-
raflarin catismanin nedenleri konusunda uzlasmalari gerekir. Bu ¢cok 6nemli
bir noktadir. Kirtlerin kayda deder bir kisminin, politize olmug olanlarin,
buna iliskin bir fikri var. Ama Tlrklerin bu konudaki perspektifi hakikatle
bulusma noktasindan ¢ok uzak. Tlrkiye’deki insanlarin, dzellikle Trklerin
blyik bir cogunlugunun, 1990’larda ne yasandigi hakkinda bir fikirleri yok;
iki milyondan fazla Kiirdlin zorla yerinden edildigine, on binlerce insanin
oldiigine dair bir fikirleri yok. Fikri olanlarin bir kismi da énemsemiyor. Bu
gibi konular ise tartigiimiyor.

Orgiitler icin politik siddet, demokratik olmayan veya yari-demokrasi
diyebilecegimiz ulkelerde, belirli bir siyasi-ekonomik meselenin siddet icer-
meyen yollarla ¢dzllememesi sonucunda ortaya cikiyor. Daha dogrusu, iyi
islemeyen, sorunlarina ¢dzim Uretemeyen ya da liretmemeyi secen bir siyasi
rejimin varliginin gostergesi. O ylizden drgiitiin temel ideolojik karakteri ne
olursa olsun; etnik-ulusal, sinifsal veya dini, her toplumsallagsmis ya da sa-
vas halini almig ¢atismalarin kékeninde yatan derin siyasi-ekonomik neden-
ler vardir. Bu ylizden, ortadaki sorunun magdurlarinin siyasi temsilcilerinin
muicadele araglarindan birisi olan siddeti terk etmeleri ¢6zim anlamina
gelmiyor.

Bunu somut bir sekilde gdrmek icin bakabilecegimiz bazi érnekler var.
Latin Amerika’daki EI Salvador 6rnegi oldukga carpicidir. ABD destekli
ordunun 1972 secimlerine hile karistirmasi sonucunda kapanan demokra-
tik kanallar, FMLN’nin silahli miicadeleye yénelmesiyle sonuclandi. 75.000
kisinin yasamini yitirdigi ve 12 yil siren catismalar sonrasinda, BM’nin
de stirece midahil olmasiyla, 1992 yilinda bir barig anlasmasi imzalandi.
Bu baris anlagmasi hala en ideal “liberal ¢6zim’” 6rneklerinden bir tanesi
olarak gdsterilir. Dolayisiyla 6nemli bir basariydi. Devlet ile FMLN arasin-
da egemenlik paylasimi yapildi. Gerilla érglitl partilesti, siyasete katildi,
ylksek oy oranlarina ulasti. Hatta iki tarafin da eski savascilarina toprak
verildi. Ordu ve polis glici yeniden yapilandirildi. Lakin 6zlinde rejim resto-
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rasyonu yasandi. Silahli miicadeleye baslandigi 1970’lerde, halkin en yok-
sul ylizde 50'si toplam gelirin yaklagik yiizde 15’ini elinde bulundururken,
en zengin yiizde 20’lik kesim toplam gelirin yiizde 60 kadarina sahipti.?2 Bu
durum cok degismedi, hala strtyor. Su anda EI Salvador’a bakildiginda,
silahli catismaya yol agan kok nedenler ortadan kaldirilmadigi igin, basarili
bir liberal ¢c6zim paketi ve silahsizlandirma uygulanmis olmasina ragmen
siyasi siddet inise gegerken korkung bir kriminal siddet patlamasi oldu.?
Guatemala’da ve Glney Afrika’da da benzer bir durum séz konusu. Dolayi-
styla bizim sorunun kdkeninde ne oldugu tartismasini uzun uzadiya yapma-
miz gerekiyor. Qu anki Kiirt meselesinin kékeninde tam olarak ne var diye
hepimizin disiinmesi gerekiyor. Biz Kirt veya Kiirdistan meselesi derken
tam olarak neden bahsediyoruz?

Kiirt meselesinin Nev-i Sahsina Minhasirhg

Kirt meselesinin tarihsel kdken sebebine bakildiginda, Kirtlerin kendi
kaderlerini tayin hakkindan yoksun birakilmasi oldugunu séylemek mim-
kiin. Haliyle, yapilacak bir anlagmanin bu tarihsel-yapisal soruna ¢6ziim
bulmasi gerekiyor. Diger yandan, Kirt meselesi icin en temel handikap su:

e Bu dinamik iki tirlt de etki yapabilir: Hem Tirkiye’de ¢dzimi
kolaylastirabilir hem de imkansizlastirabilir. Bu dinamik, Tiirk devletinin
PKK’yi ne 6l¢clide mittefik gdrecedine bagl.

e Kobane eylemleri Uzerinden Kirtler arasinda yeni bir ulusallasma
dinamiginden bahsedilebilir mi?

Givenlik Acmazi

Dinya baglamina gelirsek, kisa birkag istatistik tizerinden diinyada bu
stireclerin nasil gergeklestigi lizerine biraz konusayim. 1945-2007 yillari
arasinda cesitli sebeplerden (etnik-ulusal veya sinifsal) yasanan i¢ catisma
vakalarinda sayinin 234 oldugunu gériyoruz. Bu catismalarin 112’si yani
%48’i belirli bir dizeyde masa basinda sonra ermis gibi gériinmekte. Geri
kalan ¢cogunlugu ise devletlerin galibiyeti ile sonuglanmis. Bu sonuca daha
yakindan bakildiginda gériilen resim su: 112 silahli catismanin 47’si, yani
toplamda %20’si hakiki bir barig anlagmasiyla yani taraflardan biri ciddi
bir askeri yenilgi almadan hakiki miizakereler ile sonra ermis. Diger bir
deyisle, sulh yolu ile ¢6ziilmiis gibi gdrlinen ¢atisma vakalarinin cogu, yani
65’1 aslinda taraflardan birinin zaferi ile sonuclanmig; yani yapilan anlas-

2 Jeff Goodwin, No Other Way Out: States and Revolutionary Movements, 1945-
1991. USA: Cambridge University Press, 2001, s. 151

3 Chandra Lekha Sriram, Peace as Governance: Power-Sharing, Armed Groups and
Contemporary Peace Negotiations. Great Britain: Palgrave McMillan, 2008, s. 46-47
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malar aslinda sembolik.? Biraz daha yakindan baktigimizda durum daha da
az umut vaat ediyor. Hakiki miizakere ile ¢cézililen %20, yani 47 hakiki mu-
zakere ile yapilan anlagma arasindan 8’inde muhalif silahli gruptan kopma
olmusg ve catismalara devam edilmis. 17 catismali vakada ise anlasma son-
rasi ¢atismanin kok sebeplerine dair ciddi bir degisim olmadigr icin farkl
bir silahli grupla yasanan catismalar stirmis. Nihai olarak, toplamda 234
ic catisma arasindan anlasma sonrasi siyasi istikrarin ve barisin baki kaldi-
gi sadece 22 (%9,4) mizakereli anlasma gergeklesmis.

Bu istatistik bize tam olarak ne sdylemekte?

1. Su anda T.C. ve PKK baglaminda tzerine konustugumuz olasilik, as-
linda hem tarihsel hem de yapisal bir perspektiften bakildiginda gergekles-
tirilmesi oldukga zor bir olasilik.

2. Silahsizlanma sadece silahsizlandirma olarak, yani AKP’nin su anda
ylrattigl gibi tartisilamaz. Gegis Donemi Adaleti pratikleri uygulanmadi-
ginda ise siddete geri donis uzak bir olasilik degil.

Dolayisiyla lineer bir strecten bahsetmiyoruz. Daha 6nemlisi, eger ha-
kiki bir muzakereden ve baristan bahsediyorsak bu siire¢ uzun erimli bir
stireg. Dlinya drneklerine baktigimizda, mizakere basladiktan sonra miza-
kerelerin bozulabildigini gériyoruz. Tablo I, mizakere basladiktan sonra
mizakerelerin en az 1 kez bozuldugu 6rnekleri gosteriyor.

Tablo I. Soguk Savas Sonrasi Stratejik Konular Hakkinda Miizakerelerin Yapil-
digi ve En Az 1 Kez Miizakerelerin Bozuldugu i¢ Catismalar (Sriram,
2008; Themnér and Wallensteen, 2011)

Bélge Ulkeler/Catismalar
Latin Amerika Kolombiya, Nikaragua
Afrika Sierra Leone, Angola, Liberya, Burundi, Sudan,

Demokratik Kongo Cumbhuriyeti, Ruanda, Guinea-
Bissau, Gad, Mozambik

Asya-Pasifik Filipinler, Kambocya

Avrupa Kuzey Irlanda, Moldovya, Giircistan/Abhazya, Bosna,
Hirvatistan, Cecenistan, Azerbaycan

Orta Dogu Filistin/Israil, Lilbnan, Irak/Kirdistan, Cezayir

4 McCormick, Gordon H., Steven B. Horton and Lauren A. Harrison, “Things Fall
Apart: The Endgame Dynamics of Internal Wars”, Third World Quarterly, 2007,
28(2): 321-367
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Orgiitler Neden Silah Birakir?

Tabii bu diinya 6rnekleri, kafada bazi soru isaretleri de doguruyor. On-
lardan bir tanesi, bu miizakerelerin neden basladigi ve bunlarin rejim degi-
sikligiyle iligkisinin ne oldugu. Bu bir soru. Bir soru da su: Hakiki baris ne-
den bu kadar zor? Ileride, uzun vadeli baris ve istikrari saglayacak bigimde
catismalari nasil ¢ozebiliriz? Bu gibi sorular oldukca 6nemli sorular. Diinya
ornekleri tzerine de Kirt meselesi nezdinde de distindiigiimiizde, belli bir
grubun silaha yonelmesine sebep olan iki tiir catisma var. Birincisi, merkezi
iktidar/hlikiimetin kontroll lizerine ortaya ¢ikan silahli micadele vakalari-
dir (Or: Devrimci sinifsal hareketler). Ikincisi ise self-determinasyon arayan
hareketler, yani etnik-ulusal veya dini catismalarin teritoryal bir boyutta
gerceklesmesidir.

Orgiitlerin silah birakmasini biz genellikle bir an veya bir kirilma noktasi
olarak tahayytl etsek de genelde, bu aslinda bir siireg icinde olur. Bu slire¢
de genellikle plriizsiiz bir bigcimde gergeklesmez. Orgiitlerin silah birakma-
larinin t¢ temel yolundan bahsedilebilir:

1. Kati sekilde askeri yenilgiye ugramalari (Son yillar igin: Tamiller 6r-
negi)

2. Askeri kirilmalar sonrasinda, yani yeniden etkili siddet eylemleri ger-
ceklestiremiyor olmalari sonrasinda sembolik bir barig anlagmasina razi
gelmeleri sonucunda

3. Yapilan miizakereler sonucunda Hakiki Anlagma sonucunda; yani as-
keri, siyasi ve ekonomik egemenlik paylasiminin yapilmasi sonrasinda

Bunun ne kadar karmasik bir siire¢ oldugu gorsel ¢calismada gérillyor.

Miizakere Yoluyla
Hakiki Anlagsma

Catismalarin
Yeniden
Baglamasi

Miizakere
Siireci

[

Diisiik Seviyede'
atigma

Anlagmal
Ateskes
/ Zayif Yenilgi/Zafer e Sembolik
= | Askeri Yenilgi Anlasma

Kati Yenilgi/Zafer

2. Siyasi Firsatlar
3. Orgiitiin Yeniden B —
Organize Olmasi

Askeri Denge /|
enisememe

»wPp<Ppo

Askeri Kinlma
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Cok karmasik olmasina ragmen bu calismanin ortaya koymaya calistigi
tek bir nokta var. Aslinda muizakereler her yerde, askeri denge/yenisememe
sonrasinda basliyor. Askeri dinamikler, birincil olarak en etkili dinamikler.
Mesela Oslo Gorusmeleri‘nin neden basladigini distntiyoruz? En temelde
sundan dolay! bagladi: 2008 yilinda Glines Operasyon diye bildigimiz Tlrk
devleti PKK’ye karsi bir operasyon diizenledi. Bu Kiirt hareketinin Zap Di-
renisi diye literatliriine gecen bir stirectir. Askeri anlamda séyle bir gercek-
lik ortaya ¢ikti: PKK gerillalarini, her ne kadar insansiz hava araclari, yeni
teknolojiler kullanilsa da, Kirt hareketini askeri alanda tamamen yenilgiye
ugratmak cok mimkiin gériinmiyor. Bu hakikati Tlrk devleti her ne kadar
dile getirmese de, buna haiz oldugu icin Oslo Gériismeleri hizlandi.

Askeri Dengeden Sonra, Hakiki Miizakereden Once

Taraflar; askeri denge, yani savas alaninda yenisememe, sonrasinda da
aslinda siddet tizerinden nihai sonuc lretmeye meyillidir. Her iki taraf da
kendi ¢ikarlari dogrultusunda kabul edilebilir bir siyasi, insani ve ekonomik
maliyeti gbze alamadidi icin siddet durur veya yeniden baslayamaz.® Askeri
denge sonrasinda “Taraflarin herhangi birinin digerine karsi kazanabilme-
si; bir dizi insani ve materyal kaynagr mobilize edebilme, donlstiirme veya
bu kaynaklari ellerinde bulundurma kapasitelerine gore belirlenir’’.®

Cok farkli vakalarin bize gdsterdigi gibi askeri dengeden sonra li¢ tane
yol var:

1. Mizakere yapilabilir (Bu hakiki miizakereye de donebilir ya da don-
mez)

2. DUsuk seviyede catisma stirebilir

3. Anlasmali ateskes olabilir

Hilkiimetlerin cogunun en ok tercih ettigi secenek, anlasmali ateskestir.
Su an icerisinde bulundugumuz durum. Anlagmali ateskes var; ne ileriye
adim ne geriye adim s6z konusu. O ylzden bu slrecte bizim esas sormamiz
gereken soru su: Anlagmali ateskes durumlari ile hikiimetler neyi amacgli-
yorlar? Devletler bu sekilde mizakere ile acaba drgitleri bitirmeyi diistini-
yor olabilirler mi? Su an Turkiye’de silahsizlandirma ile beraber tartisiima-
si gereken esas sorulardan bir tanesi budur.

Askeri denge sonrasinda “akilli” hiukimetler mizakerelere nasil yakla-
sir? Bu konuya en fazla yogunlasanlar tahmin etmesi zor olmadigi Uzere,

5 William Zartman, Elusive Peace: Negotiating an End to Civil Wars. The Brookings
Institution: Virginia, 1995, s. 9-13

6 McCormick, Gordon H., Steven B. Horton and Lauren A. Harrison, “Things Fall
Apart: The Endgame Dynamics of Internal Wars”, Third World Quarterly, 2007,
28(2): 321-367
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Terdrizm Calismalari yapan akademisyenlerdir. Bu calisma alanindaki aka-
demisyenlerin blylk bir bolimine gore, “akilli” hikimetler mizakereleri
“baska araglarla savas” mantigi cercevesinde sorunu uzun vadeye yayarak
cozmelidir.” Peki, “akilli” hikimetler neden mizakerelere baslar?

e Hukimet icin, kisa dénemli siyasi kazanimlar elde etmek

e Orgit hakkinda daha fazla istihbarat toplamak

e “Bol ve ele gecir” taktigi cercevesinde drgit icerisinde ayrismalar
yaratmak

e Silahli érgltlerin “siddetten baska alternatif yok” séylemini kendi
kitleleri gozliinde zayiflatmak

Bu slireg tabii ki drgltler icin de firsatlar yaratiyor. Orgiitler icin mui-
zakerelerin baslamasinin en énemli katkisi; taninma elde etmek, mesru bir
aktér haline gelmek, destegini ve kaynaklarini arttirmak ve marjinalles-
mekten kurtulmaktir. Agirlikli olarak politik siddet eylemleri gerceklestiren
orgltlerin varolusunu belirleyen kabaca iki temel parametre vardir. Bunlar-
dan birincisi, kendi glivenlikleridir. Her silahli 6rgit, kendisini koruyabil-
mek adina belirli bir diizeyde gizlilik esasina uymak zorundadir. Tim kapa-
sitesini kullanarak siddet eylemleri yapmasi durumunda en fazla giivenligini
tehlikeye attigi, en fazla kayiplar verdigi durumlar ortaya cikar. ikinci pa-
rametre ise yapilan siddet eylemleri ile yaratilan siyasi etkidir. Belirlenen
hedeflere yénelik eylemlerin karsi tarafta yaratacagi caydirici etki oldukga
belirleyicidir. Uzun yillar boyunca silahli micadele ylrGtebilmis drgltlerin
en temel 6zelligi, kayda deger bir toplumsal zemine yaslaniyor olmalidir.
Haliyle, sureg icerisinde bu érgltlerin miicadele repertuarlari genisler.

Hiklmetlerin zayif karni, bu ¢atismanin veya olasi ¢catismanin étesinde
ugrasmasi gereken cokca isin olmasidir. O yuizden, ciddi anlamda bir rejim
degisikligi yoksa hiklimetlerin en fazla arzuladigr durum catismasizliktir.
Bundan sonraki stirecler, yani askeri dengeden hakiki miizakereye giden yol,
vakadan vakaya degisir. O ylizden genellemeler yapmak pek dogru degildir.
Ama yine de bu siirece etki eden faktorleri sayabiliriz:

e Uluslararasi ve bélgesel gelismeler/degisimler

e Her iki taraf icin de ortaya ¢ikabilecek siyasi firsatlar

e Orgiitiin kendisini ideolojik veya yeniden organize etmesi, yeni ko-
sullara adaptasyon kabiliyeti

Su soru kafalarda: Peki nasil bir ¢6zim miimkiin olabilir? Kayda deger
bir sekilde catisma ve savas yasamis durumlarda ideal ¢6ziim; yani uzun doé-

7 Audrey Kurth Cronin.. How Terrorism Ends: Understanding the Decline and Demise
of Terrorist Campaigns. USA: Princeton University Press, 2009, s. 36-38
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neme yaylilan, barig ve istikrar yaratan, daha sonra yeniden gatisma ¢ikma-
sina sebep olmayan stireclere baktigimizda, gdrebildigimiz ortak bir nokta
var mi? Evet, var. Askeri, siyasi, bélgesel, ekonomik anlamda iktidar payla-
simi yolu en 6nemli yerde duruyor. Bu baglamda diinya deneyimlerinin bize
sOyledigi en énemli sey su: Soguk Savas déneminden 2000li yillara kadar
gegen siirede yapilan 49 anlagsmaya bakildiginda, 28 ¢atismali vakada aske-
ri gli¢ paylasiminin oldugu; 35 vakada siyasi glic paylagiminin gerceklestigi;
22 vakada bélgesel iktidar paylagiminin oldugu; 19 vakada ise ekonomik
kaynak paylasiminin yapildigi gériilmektedir.® Temel mesele, silahlar bira-
kildiktan sonra da barisin ve istikrarin devam edebilmesidir; bu da ancak
ve ancak askeri, siyasi, bélgesel, ekonomik anlamda iktidar paylagimi yolu
ile mimkiin olabilir. Bu paylagimin oldugu stireclerin kalicilasabildigini go-
riyoruz; hakiki baris anlasmalarindan bu ¢ikiyor. Bunun sonrasinda da iki
temel siire¢ s6z konusu:

1. Silahsizlandirma

2. Gecis Donemi Adaleti kapsaminda yapilmasi gerekenler: Yargilama-
lar, Hakikat Komisyonlari, Tazminatlar, Gérevden Almalar, Oziirler

En temelde bu slreclerde halklara nefes aldiracak, halklarin sahip ol-
duklart farkli hakikat rejimlerini yikmak icin kullanilabilecek bir takim
baris pratikleri var. Bunlar da, Gecis Donemi Adaleti® icerisindeki; genel-
de uzun doneme yayilan, en basta savas magdurlarini olmak tzere farkl
toplumsal kesimleri kapsayan, insanlarin savasla ilgili belli bir hakikatte
bulusmasini saglayan, bu hakikatle hesaplagmaya baglamalarini gerektiren
pratikler dizisidir.

8 Hartzell, Caroline A., and Matthew Hoddie. Crafting peace: Power-sharing
institutions and the negotiated settlement of civil wars. Penn State Press, 2007.

9 Diger yandan, Tirkiye’de neden Gecis Donemi Adaleti olmuyor sorusu Uizerine
diisinmekte fayda var. Bu sorunun anahtari, AKP déneminde yasanan rejim
degisikliginin niteligi ile alakali. Herhangi bir Ulkede, rejim degisikligine
devlet eliti onclllik ediyorsa adaletin tesisi sinirli olur. Eger muhalefet bunu
gerceklestiriyorsa veya dig bir gliclin midahalesi ile rejim degisiyorsa kayda
deger bir gecis adaleti miimkiin olabilir. AKP ile devlet elitleri yil be yil degismis
ve Islamcilagmis olsa da, AKP gegmisle hesaplagsmayi kisa vadeli giincel siyasi
hesaplar ve iktidar miicadelesi igin kurban etmektedir.
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Diinya Deneyimleri
Dipuo Bertha Letsatsi-Duba

Catisma ¢oziimleri ve silahsizlanma konularinda kendi deneyimlerimi-
zi sunmak Uzere bu konferansa davet edilmemiz bizim igin bir ayricalik.
Umariz ki buraya katilimimiz, sizin yasadiginiz adaletsizliklere karsi mu-
cadelenize gli¢ katar. ClinkU sizin baslattiginiz bu sureg, benzer bir yoldan
gectigimiz icin Afrika Ulusal Kongresi olarak bizim kalplerimize degiyor.
Tabii ki tam tamina ayni degil. Ama biz de kendi kaderimizi tayin hakki
icin micadele ettik ve bize dayatilan adaletsizliklere karsi micadele ettik.
Bizim baglamimiz irksal bir meseleydi; “beyazlara karsi siyahlar’” mesele-
siydi. Aslinda tam da “‘beyazlara karsl siyahlar’” meselesi degildi. Bu, bir
irkin digeri tarafindan ayrimciliga ugradigr Apartheid sistemi idi.

Simdi her seyden once muzakerelere giden yolu, dismanligin bitmesi-
ni ve silahsizlanmanin nasil oldugunu size anlatmak istiyorum. Benim ko-
nusmam (¢ bélimden olusacak. Su an hiikiimet partisi olan hareketimizin
kisa arka planini, mizakere ve savags sirasinda birbirine karsi olan silahli
glclerin bitlnlestirilmesi sirecini anlatacagim. Son olarak da tlkemizde
1994’ten sonra kurulan Hakikat ve Uzlagma Komisyonu’ndan bahsedece-
gim. Konusma boyunca da ANC’nin (Afrika Ulusal Kongresi) uzun soluklu
miicadelesine isaret etmeye calisacagim.

Biz Afrika’daki en eski 6zgiirlik hareketiyiz. Diinyada birgok ulusun de-
neyimlerinin gosterdigi gibi cok uzun slren toplumsal catismalarda, siyasi
bir anlasmaya ulasmak en nihayetinde her zaman dzglrliik hareketinin si-
rece dahil olmasini gerektiriyor. Uluslararasi dinamikler ve glic dengeleri,
catisma sirecinde llke icindeki partiler kadar etkiye sahipler. Hem ulusla-
rarasi hem de yerel glic dengeleri; catismanin ele alinmasinda ve ¢catismada
bir degisimin kolaylastiriimasinda oldukca énemliler.

Afrika Ulusal Kongresi, cok uzun bir baris¢il micadele ve sokak gdste-
rileri dénemi sonrasi silaha sariimaya karar verdi. Bunu kendi icinde cok
uzun tartisti ve “insan olarak taninmak istiyoruz” dedi. Uzun siire devam
eden imza kampanyalarini hatirlarsiniz. Ama o donemki iktidar partisi bizi
hi¢ dinlemek istemedi. Bariscil bir takim yontemlerden sonra insanlarin 6l-
dirtilmesi, yargisiz infaz edilmesi, bir aksamda kaybedilmesi vs. gibi uygu-
lamalarin da sonrasinda 1961 yilinda, Afrika Ulusal Kongresi baska hichir

62 | Savagtan Barisa, Catismadan Goziime



yoldan ylriyemeyecegi kararina vardi ve kirk dokuz yillik siddetsiz direnisi
birakmayi karar altina aldi.

Bu silahli miicadele, sabotaj eylemlerini de iceriyordu. 1960 ile 1961
arasindaki kisa dénemde yuritilen sabotaj kampanyasi, silahli kurtulug glic-
leri olan “Umkhonto Wesizwe’'nin olusumuna yol acti. “*Umkhonto Wesiz-
we”, ulusun mizragi anlamina geliyor. Bu karari alirken ANC, Mandela’nin
“Daha fazla boyun egemeyecegimiz, karsl koymamizin gerektigi bir durum-
la kargl karsiyayiz’ diye ifade ettigi bir durumdaydi. Daha sonra halkin ezi-
len ¢cogunlugu, ANC’nin yaninda yer alarak tabi olmaya daha fazla devam
etmeyeceklerini soylediler. Bir dnceki on yilin deneyimlerinin degerlendiril-
mesi, ne tirden bir siyasi direnis olursa olsun o dénemki rejimin cevabinin
hep ayni oldugunu gdsteriyor: siddet, daha cok drakon kararlari, baskinlar,
gozaltilar, cinayetler, iskenceler ve benzerleri. Devlet siddetinin giderek yo-
gunlastigr bu stireg, 1960’ta ANC’nin yasaklanmasi ve bdylelikle ANC’nin
kullandigi tim yollarin kapatilmaya calisiimasi ile doruk noktasina ulasti.
Nelson Mandela da dahil ANC liderligi, hapse gonderilip hayat boyu hapis
cezasina carptirildi. Geri kalan diger liderler yurtdigina cekildiler ve Ame-
rika, Ingiltere, Kiiba, Rusya gibi cesitli yerlere yerlestiler. Yani bir kismi
hapse girdi, bir kismi stirgline gitti.

Ulke icinde olunmadigi bu durumda yeni bir strateji gelistirmek gereki-
yordu. Micadelenin dort sacayadi lzerinde ylikselmesi distnildi. Birinci
ayak, beyazlar dahil olmak Gzere bitiin kitleyi harekete gecirmekti. Harun
Ercan, Kurt hareketinin neler yaptiginin Turklerin ¢ogunlugu tarafindan
ogrenilemedigini ifade etti. Biz hem siyahlari hem beyazlari harekete gegir-
dik; siyahlari ezen beyazlari da harekete gecirdik. Meselenin insanin teninin
rengi degil sistem oldugunu anlasilir kilmaya calistik. Hatta Afrika Ulusal
Kongresi’‘nde de beyazlar vardi. Beyaz egemenligine karsi beyazlar da mi-
cadele etmeye calisiyorlardi.

ikinci ayak uluslararasi toplumun harekete gegirilmesiydi. Afrika Ulusal
Kongresi diinyanin her yerine uzandi. Bu, Giiney Afrika’daki adaletsizlikler
hakkinda bilgiyi yaymak icindi. UgUncU ayak, rejimin ekonomi araciligiy-
la zarara ugratiimasiydi. Ekonomik yaptirimlar yapilmasi icin ugrasiyor-
duk, diinyanin Gliney Afrika’yla ticaret yapmamasi gerektigini soyllyor-
duk. Hollanda, Britanya, Amerika Birlesik Devletleri gibi yerlerde; Gliney
Afrika’dan gelen mallar alinmiyordu. Ginkl biz uluslararasi alanda cok
blytk bir propaganda yapmistik.

Daha once de belirttigim gibi bizim micadelemizin en gl¢li ana direk-
lerinden biri uluslararasi hareketlilikti. Biliyorsunuz ki silahli micadele-
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nin gerekli programini yiriitmek tizere tim diinyay! bizi silah ve lojistik ile
desteklemeleri yonlinde harekete gecirdik. O zamanki iktidar partisi, yani
Apartheid rejimi bunu idrak etti ve 1985 yilinda Devlet Baskani PW. Botha
parlamentoda Nelson Mandela’yi serbest birakmaya hazir oldugunu duyur-
du. Nelson Mandela’nin Sisulu, Mbeki gibi diger liderlerle birlikte tutuklu
oldugunu hatirliyorsunuz. 1985’te PW. Botha, Nelson Mandela’yi serbest
birakmalari gerektigini ve bunun icin de Mandela’nin silahli miicadeleyi terk
etmesini gerektigini acikladi. Bdylece miizakereler basladi. Mandela’dan
tek istenen, siddetten vazgecmesi ve ANC’nin silahli miicadeleyi biraktigini
acitklamasiydi. Ancak geriye doniip baktigimda Botha’nin teklifi, Apartheid
hikiimetinin daha fazla yonetemedigini idrak etmis oldugunu ortaya ko-
yuyordu. Clnki Glkede yénetilebilirlik kalmamisti; baris yoktu ve her giin
savag hukim stirlyordu. O asamada rejimin kendi tercihiymis gibi gdsterilse
de aslinda rejim, 6zglrlik hareketiyle bir sekilde uzlagmak durumundaydi.

Boylece 1980l yillarin sonlarina dogru savasin taraflari, yani rejim ile
Afrika Ulusal Kongresi ve PAC (Pan Africanist Congress of Azania- Aza-
nia Pan-Afrikan Kongresi) gibi ANC kadar biyik olmayan diger 6zglrlik
hareketleri kendi iclerinde bir durum degerlendirmesi yaparak artik bir
geri donls olmadiginin farkina vardilar. Gok fazla sayida insan 8liyordu,
yaptirimlar sebebiyle ekonomi blyimuyordu; Glkede genel olarak bir hayat
yoktu. Artik oturup konusmanin ve mizakere etmenin vakti geldigini fark
ettiler. Daha 6nce bahsettigim meselelerden dolayl Apartheid hiikiimeti za-
ten ciddi gerileme icindeydi.

Son olarak ise micadelemizin silahli miicadele ayagdi vardi. Bunun da
elbette sistem (zerinde biyiik bir etkisi oluyordu. Onderlerimizin hap-
se girdiklerini ve slirgline gittiklerini ifade etmistim. Rejim ¢ok buylk bir
saldiriya kalkisti ve Ulkeyi kontrol edememeye basladi. Clnki belli bir
asamadan sonra rejim yénetemez duruma dismuisti. 1985’te o zamanki
Cumhurbaskani, silahli micadeleden vazgegtigini ortaya koymasi kosuluy-
la Nelson Mandela’yi hapisten ¢ikarabilecegini séyledi. Bunun icin Nelson
Mandela’nin kaldigi hapishaneye gidildi. Mandela bunu tek basina yapa-
mayacagini, karsl taraftan belli konularda bir takim adimlar atildigini gor-
meden silahi birakmayacaklarini belirtti. Afrika Ulusal Kongresi‘nde ko-
lektif onderlik degimiz bir liderlik vardi. Mandela, siirglindekilere mesaj
gondererek Apartheid rejimin sdylediklerini iletip onlarin ne diislindiigiini
sordu. Onlar da bunu kabul edilemez bularak hayir dediler. Sonra Mandela
baska bir kosul daha 6ne sirdi. Strglindeki insanlarin memlekete gelmesi
saglanmazsa pazarlik yapmayacadini, stirgiindekilerle beraber masaya otu-
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racagini dile getirdi. Bir de bitlin siyasi partiler ve biitiin toplumsal gruplar
bir tek masada bulusmazsa pazarlik etmeyecegini, halkin ona verdigi gorevi
kendi bagina ifa etmeyecegini ekledi. Rejim Mandela’yi hapisten cikaraca-
gini, Afrika Ulusal Kongresi lizerindeki baskiyi kaldiracagini ve biitiin siyasi
tutuklularin cezaevinden ¢ikaracagini sdyledi.

1989 yilinda Harare Deklarasyonu yayimlandi. 30 yil stirglinde kalmig
olan ANC’nin Basgkani Oliver Reginald Tambo tarafindan hazirlanan dek-
larasyonda “'miizakereler icin uygun bir iklim yaratildiginda, iki tarafin da
diismanhigr birakmasi ve karsilikli olarak baglayiciligr olan bir ateskeste
anlasmasi gerekir’ deniliyordu. 1990’da da gercekten Mandela serbest bi-
rakildi, butlin hapisteki siyasi tutuklular hapisten ¢ikarildi ve siyasi partiler
tstlindeki yasak kalktl. Blitlin sorun ne zaman silahsizlanmanin olacagi ha-
line geldi.

Biz 0 zaman, geng de oldugumuzdan, mizakere istemedigimizi sdyllyor-
duk. Gunkl gu¢li bir pozisyondan hareketle mizakere yapmadigimizi, onla-
rin glicli durumda oldudunu ifade ediyorduk. Dolayisiyla biz liderlikle ayni
kanaatte degildik. Liderlik, askeri miicadeleyi birakmayacaklarina ama ca-
tismalari durduracaklarina devleti ikna etti. Gerilla gliclerinin yerlerinde
kalacagini, mizakereler bitene kadar Ulkeye gelmeyecegini séylediler. An-
cak bu ilk asamada, catismadan muizakere edilerek bir anlagmaya variimasi
yolunda iki engel bulunuyordu.

ilk olarak iki tarafin da zeminlerini birakacadi beklenmiyordu. Prob-
lem, ilk adimin kimin tarafindan ve zayiflik belirtisi gibi algilanmadan nasil
atilacagi idi. Her haltikarda Nelson Mandela “konusma zamaniydi” diye
yazmist. “Bu son derece hassas bir siirec olacakti. Iki taraf da miizakere-
lere bir zayiflik ve ihanet isareti olarak bakiyordu. Taraflardan biri 6nemli
bir 6diin verene kadar her iki taraf da masaya oturmayacakti.” En dnemli
ikinci engel ise neredeyse her catismada oldugu gibi devlet erkinin isyanci-
larin, yani devrimcilerin siddet kullanmayr birakmasini miizakerelerin ya-
pilabilmesinin énkosulu olarak talep etmesi idi. Bu iki mesele birbirleriyle
iligkiliydi.

Mandela tutumunu “Beyaz Giiney Afrikalilar, hilkiimet iktidar tekelin-
den feragat etme istekliligini; 6nde gelen siyah liderlerle dogrudan ve diiriist
bicimde miizakere etme iradesini gosterene kadar ANC’nin silahli miica-
deleyi gegici olarak dahi durdurmayacadi basit gercegini kabul etmeliler”
diye ifade ederek ilerletti. Bahsettigi dnde gelen bu liderler, siirgiinde olan-
lar ile Robben Island’da tutuklu olanlardi.

Siyasi erke gecis ve barisma slirecinin zorlu taraflarina deginecek olur-
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sak kisaca ANC’nin silahli miicadeleyi askiya almasindan bahsedecegim.
Agustos 1990’da hiikiimetle yapilan ikili bir toplantida, ANC tek taraf-
[ olarak silahli micadeleyi askiya aldigini duyurdu. Ancak bu, Harare
Bildirgesi‘nde dngorildigl sekliyle diismanliklarin sona erdirilmesi degildi.
Mandela, baska bir yerde “gonilli askiya alma’ ile “silahli miicadeleyi
birakma” arasinda bir ayrim yapar: “Goénilli kelimesinin anlaminda da
sakli oldugu Gzere ‘gonilll askiya alma’ gonilli olarak vazgectigin seye
geri ddnme imkanini tasir. Ote yandan silahli catismanin sonlandiriimasi ise
catismaya olasi bir geri dénus kosulsalligr olmaksizin iki tarafi da kapsar”.

Burada tek tarafli askiya almanin, silahli gii¢ olan askeri kanat Umk-
honto Wesizwe tarafindan degil de ANC tarafindan ilan edilmesi dikkate
degerdir. Bu karar ANC’nin 1990 yilindaki Ulusal Yiritme Kurulu’nda
alinmisti. Silahli micadele; micadelenin siyasi amaclarinin énceligine, do-
layisiyla da Afrika Ulusal Kongresi’nin siyasi onderligine tabiydi. Askiya
alma karari, ANC’nin kendini tlkede temellendirebilmesi niyetiyle atiimig
taktik bir hamleydi. Bunun dncesinde ANC’nin yaklasik 50 yilini strgln-
de gegirdigini hatirlarsiniz. Ayrica siireci hizlandirmak ve rejimi daha geg
olmadan bir an dnce muzakere etmeye zorlamak icin bir adimdi. Clinki o
sirada hem ulkede hem de bizim silahli micadelemizi destekleyen komsu
tlkelerde her giin onlarca insan 6ldyordu.

Bir asamada sézde “siyaha karsi siyah siddet’” Glkeyi kasip kavurur-
ken ANC, olaylara devlet giivenlik giiglerinin dahil oldugunu kanitlayabildi.
Bunun bizim mizakerelere hazirlandigimiz donem oldugunu hatirlarsiniz.
Biz silahli micadeleyi durdurmak istedigimizi sdyleyip yayarken dte yandan
devlet halka savag agmisti. Bu noktada Mandela, askiya almanin kaldiril-
masl ve silahli miicadeleye geri donlilimesinin uygun olup olmadigi sorusu-
nu giindeme getirdi. Bunu sdyllyordu. Clnki birlikte miizakere ediyorduk.
Ama bir hafta sonra gidip belli bir yerdeki protestoculari dldiriyorlardi.
Yani Mandela, bu yasadiklarimizdan sonra silahli micadeleyi birakmak icin
ne uygun bir zaman oldugunu ne de zaten karsl tarafin bunu biraktigini
ifade ediyordu. Ayrica askiya alma; llkeye yasadisi yollarla silah sokma,
6z-savunma birimlerini silahlandirma gibi ANC’nin diger faaliyetlerini dur-
durmasi anlamina da gelmiyordu. ANC yasakli oldugu igin siirglinde oldu-
gumuz donemde, halkin kendini savunmak ve rejime kargi savasmak lzere
yogun kurslarla egitildigi 6z-savunma birimleri kurmak zorunda kalmistik.

Rejim ile sonrasinda yasadiklarimiz sebebiyle ANC’nin silahli miicadele-
ye geri dénmek istediginden bahsettim. Bunlar ana miizakerelerin gevresin-
de dolagan meseleler idi. Ama muzakereleri durdurma noktasina gelmedi-
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ler. Kdylerde, kasabalarda ordunun varligina ragmen bhiz miizakere etmeye
devam ettik. O zamanki Apartheid ile miizakere etmeyi hi¢ birakmadik.

Muzakerelerin birinci turu 1 sene 8 ay siirdii. Ikinci turda bir ¢dkis
yasandi. Beyazlar arasinda bile memnuniyetsiz olanlar vardi. Sagci, siyah-
lardan nefret eden Afrikaner bir grup vardi. Bizim kendi aramizda dahi
“homeland” dedigimiz yari-bagimsiz bolgelerde bize diisman olanlar vardi.
Yani cok karmasik bir meseleydi. Ama 1993 ile 1994 arasinda miizakereler
tekrar basladiginda basariya ulasildi. 1994 yilinda gériismelerin sekizinci
ayinda, ANC’nin silahli kanadi resmen dagitildi. Biz resmen silahli miicade-
leyi dagitma karari verdik. Bu ANC’nin artik ciddi bir miizakere baslatmak
icin istekli oldugunu anlatmanin kanitiydi. Bu da suirekli olarak bir 6n sart
olarak talep edilse de 6zgirlik hareketinin silahlari birakmasinin aslinda
cogunlukla miizakere stirecinden kaynaklandigini ortaya koyuyordu. Miiza-
kerelerde bir ilerleme olmadan silahli catismadaki bir tarafin silah birak-
mas! nadir bir érnek olurdu.

1994'te secimler oldu. 1994’ten sonra herkes yeni anayasay! kabul etti.
Aslinda anayasa bizim tarafimizdan bicimlendirildi. Butiin bu mizakereler
déneminde muzakereciler Glney Afrika icinden farkli gruplardandi. Goz-
lemci bulunmuyordu ve miizakereciler sadece Giiney Afrikalilar idi. Disari-
dan kimsenin bize yardim edemeyecegi, bizim kendimizin bu sorunu ¢ézme-
si gerektigi yoniinde ¢ok glicli bir inancimiz vardi.

Muzakerelerdeki kosullardan, daha dogrusu sorunlardan bir tanesi de
silahlarin ne yapilacagi sorusuydu. Rusya, Kiiba, Libya, Dogu Almanya as-
linda bize askeri bakimdan yardim eden Ulkelerdi. Cok ileri silahlarimiz
vardi. Ancak Giney Afrika Ordusu’nun da askeri bakimdan kapasitesi ¢ok
ylksekti. Clink( diinyadaki en iyi flizelerden bir tanesini lretebiliyordu. Bu,
buglin de bdyle. Mesele bizim savascilarimizin sisteme nasil entegre edi-
lecegiydi. Sure¢ cok zorluydu. Glnki karsimizda cok geliskin, modern bir
ordu vardi. Oysa gerilla ordusu; silahlari, becerileri ve kapasitesi bakimin-
dan daha zayifti. Degisik asamalarda entegrasyonun olacagini ve de énce
gerillalari normal, modern bir ordu haline getirmemiz gerektigini séyledik.
Gerillalar bundan memnun olmadilar ve itiraz ettiler. Her birinin farkl yer-
lerden geldigini sdyleyip ayrica orduyla esit olmalari gerektigini belirtti-
ler. Ama onlari uzun bir micadele sonunda, silahli kuvvetlerle ayni diizeye
getirdik. Gerillalar adim adim egitim gordiler ve hepsi birden modern bir
ordunun becerileriyle donatildilar.

Ordu dnceden sirf beyazlardan olusuyordu. Déntistiimde irk da ¢ok 6nem-
li bir rol oynadi. Birbirlerinin altini kazmaya calisiyorlardi; entegrasyonu
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saglamak cok da kolay degildi. Dolayisiyla bizim insanlarimizin ¢ok buytik
bolimi ordudaki duruma dayanamadi. Onlarin psikolojik bakimdan sorun-
larini, bu travmatik durumla karsi karsiya kaldiklari zaman neler yasa-
diklarini anlamak acisindan 6zel bir programa ihtiyag oldugunun farkina
vardik. Iki sene sonra bdyle bir program baslattik. Ama bu, entegrasyon
stireci bakimindan ¢ok az sonu¢ uyandirdi. Silahlarimizi da getiremedik.
Bulundugumuz Glkelere bagis olarak verildi. Uluslararasi silah anlagmalari
yuziinden de bunu yapamiyorduk. Dolayisiyla o Ulkelerde kalmasina karar
verdik.

Silahli kuvvetlerin birlestirilmesi ¢ok zor bir siirecti. Clinkl bunlar bir-
birleriyle hic anlagsamayacak insanlardi. Daha 6ncesinde, bir glin ayni ordu-
da oturup tartisacaklarini ya da vatani gorevlerini birlikte yerine getirecek-
lerini hayal edemezlerdi. Bu ylzden biz ¢atismanin iki tarafiyla da ayri ayri
farkli mekanlarda bilgilendirme oturumlari yaptik. Gok zaman alan, yavas
ilerleyen bir stirecti. Clinkli mekanik bir meseleyle degil savasin icinde biz-
zat yer almis insanlarla muhatap oluyor, onlarla ugrasiyorduk. Bugiin hala,
demokrasiye gecisten yirmi yil sonra, orduda birbirini kabul etmeyen unsur-
lar var. Dénlstim hala devam ediyor, hala bitlinlesme tamamen tamamlan-
mig degil. Gerillalarin entegrasyonu baslayinca ordudaki insanlar da istifa
etmeye basladilar. Yani iki taraf da bu isten pek mutlu olmadi. Ama ileriye
dogru yol aldik¢a bu siirecin bunlari iyilestirecegini umuyoruz. En azindan,
ge¢miste iki kargit gruba ait olan insanlari tek bir kurum olusturarak bera-
ber calistirabilmeyi basardik.

Son olarak Hakikat ve Uzlasma Komisyonu Uzerine kisaca konugayim.
1994'ten sonra bizden dnceki rejimle birlikte yonetecegimizde anlaginca,
Hakikat ve Uzlasma Komisyonu kurmaya karar verdik. Bu, taraflarin kendi
hikayelerini anlatmasina ve karsilikli nefret ve éldiirmenin nasil hissettirdi-
gini ifade etmesine imkan veriyordu. Kimin neyi neden yaptigini bilmeden
belki bir ulus insa edebilirdik, ama bir tlkeyi bu sekilde yeniden kuramaz-
dik. Yani hakikat ve uzlagsma slreci bu demekti ve ben bunun epey yardimci
oldugunu digtinyorum. insanlar uzun miicadele savagindan sonra birbirle-
rinden af dileyebildiler, talepte bulunabildiler. Savagin failleri ile magduru
olan halk ilk kez yiiz yiize gelebildi. Insanlar “bu, benim kizimi ya da karimi
éldiiren kisi” diyebildi. insanlar iclerini dokup aglayabildiler. Tim bunlar
gercekten cok yardimci oldu.

Ancak bizim Glkemizdeki Hakikat ve Uzlagsma Komisyonu, ceza hiikiim-
leri icermiyordu. S6z konusu olan faillerin yasaya gore yargilanmasi degil-
di. Esas olarak ulusun birbiriyle barismasini sagliyordu. Bunun da oldukca
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yardimci olduguna inaniyoruz. Bu slrecte soyle seyler de yasandi. Mese-
la Apartheid doneminde Afrika Ulusal Kongresi’nin mensuplari ile diger
muhalifleri zehirlemek icin kimyasal maddeler lretmekle gorevli, orduda
calisan bir doktor ile bu kimyasallardan biriyle dolu bir mektubu alan, bu
sebeple de bir kolunu kaybeden bir ANC Uyesi bir beyaz; ilk kez televizyonda
karsi karsiya geldiler. Tum Ulke onlari televizyonda seyretti. Doktor bunun
gorevi oldugunu, ordunun ve devletin emri oldugunu, kisisel olarak yapma-
digini séylilyordu. Obir kisi de durumu anladigini, ama onu mutlu edenin
kolunu kaybetmesi gibi agir bir deneyimin sorumlusunun kim oldugunu 64-
renmesi oldugunu belirtiyordu.

Dolayisiyla bu Hakikat ve Uzlagsma Komisyonu’nda insanlar ytzlesiyor-
lardi. Birbirlerinin kocasini, oglunu ya da akrabasini éldirdiklerini soyli-
yorlardi. Kimsenin gérmedidi bir anda kacirilip éldtrilip ylizeye yakin bir
yere gdmulen insanlar buralardan ¢ikarilip yeniden mezara gémildiler. in-
sanlar kendi yakinlarini gémebildiler ve kemiklerine kavustular. Dolayisiy-
la kardeslerine, cocuklarina, annelerine, babalarina ne oldugunu bilmeyen
insanlar cok blyiik acilardan sonra nihayet bu gercege kavustular. Failler
de ne olup bittigini anlattilar. Yaptiklarini yapmaya zorlandiklarini séyle-
diler. Her beyaz 18 yasinda zorunlu askere aliniyordu ve ne icin oldugunu
bilmeden savagmak zorunda kaliyordu. Yasa boyleydi. Bu ylizden bircok kisi
vatani gorevini yaparken bunlarin oldugunu, bilmeden yaptiklarini séyledi.

Son olarak burasi ile ilgili bir sey sdylemem gerekirse benim kisisel ka-
naatime gore bugln hakkinda konustugum mizakerelerde, zayif pozisyon-
dan pazarlik ediliyor. Giinkii gerilla hareketinin lideri hala hapiste. Ikincisi
Avrupa Birligi ve diger guc¢li Bati tlkeleri, 6rgitl terorist drgit olarak
goriyor. Ayrica Kiart Hareketi, diinyanin her yerine yayilmis durumda degil
ve tam net bir programi galiba yok. Son olarak Birlesmis Milletler bile Kirt
hareketi hakkinda resmi bir karar almig degil. Oysa Filistin halki mesela
Birlesmis Miletlerde cok biiylik destek gériiyor ve bu konuda bizim memle-
ketimiz de dahil diinyanin her yerinde gesitli kampanyalar yapiliyor. Bence
muizakerelere girisildigi ve silah birakmaya hazirlanildi§r zaman, bunu giig-
[0 bir pozisyondan yapmak gerekiyor. Benim anladigim Kirt hareketi heniiz
bu durumda degil.
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UCUNCU PANEL
KADIN PERSPEKTIFIYLE MUZAKERE
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Baris Icin Kadin Girisimi‘nden Kadinlarin Baris
Siireclerine Yaklasimi, Miizakere Siireclerinde Kadinlar...
Nimet Tanrikulu

Konusmami dncelikle “Kadinlar ¢6ziim stirecinin neresinde ve bu slrec-
lerde nasil rol aliyorlar? Dinya deneyimleri nasil siirdiiriImus?” gibi soru-
lar etrafinda bir sunumu payalagmaya calisacagim. Sonrasinda ise, Baris
icin Kadin Girisimi olarak hazirladigimiz rapor lizerinden yapacagim ko-
nugmamda “'Biz kimiz? Baris icin Kadin Girisimi bu gline kadar neler yapti.
Nasil bir calisma ylritti?” ve Baris icin Kadin Girisimi’nin ¢alismalarini
anlatmaya calisacagim.

“Kadinlar ¢6ziim siirecinde nasil bir rol tstlenmeliler?”” sorusuna ka-
dinlar olarak cok net bir cevap vermekle birlikte, siirece dair taleplerimiz
de net. Bu talep de kadinlarin siirecin tim asamalarinda Gglincl bir taraf
olarak yer almalaridir. Ancak, Barig gorismelerinin stirdigl bu slrecte
kadinlarin bir taraf olarak konusulmasi, kabul edilmesi talebine karsilik
istedigimiz cevabi, karsihdini alamiyoruz. Taraf olarak israr etmemizin en
onemli nedeni, catismadan ¢éziime gegilen siireclerde, kadinlarin olama-
dig1 slreclerin toplumsallasamayacagini, seffaf olmayacagini séylilyoruz.
Seffaflik konusunda kimi olumsuzluklar yasanabilir bu nedenle sorunlu go-
rip cekince koymayi distinenler olabilir. Ama biz siirecin bir bitln olarak
seffaflagmasi gerektigini duslindyoruz. Glinkli bu masalardaki konusmalar
seffaflasmadiginda o barig sahici olmuyor, topluma dogru mesajlar veri-
lemiyor. Ozellikle kadin hakikatleri agisindan da gok sorun yasaniyor, ka-
dinlarin hakikati konusulamiyor. Onemli bir bagka mesele de kadinlar bu
siirecte olmadiginda, o gériismeler cinsiyetci oluyor. Bizim acimizdan bu
gorasmeler; erkek egemenliginin, toplumsal cinsiyetin ve ataerkil sistemin
yeniden Uretildigi masalar oluyor. Biz kadinlar keskin ¢izgiler yaratmadan
bu stirecleri konusuyoruz. Ozellikle belirtmek isterim bu siireclerin cok zor
ve mesakkatli oldugunu, bu sireclerin kisa slirede tamamlanan siirecler
olmadigini; cok uzun siirecler gerektirdigini biliyoruz. Dinya deneyimleri
de bunu dogruluyor. Stirecin geldigi nokta agisindan bakildiginda da kendi
icinde cok ciddi sorunlar yasandigini séylemek yanlis olmaz.

Taleplerimizdeki 1srarimizi surdiiriirken Kirdistan’da ve Ortadogu’daki
kadinin micadelesi de gorilmesi gerekiyor. Barig sireclerinde cok aktif rol
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aldiklarini gorlyoruz. Ancak UGclincl bir taraf olarak karar mekanizmala-
rinda yeterince yer alamiyorlar. Karar mekanizmalarinda da kadinlar esasli
rollerini almalilar. Karar mekanizmalarinda alinan kararlara riza goster-
meliler. Bu bizim agimizdan ¢ok énemli. Kadinlar bu meseleye riza gdster-
mediklerinde, katilmadiklarinda bu barig meselesinin aslinda tamamlanmig
olmadigini sdyluyoruz. Bir baris gdrlismesinin tamamlanmis olmasi icin
nifusun yarisindan fazlasini olusturan kadinlarin temsiliyeti cok dnemlidir.
Onemli bir baska sey su ki biz 6zneyiz. Bu toplum icinde kadinlar bir 6zne,
barigin bir tarafi; bitlin bu donemlerde de en agir bedelleri édlyorlar. Baris
stirecleri, tam da kadinlarin yasadiklari tGzerinden bakildiginda toplumun
yeniden insa edildigi ve yeni toplumsal sézlesmelerin ortaya ¢iktigr donem-
lerdir. Bu donemlerde kurulan yapilarin tamaminda kadinlar esit temsil
edilmezse geleceklerinin belirlendigi bu sézlesmeye katilmalari engellenmis
olur.

Burada “erkekler de bu bedeli 6diyor” diye verilen cevaplar kadini gor-
meyen bir resim ciziyor; Zaten masalardalar ve karar verici olmay| sadece
kendilerine hak gériyorlar. Tipki militarizmin kadin tzerindeki egemenligi,
devlet sisteminin kadin tzerindeki tahakkimi gibi.

Diinyada birgok baris siireci kadinlarin kurdugu yapilarla toplumsallas-
mig ve ilerlemistir. Tlrkiye’de oldugu gibi Diinyada’da barisa giden yolda
kadinlarin micadelesi dnemli bir yer tutmustur. 1990 ile 2010 yillari ara-
sinda 100’den fazla baris slreci ve bltlin deneyimleriyle birlikte 500’den
fazla da anlagma olmus. Barisin tanimi herkese gore degismis, farkli ak-
térler farkli tanimlar yapmis. Hikimetler icin baris her zaman siddetin
ve yasanin tekrar devlet eliyle tekellesmesi olarak tanimlanmis; muilkiyetin
tekrar tesisi ile yasadisi alanlarin kapitalizmle entegrasyonu anlamina gel-
mis. Barisin tanimi ezilenler agisindan ise siyasi micadelenin silahsiz yapi-
labilecegi bir alanin tesis edilmesi anlamina geliyor. Bunun icin de kadinlar
Baris icin zorlu miicadeleler ylrttuyorlar. Yeni miicadele alanlarinin ortaya
¢cikmasinda da 6nemli rolleri oluyor kadinlarin. Erkeklerin olusturdugu ba-
risin kapsamina baktigimizda masalarda gorlstilen en temel anlamda ege-
menligin paylagimi, toplumsal insa, savasin zararlarinin tanzimi ve telafisi
yeni yasami kurmada, egemenligin paylagiimasinda kadinlar masalarda
yok. Kadinlar sanki o toplumda yasamiyor. Erkekler var ve belirleyici olan-
lar onlar. Gortinen ¢ok ciddi bir esitsizlik var.

Kadinlar neden taraftir ya da savastan nasil etkilendiler? sorunsalina
ise savasin kadinlara dogrudan ve dolayl etkileri var diye cevap verebiliyo-
ruz. Savasin kadinlara dogrudan etkileri; zorla yerinden edilmeler, isken-
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ce, zorla kaybetme, faili mechul cinayetler. Bagbakanlik Devlet Planlama
Teskilati’nin zorla yerinden edilmeler ilgili agiklamalari var. 2004 Haziran
ile 2006 tarihleri arasinda yapilan arastirmalara gore 20 yilda ozellikle
Kirtlerin yasadigi bolgelerde giivenlik nedeniyle go¢ eden niifusun tahmini
blytkltgl 201.200 ile 953.680 ile arasinda oldugu saptaniyor. Gég-Der’in
bu konuda ¢ok énemli calismalari var, 1 milyon 200 bin civari gécten bah-
sediliyor. Basta Gog-Der olmak lzere pek cok sivil toplum 6rgiitii, savastan
dogrudan etkilenenlerin gercek sayisinin 3-4 milyonu buldugunu belirtiyor.
Tirkiye insan Haklari Vakfi ve insan Haklari Dernedi‘nin bu konuda ciddi
calismalari var. Bu ¢alismalara baktigimizda da yine bitin bu dogrudan
etkilerden en fazla etkilenenlerin kadinlar oldugunu goériiyoruz. Biz buradan
bitin bu yasananlarda ve tanikliklarimizdan aslinda kadinlar ve kiz ¢ocuk-
larinin ¢ok daha fazla savastan etkilendigini biliyoruz.

Gozaltinda cinsel taciz ve tecavize karsi hukuki yardim biirosunun yap-
t1g1 calismalari sonrasi yayinladiklari raporlarindada gérilecegi gibi, 264’0
Kirt olmak Gzere 363 kadin, basta polis, asker, 6zel tim olmak tzere bircok
devlet yapilanmasi icinde taciz ve tecaviize ugramiglar. Baska bir sey ise,
Savas sirasinda goce zorlanan kadinlar biitiin bir Gretim iliskilerinden ko-
pariliyorlar. Ev icine haps oluyorlar. Geldigi yerlerin dillerini bilmedigi icin
de dilsizlesiyorlar. Bu savas sirasinda kadinlarin ugradigi en biylk zulim.
Ayni zamanda yoksullasiyorlar, geleneksel gliclenme mekanizmalarindan
yoksun kaliyorlar. Savas sirasinda yakinlarini kaybeden kadinlar icin bitme-
yen bir yas oluyor. Biz Cumartesi Anneleri érneginden biliyoruz. O alandaki
eslerin ya da sevgililerin, bir butlin olarak kadin toplulugunun bitmeyen bir
yasi var; yillardir kayiplarinin bulunmasi talebiyle yaslarini stirdlrlyorlar.

Savasin kadinlara dolayl etkilerinden bahsedersek militarizm erkek-
ligi kigkirtiyor. Giinde 5 kadinin éldiruldigi bu Ulkede; bunun savastan,
darbelerden ya da yasanan siddet sarmalindan bagimsiz oldugunu dusu-
nemiyoruz. Militarizm kadinlari geleneksel rollere hapsediyor ve annelik
rolleri basta olmak Ulzere eve hapsediyor. Militarist toplumlarda, kadina
karg! siddet ve katliamlar daha fazla artiyor. Kadin cinayetleri son 7 yilda
ylzde 1400 artmis. Bu cinayetlerin dncesinde kadinlarin bircoguna iskence
yapildigr da saptanmig durumda. 2000’li yillarda ise toplu tutuklamalarla
artarak devam ettigini biliyoruz. Baris icin micadele eden kadinlar lince
varan uygulamalarla tutuklanarak uzun yillar 6zglrlikleri ellerinden alina-
rak hapsedildiklerini KCK tutuklamalarindan biliyoruz.

Konusmamda da israrla belirttigim gibi tim bu anlatimlarimlada isaret
etmeye calistigim en temel mesele, Kadinlarin savasglardan her boyutuyla,
en agir sekilde etkilenmeleridir.
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Konusmamin bu bdlimiinde bir konuya ayrica deginmek istiyorum. 2000
yilinda Diinyada baska bir gelisme olmus. Birlesmis Milletler 2000 yilinda
1325 no’lu bir karar aliyor. Bu kararda: “*Kadinlar, barig gdrtismeleri dahil
olmak lzere barigin insasinin her evresinde katilmalilar; bitiin asamala-
rinda olmalilar”. 1325 no’lu kararin tayin ettigi en 6nemli sey, tim barig
anlasmalarinin kadinlarin ve kiz cocuklarinin giivenligini saglamasi. Tabii
tekrar belitmek isterim ki biz buna sadece glivenlik agisindan bakmiyoruz.
Sadece guvenlik dolayisiyla degil kadinlar barig streclerinin gercek 6zne-
leri oldugu icin de bu slreclere katiimalilar. Bu konuda, 1325’le ilgili kimi
celiskili aciklamalar olmakla birlikte Glvenlik Konseyi‘nin aldigi kararlarin
devletler acisindan hukuki baglayiciliginin oldugu belirtilmektedir. Bu bag-
layiciligin olmasinin, bizim barig masalarina oturmamizda da bir yaptirim
guictiniin oldugunu soyleyebiliriz. Bu karari 46 llke kabul edip ulusal plan
olarak isletiyor. Tlrkiye’nin bunu bir ulusal plan dahilinde, biitiin bu baris
gérismelerinde sadece korunma mekanizmalari agisindan degil baris ma-
salarinda kadin sézlnln, kadin taleplerinin, kadin gergekliginin yansimasi
icin 1325’i hayata gegirerek bir ulusal plan haline getirmesi gerekmektedir.

TUim bu girisimlere kadinlarin micadelelerine ragmen Diinyada’ki barig
stireclerinde de kimi uygulamalar istenilen gibi gelismiyor. 1990 ile 2012
arasinda ylritiilen 102 baris suirecine aktif olarak katilanlarin sadece %8’
kadin; imzacilarin % 3’0, arabulucularin %3.2'si, gorismelerde tanik ola-
rak katilanlarin ise sadece %5.5’i kadin. Yani 1325 no’lu karara ragmen
kadinlar yine yok, kadinlarin sézl yine gdriinmuyor. Kadinlarin barig goris-
melerine en yogun katilim sagladigi Glkeler: 2008’de Kenya %25, 1992'de
El Salvador %13, 1995’de Hirvatistan %11, 1996’da Guatemala %10,
1998’de Irlanda %10 ve 2010’da Afganistan %9. Imzalanan anlagmalarin
icerigine gelince 45 barig suireci ve bu 45 slrecte imzalanan 300 anlagma-
yi ele alan arastirmaya gore bu anlasmalarin sadece %18’i savas zamani
kadinlara yonelik islenmis suclardan soz ediyor. 102 farkli siirecte imzalan-
mis, 582 anlasmanin sadece 192'si yani %16’si kadin meselesinden bah-
sediyor. Oysa tim bu barig siireclerini yaratanlar arasinda ayni Turkiye’de
oldugu gibi kadinlarin miicadelesi 6nemli bir yer tutuyor. Kadinlar hep bu
muicadelenin iginde oluyorlar ancak, kadinlar baris stireclerinden diglaniyor.
Clnkl kadinlar savasin muhatabi olarak gériilmiyorlar. Taraflar, kadinla-
ri ve toplumsal cinsiyet merkezli konulari savasin cinsiyet iliskileri esitligi
icinde dugtintiyorlar ve cinsiyet 6zgurlugu icin silaha davranmadiklarini ha-
tirlatarak masanin diginda tutuyorlar. Oysa daha d6nce ifade ettigimiz gibi
savaslarda kadinlarin yasadiklari sadece bunlar da degil.
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Kadinlar nifusun %50’sini olusturuyor israrimizi surdiriirken, Barig
stireclerinde ve toplumun yeniden insa edildigi yeni modellerde de esit ka-
tilmalari talebimizdir. Biz barig gériismeleri sirasinda, tim agiklamalari-
mizda, raporlarimizda, israrla sdyledik bir barig rejimi olmali ve bu baris
rejiminin igcinde esit katilimli bir baris masasi olusturulmali. Bu olmadigin-
da nlfusun yarisini olusturan kadinlar bu siiregte temsil edilmediklerinde o
baris sahici olmaz, o baris toplumsallasamaz. Baris masalarinda yiiritilen
bitiin konusmalar, énermeler cinsiyetci olur; baris seffaf olmaz.

Diinya o6rneklerine de baktigimizda aslinda bitiin barig ve muzakere
stireclerinde girisilen baris gériigmelerinin, bozulan her barig gdrismesi-
nin sonrasinda kadinlarin ylrittigu paralel calismalarin destegiyle tekrar
glindeme geldigini, bu sayede ylrttildigini biliyoruz. Biz barigin insasini
mizakereler dahil her asamasinda kadinin esit temsili olmasi gerektigini
sdylerken dolayli ve dolaysiz bitiin etkilenmelerden bahsediyoruz. Cinsiyet
esitsizligi ve militarizm arasinda iliski kurulmasi, bunlara karsgi alinacak
onlemler ve tim toplumsal sézlesmelerde de yer almasi gerektigini soylu-
yoruz. Barisin insasinda butln bu rolleri alirken kadinlarin sézlerinin mut-
laka goriilmesi gerektigine, kadinlarin butlin surecglerdeki sézlerinin bilinir
olmasi gerektigine de vurgu yapiyoruz. Siz de biliyorsunuz ki her aksam
televizyon kanallarini actiginizda erkekler bitiin programlarda, biitiin ma-
salarda barig ve mizakere sireglerini konusuyorlar; ¢oziime dair fikirlerini
soyluyorlar. Ama o tartismalarin hemen hemen hicbirinde kadin tartismaci
goremiyoruz. Sanki kadinlarin highir fikri yokmus gibi. Oysa belirtigim gibi
kadinlar cok zorlu miicadeleler veriyorlar ve sdyleyecek sozleri, yuruttiikleri
miicadeleyle barisi kuracak giicleri var. Konusmamda da belirttigim gibi
Kadinlarin yer almadigi barig sureglerinin toplumsallasmamasina en 6nem-
li etken erkekler, baris sirecini egemenliginin yeniden paylasiimasi olarak
algihiyorlar; yani oturduklari bitiin masalari egemenlik ya da paylasim lize-
rine kuruyorlar. Oysa kadinlar icin 6nemli olan en basta savasin toplumsal
dokularda yarattigi zararin onarilmasi; tazminin, telafinin konusulmasidir.
Kadinlar, bu miicadele sirasinda etnik-sinif ayrimlari asarak birliktelikler
gelistirirler, ortak diller bulurlar ve ortak dillerin olusturdugu sesler barisa
cok katki sunar. Savasla barisg arasindaki mesafeyi kisaltirlar, yakinlastirir-
lar ve barig cok dillendirirler.

Kadinlarin temsil edilmedigi masalarda, erkekler o paylagim siralarin-
da irkeilik, cinsiyetgilik, esitsizlik treterek var olurlar. Kadinlar agisindan
gecmis, simdiki ve gelecek zaman diye tanimladigimiz bir stre¢ vardir. Biz
gecmisin telafisini ¢ok konusuyoruz, gegmiste yasadiklarimizi ¢ok konu-
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suyoruz. Kadinlarin hakikatleri bilinsin, gercekler ortaya ¢iksin istiyoruz.
Simdiyi de biz konusuyoruz, bunun icin micadle ediyoruz. Ancak gelecek-
teki kurulacak yeni hayatta dair s6zimuiz var yerimiz yok. Yer edinmemizin
oniinde engeller var. Yani biz ne kadar caba sarf edersek edelim; kadinlar,
toplumsal meselelerde en 6nde olduklari halde - bu Tlrkiye’de de boyledir
- ama goérinmeyenlerdir. Bu gdrlinme meselesinin, egemenlik meselesinin
konusulamaz oldugunu biliyoruz ve biz bunun konusulmasi igin strekli ola-
rak miicadele ediyoruz.

Ve biz de diinyanin dért bir yanindan kadinlarin yaptigr gibi baristan
beklentilerimizi séyle siraliyoruz. Ortaya ¢ikan tiim toplumsal sézlesmeler-
de, toplumsal cinsiyet esitligini saglamaya yonelik maddeler bulunmasi ge-
rekir. Barig ortaminin kalici olmasi ve erkeklerin karar verdigi savaslarda
kadinlarin, cocuklarin ve savasa onay vermeyen tiim toplumsal kesimlerin
zarar gdrmemesi icin kadinlarin tim siyasal yapilarda esit temsiliyeti ga-
ranti altina alinmali. Kadinlara yonelik tim savas suclarinda; taciz, teca-
viiz, zorla yerinden etme, yakinlarinin éldiirmesi, kaybedilmesi gibi bitln
bu yasananlarla ilgili tazmin ve telafi i¢in yeni reformlarin hayata gegi-
rilmesini 6zellikle belirtiyoruz. Faillerin cezasiz kalmamasi icin israrlari-
mizi surdiriyoruz. Kadina yonelik suglarda ve katliamlarda bu cezasizlik
meselesinin ¢ok 6nemli bir stirec oldugunu biliyoruz. Kadina yonelik bltin
suclardaki cezasizlik meselesi aslinda kadinin sonraki yasamini, sokaga
¢cikmasini, hayata katiimasini, konusmasini zorlastiriyor. Dlnyanin dért bir
yaninda kadinlar, baristan beklentilerinde kadinlarin anadillerini egitim ve
6grenimde kullanmalarinin garantiye alinmasini talep ediyorlar. Toplumsal
cinsiyet, geng ve cocuk odakli egitimlerin tim milki amirlikler dahil mec-
bur edilmesi; toplumsal cinsiyet, genc ve cocuk odakli glivenlik sektdrinin
olusmasini talep ediyoruz.

Dinyanin her yerinde barig micadelesinin en dnlinde gelen aktivistleri
kadinlar oldular. Tirkiye’de de kadinlar 1980°den itibaren aslinda barig
miicadelesinin yirtticileri oldular. Insan haklari hareketi icerisinde mii-
cadele ettiler. Tarihsel olarak baktigimizda da Cumartesi Anneleri, Baris
Anneleri, sivil toplum hareketlerinde siyasal partilerde, kadin érgitlerinde
ve feminist harekette var olmayi stirdiirdiiler. Baris Icin Kadin Girisimi’nin
tarihi ise yeni degil. Barig icin Kadin Girisimi‘nin her bir tyesi, aslinda
1980‘den bu yana baris politikalari, insan haklari miicadelesi ve Kiirt me-
selesinin ¢6zimi de dahil bitlin bu meselelerde hareket eden, miicadele
eden kadinlardan olusuyor. Biz kadinlar barig icin hep sokaktaydik, yasamin
her yerindeydik. 2009 yilindan sonra da barig taleplerimizi cogaltmak igin
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Baris icin Kadin Girisimi altinda dérglitlenmeye karar verdilk. Bu kararin
baslangic temeli de, Tirkiye’de baris ve kadin 6zglrltigli mucadelesini ve-
ren cok sayida Kirt kadinin KCK operasyonlari adi altinda tutuklanmasi
oldu. Birlikte yol arkadashgi yapan kadinlardik. Insan haklari, demokrasi,
Kirt meselesi, yoksulluk ve bitiin toplumsal cinsiyete bagli, kadin ezilmis-
ligiyle ilgili micadeleyi sirdiiren micadele arkadaslariydik. 2009’daki bu
olusumla Turkiyede kadin barig eylemlerini gelistirmek ve kadinlarin savag
ve catismadan dogan cok cesitli magduriyetlerini tartismak, belgelemek
amaciyla etkinlikler gergeklestirdi. Baris Icin Kadin Girisiminin bilesenleri
arasinda hem kurumlarin, hem de bireylerin yer aldigini ve Tlrkiye’deki
tim siyasi, sinifsal, etnik, inanc ve cinsel yénelim gesitliligini kapsadigini
soyleyebiliriz.

Yakin zamana kadar kadinlarin baris dili ve micadelesi ile ilgili 6nemli
calismalarini yurutirken, barisg konusunda raporlar yayinlayip, baris nokta-
larinda barig eylemlilikleri gerceklestirirken 2013 Ocak ayinda bu memle-
kette baska bir seyler oldu. Cézlim slirecine dair adimlar atilmaya baslandi,
baris gériismeleri bagladi. 21 Mart Newrozu’'ndaki Sn.Ocalan’nin agikla-
malarindan sonra bizler de yaptigimiz genis katilimli kadin toplantilari son-
rasinda baska bir yone dogru miicadelemizi evrilttik. Dedik ki: “Bir ¢6zim
slireci basladiysa biz kadinlar bu siirecin en aktif 6znesi olacagiz ve bu
stirecte yer alacagiz.” Buradan da hareketimizi cogaltmaya basladik.

Neler yaptik? Ik 6nce Diyarbakir, Ankara, Istanbul ve Tirkiye’nin bir-
cok yerinde konferanslar yaptik. Bu konferanslardan aldigimiz sonuclarla
birlikte bir yurlyls baslattik. Bu konferanslardan cikan neydi? Kadinlar
toplumun hicbir yerinde gériinmeyenlerdi, yok sayilanlardi. Biz de bu go-
rinmeyi nasil saglayacagimizi konustuk. Kadinlarin bir hakikati vardi. Ka-
dinlar bu hakikat iizerinden diinii, bugiinii ve yarini konusmahydilar. Once
Hakikat Komisyonlari ile ge¢miste yasananlarin aciga cikartiimasi, kadin
hakikatlerinin konugulmasi gerektigini; buglin ise yasanan siirecte kadinla-
rin bu siirece aktif bir 6zne olarak katilmasi gerektigini soyleyerek eylem-
liliklerimizi codalttik. Bu eylemliliklerimizi barig noktalariyla halka halka
cogalttik. Her yer bizim icin bir barisg noktasiydi. Kadinlarin neden baris su-
reclerinde olmasi gerektigini, neler yasadigini anlatma siireclerimizdi. Ge-
lecekte de gercekten bir barig olacaksa kadinsiz olmayacadini ve bir barig
olacaksa hakikatler aciga ¢ikmadan, kadin hakikatleri konusulmadan ger-
cek sahici bir barig stirecinin olamayacadini belirtiyorduk. Tim bu calisma-
larimiz strerken, bir Hakikat Komisyonu kurduk. Hakikat Komisyonumuz
onemli calismalar yuritiyor. ik baslangig olarak éniine koydugu hedefler-
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den biri dar bir zamandaki bir doneme, yasanmisliga 90°l yillara bakmakti.
Buradan dogru 1993’lin Aralik ayinda neler oldugunun, bu memleketin her
bir yerinde Kiirt meselesinden kaynakli neler yasandiginin bir bilancgosu ¢i-
karmakti. Bir envanter ¢ikarildi ve bunlari kamuoyuyla paylastik. Ardindan
da “Neden sustuk?” ve “ Biz artik biliyoruz” kampanyalari baslatacagiz.
Bunun disinda temas ve gdzlem heyetleri, izleme kurullari olusturduk. Bu
¢6zUm slirecinin, yani barig gérigmelerinin basladigi bugiine kadar Tlrkiye
cografyasinin timl olamasa da bir ¢ok yerini gezdik. Lice, Diyarbakir, An-
kara, Istanbul, Canakkale, Antalya, Mersin, Dersim...

Geri cekilmeyi ilk slrecinden son siirecine kadar yerinde izledik. Par-
lamentoda grubu bulunan MHP disinda kadin vekillerle gdristiik. Yani bu
stirecle ilgili her konuyla temas etmeye celistik, gittik, gérdik, gozlemledik.
“Batinin sesi neden ¢ikmadi, Batinin hakikati neydi? Kiirdistan’daki haki-
katler ne idi ve neden susuldu?” gibi sorulari anlamaya, anlatmaya calistik.
Biitlin bu streclerde gordiik ki aslinda biz kadinlar birbirimize cok az temas
etmisiz. Yillarca yalanlarla kandirilmisiz ve susturulmusuz ama biz de bir-
birimize cok az temas etmisiz. Bunun yollarini agmaya, birbirimizle temas
etmeye calistik.

Lice ¢cok dnemli bir 6rnekti. Lice’de kadinlar, 1990’larda yasananlar ile
buglinii karsilastiriyorlar. Kadinlar o donemde tecaviiz ve tacizi anlattik-
larinda buglin o korkuyla Lice’de son yasanan siireci bize anlattilar. Yani
tarihsel olarak o slreci nasil yasadiklarinin da tanigi olduk. Bu bizim agi-
mizdan ¢ok dnemliydi. “Neden sustuk?’” meselesine aslinda buradan da bir
cevap; biz susuyoruz, bizi susturan nedenler var. Buglin Dersim bunu yasi-
yor. Dersim, 1938 katliamindan bugline konusmayanlarin, aslinda susanla-
rin, glin yiziine ¢citkmayanlarin bir nedeni de bu. Lice’de ve Turkiye Kiirdis-
tani’ndaki bitlin cografyalarda yasanan bu susma meselelerinin kaynagina
da inmek gerektigini bu temas ve gézlemlerde yasadik.

Birbirimize ne kadar az temas etmis oldugumuzun bir Grnedini de
Canakkale’de gordiik. Canakkale bir baris kenti olarak kendini agiklamisti.
“Biz barisin kentiyiz’”” diyorlardi ve Batinin hakikatinin en zor konusula-
bildigi yerlerden biriydi. Biz Canakkale’de kadinlarla bulustugumuzda bize
sorduklari tek sey “Barisi niye konusuyorsunuz, savas mi var ?* oldu. Bunu
biz 2013’Gn sonunda konustuk. “Kirdistan’da kadinlar sokaga ¢ikiyorlar
mi? benzeri klasik sorulari bize sordular. Boylesine sorularla karsilastik.

Kandil’e gittik. Kandil’de baris gériismelerinin tarafi olan gerilla ka-
dinlarla géristik. Kendilerine barisla ilgili bitiin gdrlisme asamalarinda
kadinlarin gercek bir 6zne oldugunu ve bitiin masalarda olmasi gerektigini
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belirttik. Aslinda kendileri agisindan bu meselenin yaptigimiz gériismelerde
cozdiklerini izledik. Kamuoyundan da izliyorsunuz. Tam da o dénem bir
es baskanlik sistemi olusturulmustu ve kadinlar aslinda masalardaydilar.
Temsiliyet %50-50"ydi. Butln bu sireclerin dzneleriydiler. Gerilla kadin-
larla yaptigimiz gdoriismede kadinlar agisindan 6nemli bir seye isaret etti-
ler; Onlar agisindan barista 6nemli olan kadinlar masada olacaklarsa biitiin
kesimlerin masalara seslerini yansitabilecekleri bir temsiliyetti. Bitiin bu
stireclerin sonunda bir rapor hazirladik. Raporumuzu ulusal ve uluslararasi
bitiin kamuoyuyla paylastik. Bizim icin 6nemli bir rapordu, ama raporu-
muz gorilmedi. Raporumuzun gériimemesi tabii kadinlarin siyasal tarihiy-
le, kadinlarin gorilmemesiyle, toplumsal cinsiyet esitsizligi ve bitln bu si-
reclerde goriilmeme hallerimizin disinda degildi. Bu slrec kisaca bunlarla
aciklanabilirdi.

Daha dnce ifade ettigim gibi biz geri cekilmeleri izledik. Geri cekilmeleri
izledigimizde Dersim’e de gittik. Dersim &rnedi ilgingtir. Geri cekilmeden
memnun degillerdi. Ilk anda élimlerin duracagini, yasam hakkinin koruna-
cagini, artik savasin bir noktada durdugunu hissedenler kisiler, sonrasinda
yasadiklari sebebiyle geri cekilmeden memnun olmama durumuna gelmis-
lerdi. Dediler ki: “Bugiine kadar agir silahlarla askerler gelip bizim kapi-
miza, ¢cardagimiza oturmuyorlardi. Mahallelerimize agir silahlarla girmi-
yorlardi. Tanklari, toplari, tifekleriyle mahalle aralarimizdan gegcmiyorlar-
di. Belli merkezlerde bunlar vardi. Ama bugln geri cekilme basladigindan
beri rahatlikla gelip benim cardagima oturabiliyor. Agir silahlariyla benim
mekanimda benim géziimin icine baka baka duruyor” Yani bu geri ¢cekilme
stirecinin bir gozetim altinda yapiimasi ve bu siirecin yarattigi magduriyet-
lerin izlenip rapor edilmesi kadinlar agisindan cok énemli. Ginkd o bulun-
duklari cografyada kadinlar, kiz cocuklarini sokaga birakmama kultiriini
yaslyor. Oysa oradaki yasam alanlarinda blyiik bir serbestlik hakimdi.

Biz sadece bir goriisme silsilesi ylrutmedik. Tlrkiye’de bir barig me-
selesi konusuluyorsa parlamentoda grubu olan kadinlarla da bu meseleyi
konugmalk istedigimizi, onlarin da bu meseleyi konusturmalari gerektigini
ve parlamentoda bu anlamda bir isbirligine gidilmesi gerektigini sdyledik.
AKP, CHP dénemin partisi BDP ile géristik. MHP ile tabii ki gorisme
imkanimiz olmadi. Bitlin buralarda yaptigimiz gériismelerde (BDP ile ilgili
stireci biliyorsunuz zaten barigin bir tarafi ve bu konudaki fikri cok net)
CHP’de gérdigimiiz sey suydu: Barig siirecinin seffaf olmadigini, hichir sey
bilmediklerini sdylediler ve AKP politikalari tizerinden bize yanit verdiler.
AKPli kadinlar ise bizimle yaptigi bitiin gérismelerde konugmalarina “'Biz
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baslattik...” diye bashyorlardi. “Biz baslattik. Bu siirec bizim eserimiz.
Gegmisten sorumlu degiliz’ dediler. Biz ise Meclis’te bir Hakikatler Komis-
yonu kurulmasi meselesi lizerinde ¢cok durduk.

Bu asamada bagka bir gelisme oldu. DOK adina Ceylan Bagriyanik ba-
rig gdriismelerine katilacak. Bizim icin énemli. Ciinkii, Demokratik Ozgir
Kadin Hareketi adina orada oldugunu ifade etse de biz Tiurkiye kadin ha-
reketinin bitin s6ziiniin baris gérigsmelerine tasinacagina inaniyoruz. Bu
sirecin boyle isletilmesi icin bitiin kadin hareketinden temsiliyetlerle kura-
cagl diyalogla birlikte kadin hareketlerinin verecedi destek ¢ok énemli bu
stirecte. Kendisinin burada yer alabilmesi de Kirt Kadin Hareketinin uzun
yillar agir bedeller ddeyerek ylrittigli bir micadelenin sonucudur. Sayin
Ocalan imrali’da gorisme yapilirken “Kadinlar bu masalarda mutlaka ol-
mali”’ dediginde cevap olarak “Kadinlar nereden ¢ikti! Biz Kirtlerle goris-
me yapiyoruz’ denildi. Devlet akli, devlet zihniyeti buradan dogru isliyordu
ve kadina bakis da buydu. Kadin yoktu, kadinin masada olmasi séz konusu
degildi. Biliyoruz ki bugiin baris masalarinda kadinlar yer alacaksa ya da
farkl cevrelerden kadinlar masalarda olacaksa bu biz kadinlarin ortak
muicadelesiyle mimkiin olacak. Biz kadinlar barig icin ortak miicade zemin-
lerinde bulusuyor, buralardan kadin barig sézlerini cogaltmaya calisiyoruz.

Barig I¢in Kadin Girisimi olarak, biitiin bu zeminlerin, biitiin bu alanla-
rin yeniden tesisinde 6nemli ve aktif bir rol oynamak adina barisin kapsami-
ni hep tartistik, hep bu konuda bir deneyim gelistirmeye calistik. Toplumsal
cinsiyet merkezli alternatif barig anlasmasi taslaklari olusturulmasi gerek-
tigini dillendirdik. Bitiin calismalarimizda “savasa degil kadinlara biitce”
dedik. Kadinlarin yasam alanlarinin yeniden kurulmasi; kadinlarin siddet-
ten, butin toplumsal cinsiyet ayrimciligindan dolayi yasadiklari her seyden
korunmasi icin kadinlara butcede pay ayrilmasini cok énemsedik. Farkl
kadinlari bir araya getirerek mizakere, anlasma, taniklik, paylasma gibi
farkli mekanizmalari cogullastirip, toplumsallastirmaya calistik. Baris Igin
Kadin Girisimi olarak yaptigimiz bitiin bu calismalarda, kadinlara temas
eden, bltlin cografyanin kadinlariyla bulusmayi érgitleyen calismalar yap-
tik, yapiyoruz. Kampanyalarimizla seslerimizi codaltiyoruz. “Paylasmaya
ben de varim” diye baslattigimiz son bir kampanyamiz var. Kobane’de ya-
sayan kadinlara yonelik bir kampanya.*®

Yaptigimiz bitln atdlyelerde anadilde egitim-6gretim, kamusal alanda
anadilde hizmet gibi kadinlarin magduriyetlerini giderici cinsiyet merkezli

10 Bu kampanyamizi ve Baris icin Kadin Girisimi‘nin diger calismalarini web sayfa-
mizdan takip edebilirsiniz: http://www.barisicinkadinlar.com
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sosyal politikalar konularinda talepler var. Hakikat Komisyonu’nun kurul-
masi talebi cok dnemli. Ciinki kadinlar Hakikat Komisyonlarinda konusma
stireclerinin farkli olacaklarini disinlyorlar. Yine yaptigimiz bitiin géris-
melerde kadinlar, devletin her alanda kadin erkek esitligini saglama gore-
vini anayasal bir glivenceye almasi gerektigini séyllyorlar. Biz de bu ¢6zim
stirecinin geldigi asama ac¢isindan ayni seyi dlstintdyoruz. Nasil ki bu slrecin
bir miizakere stirecine evrilmesi tartisiliyor, bu siirecin yasal glivence altina
alinmadan gercek¢i olamayacadi sdyleniyorsa kadinlar agisindan da bu boy-
le. Butlin kadin odakli meselelerin bir anayasal glivence icinde isletilmesi
gerek. Tim siyasal alanlarda kadinlar ve erkeklerin esit temsilinin saglan-
masini belirtiyoruz. Bunun kdye donis sartlarinin saglanmasi, koruculugun
kaldirilmasi, milki amirlere toplumsal cinsiyet egitiminin verilmesi dahil
kadin odakli ¢alismalarin zorlanmasiyla mimkiin olacagini séyliuyoruz.
Yine kadinlar tim siyasi tutuklularin serbest birakilmasi gerektigini dillen-
dirdiler. Gorlismelerimizde cokga bahsi gecen diger konular, hepimizin ¢ok
iyi bildigi, toplu mezarlar meselesi ve faili mechul cinayetler. Bu meseleler-
de ¢6zim giictiniin olabilmesi igin yasal slreclerin isletilmesinin; tazmin,
telafi ve hakikatin ortaya ¢ikariimasinin cok énemli oldugunu distiniiyoruz.
Yine mayinlarin temizlenmesi cok giindemde, orman arazilerinin agaglan-
dirilmasi talep ediliyor. Bunlar bizim yaptigimiz gézlem ve temaslardi.

KKonugmami burada sonlandirirken yeni bir yasam icin toplumsal mu-
tabakatin yeniden dizenlendigi bu siirecte barisin kalici ve strdirilebilir
olmasi, sirece tim ezilen ve diglanan toplumsal kesimlerin katiimasiyla
mimkiindir. BIKG de ¢dziim siirecinin kadinlarin toplumsal yasama esit
bir bicimde katilimini saglayacak bir barisa dontismesi icin calismalarina
devam edecektir. Bu toplanti vesilesiyle bir kez daha kadinlari barig miica-
delesinde bulusmaya davet ediyoruz.
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Barisin Insasinda Kadin
Yiiksel Geng

iki yila yakin bir stiredir tim olumsuzluklara, gerilimlere ve yonelimlere
ragmen buylk bir umut ve kararlilikla siiren demokratik ¢dzim ve baris
stirecinde, buglin taraflar miizakere agsamasina gelmis bulunmaktadir. De-
mokratik mizakere slreci eger basarili olur ise yuzyillik bir sorunu adil ve
kalici bir ¢dziime kavusturmakla kalmayacak, ayni zamanda ortaya ¢ikara-
cagl demokratik siyasal sonuglar itibariyle Ortadogu barigina ve halklarin
demokratik ortak gelecedine biytk bir katkiyr da beraberinde getirecektir.
Ancak asil 6nemlisi, Glkemiz ve bdlgemizde cinsiyetci politikalarin artik
eskisi gibi surdirtlemez oldugunu geri doniilemez bicimde ortaya cikara-
cak kadin eksenli bir insay! igermesidir. Ozellikle barisin insasinda etkin ve
esit temsiliyetli bir katilim sergileyen Kirt kadinlarinin deneyimleri, sim-
diden kazanilmig olan bir mesafeye isaret etmektedir. Bdylesine 6nemli bir
slirecte, dernedinizin organizasyonu etrafinda ylrilyen tartismalarin kadin
rengini daha gorinir kilan ve kadina daha ¢ok yer veren bir barig ve mi-
zakere slrecinin gelismesine anlamli katkilar sunacagi inancimi paylagmak
isterim.

Kiirt sorunu gibi tarihi arka plani olan ve bolgesel etkileri her gegen giin
derinlesen bir sorunun ¢éziim slrecine kolay gelinmedigi gibi, bliylik miica-
dele ve bedellerle ulagilan bugtinki diizeyin 6zglrlikler ve demokrasi lehine
sonuglanmasinin da kolay olmadigini yasadigimiz iki yillik deneyim bizlere
gostermistir. Bu iki yilda, siirecin adeta pamuk ipligine bagli olarak ylru-
mesinde, gerilimlerle kopusun esigine gelinip yeniden doniilmesinde tarafla-
rin israri kadar anlayis farklarinin da rol oynadigini belirtmek gerekecektir.
Taraflarin israrlari stiveci stirdirilebilir kilarken, farklari siirecin gelecedgi
acisindan yer yer kaygilandirmaktadir. Farkliligin olmasi elbette isin dogasi
geregidir. Ancak farkliligin baris politikalarindan uzaklastirici dayaticihig
kayginin temel nedenidir.

Esiginde oldugumuz mizakere sirecine kadar gecen son iki yilda, ta-
raflar arasindaki farklari 6zetlemenin; bu farklarin kadin ve barig baglam-
larina yansimalarini ele almanin konumuza girmede kolaylastirici olacagi
kanaatindeyim.

Farklardan ilki, ¢cozim stirecindeki hedeflere iliskin gériintyor. Zira Tir-
kiye Devleti igin sureg, gercek ve agik anlamda PKK’nin silahsizlandiriimasi
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etrafinda anlam bulurken, Kirt siyasi hareketi icin Kiirt sorununun ¢ozi-
muine iliskin sosyal, siyasal, kiiltlirel ve ekonomik taleplerin karsilik bulmasi
kadar yeni bir toplumsal insa tahayyiline de denk dustiyor. Kolektif kimlik
ve kiltiur haklari yaninda yeni bir toplum insasi; yeni bir degerler sistemine
ve zihni baglama da isaret ediyor. “*Baris, topyek(in ¢dziimden ok, farkl
toplumsal tahayyll modellerinin silah kullanmaksizin miicadele edebilecek-
leri bir alanin yaratiimasi’ olarak tanimlaniyor.

Esasinda ulus-devletler, kendilerine kargi miicadele edenlerle yaptiklari
barigi hemen her zaman bir tasfiye ve entegrasyon stireci olarak planlarlar.
Devlete karsl savasanlar icin ise cogu zaman baris; siyasi micadelenin si-
lahsiz yapilabilecedi bir yasal ve toplumsal zeminin insasi ve yeni miicadele
alanlari ile birlikteliklerin yaratiimasindan ibarettir. Bir diger deyisle baris
stratejik bir degisim firsatidir. Devlet ile Kirt hareketi arasindaki gerilim
hatti, tam olarak bdylesi bir anlayis ve eyleme halinden besleniyor denebilir.
Devlet, Kirt siyasi hareketini silahsizlandirma ve eylemsizlik araciligiyla
kendi glindemine entegre ederek tasfiye etmeye; Kiirt hareketi ise topyekun
toplumsallagmaya, daha dogrusu yeni bir toplumsallik kurmaya odakli du-
ruyor. Egemenlik siyaseti yerine demokratik katilimi saglayacak bir algi ve
orgitlenme yapisi 6ngdriliyor.

Tirkiye Devleti ve Kurt Hareketi arasinda baris stireci ile ilgili birbirin-
den tamamiyla ayrisan anlayislar oldugunun ikinci gdstergesi, toplumsal
cinsiyet alani olarak karsimiza cikiyor. Savas zamanlarinin aksine baris
stirecleri, catismalari ¢ézmek kadar toplumsal cinsiyet esitligini de sagla-
maya yonelik olanaklar tasir. Savagin magduru olmak kadar yeni hayatin,
toplumsal yeni bir s6zlesmenin firsatlarini sunan baris stireglerinin en dogal
muhatabi olan kadin icin baris, biraz da cinsiyetlendirilmis olanin degisti-
rilmesidir. Unutmamak gerekir ki yasanan 30 yillik savasla beraber sosyal,
kiltirel ve ekonomik yasamin tiimi; sadece dogrudan magdur edilen Kirt
kadinlarini degil tim Tarkiyeli kadinlari cinsiyetlendirilmis bir yasama
mecbur kildigr icin kadin merkezli bir micadelede miimkiin olmustur. Bu
ylizden kadin sadece savasin magduru degil, ayni zamanda bir miicadele ta-
rafidir. Bu nedenle dahi, kadinlar, baris sireclerinin esit 6zneli aktif Gyeleri
olmak durumundadirlar.

Ancak simdiye kadarki uygulamalarini distindtigiimde, AKP hlkimeti-
nin baris stirecinde toplumsal cinsiyet esitligini saglamak yerine esitsizligi
daha da derinlestirdigi kanaatindeyim. 63 kisilik Akil insanlar Heyeti’nde
12 kadinin bulunmasi, 11 kisilik G6zim Komisyonu’nda sadece 1 kadinin
varligl bu durumun gostergesidir.
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Barisi insa suregleri, savas magduriyetlerinin adil bir bicimde yargilan-
masini icerir. Henliz Hakikat ve Adalet Komisyonlarimiz kurulmasa bile bu
stirece hizmet edebilecek pek ¢ok dava s6z konusudur. Ancak Musa Citil
davasl da - taciz ve tecaviiz konusunda mimli bir davadir; salt insanlarin &l-
dirtlmesi ile ilgili degil, oldukca cinsiyetci, cinsel iskencenin son raddesine
kadar kullanildigr bir donemin yargilanmasina yonelik bir davaydi - dahil
bunun gibi davalar ya beraatla ya da tahliyelerle sonuglandi. Biitiin bun-
lar yetmez gibi, iki yil icinde baska bir sey daha oldu. Pozanti’da Pozanti
Cezaevi’'nde cocuklarimiz tecaviiz, taciz gibi uygulamalara maruz kaldi. Bir
barig insa siirecinden bahsediyorsak en basta yapiimasi gereken sey, iyilesti-
rici ve giderici sureclerin kendisinin de isin icine girmesiydi. Baris ve acilim
stireclerinde Bélgedeki jandarma ve mulki amirliklere karsi acgilan taciz
ve tecavliz davalarinin sonugsuz kalmasi; yurtlarda, cocuk cezaevlerinde,
gbzalti aramalarinda tacizin siradanlagsmasi, kadin odakli barig ve sorun
¢dzme mevzusunun ne denli disinda olundugunun isaretleridir.

Ozcesi barig slirecinde devletin cinsiyet esitligini gézetmek yerine, do-
layli ve dogrudan yollarla esitsizligi derinlestirirken, Kirt Hareketi’nin
tam tersi bir yol izledigini sdylemek mimkiindir. Sayin Abdullah Ocalan’in
Muzakere Komisyonlari icinde Kadin Komisyonu’nu saymasi; ekonomiden
ekolojiye kadar onerdigi dokuz muzakere basligr ve komisyonunun nerede
ise tamaminda kadin temsiliyeti kadar kadin odakli bir bakisin hakim kilin-
masina dair cabasi; HDP’nin gdriisme heyetindeki kadin varligi bunun tipik
orneklerindendir. Ayla Akat Ata ve Ahmet Tlrk’ln katilimiyla baslayan ve
sonrasinda Pervin Buldan’la devam eden, gériisme heyetinin icerisinde mut-
lak suretle kadinin varligina isaret eden bir 1srari goriiyoruz. Bu o zamanki
kosullar itibari ile dugtindtglimuzde cok dnemlidir.

Tabii bu sureg igerisinde sadece Kiirt kadinlari ve Kiirtler, cinsiyet esitligi
temelinde bir barig insa etmiyorlar. Madem bizim derdimiz; yeni bir toplum
olusturmak ve bu yeni toplumun insasina cinsiyet esitligi, ekoloji ve antika-
pitalist 6gelerle beraber yeni bir form eklemek ise bununla ilgili gelisen son
on senelik drglitlenme modellerine, eyleme bicimlerine ve aktivite formlari-
na da bakmak gerekiyor. Ornedin son on yil icinde drglitlenme modellerinin
kendisinde, genel 6rgiitlenmelerde kadinin katilimi esit temsiliyet ve esit
katilim biciminde oldugu gibi; bu coklu 6rgitlenme alanlarinin yani sira ka-
dina 6zgiin 6rgutlenme modelleri de kurulmus durumda. Demokratik 6zerk-
lik, demokratik ulus, ekoloji ve yerel yonetimle ilgili ¢calismalarda; kiltiir ve
egitim alanlarinda bir toplumsal hayat kurguladigimizda, akla gelebilecek
tim sosyal-siyasal insa bicimlerinde kadinin 6zgln katilim bi¢cimine donik
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aciga cikan orgutlenme halinin kendisi, esasinda zaten barig insa stirecinin
bir parcasi olarak tanimlanabilir.

Kirt kadinlari ve Turkiyeli kadinlar agisindan, simdiki yeni siirecle aci-
ga ¢tkan bu deneyimin hepsinin yeni stirece akitilmasi ve yeni miizakereler
stirecinin ana glic odaklari olarak degerlendirilmesi ile ilgili bir siirec var.
Tlrkiyeli kadinlar demisken sunu da ifade edeyim. Sistematik olarak on yili
askin bir stiredir stiren bu barisi insa surecinde; Tlrkiyeli kadinlarla kur-
mus oldugumuz iliski, diyalog, beraber eyleme ve platformlar hareketi ¢ok
onemlidir. Ilk olarak kadinlar arasinda bu ortaklasma egilimi cok giiclii bir
bicimde gelisebildi ki bugiin Baris Icin Kadin Girisimi ortaya gikti. Baris
Icin Kadin Girisimi bu konuda en son ortaya ¢ikmis, en iyi érneklerimizden
biridir ve bu konuda cok ciddi ¢alismalar ylrlGtmektedir. Dolayisi ile bizim
icin bir insa hareketi zaten mevcuttur.

Ote yandan Ocalan’in barig muzakerelerine Kadin Komisyonu ile katiima
istegine, heyetlerdeki kadin temsillerin arttirilmasina dontik taleplerine ve
cinsiyet esitligi ile 6zglrltglne dair yasal diizenleme taleplerine, AKP hu-
kiimetinin itirazlari oldugu gibi anlamsiz bulunduguna dair bilgiyi de pay-
lasmak gerekiyor. AKP’nin tavrinin diinya drneklerinden cok da ayri dis-
medigini belirtmek mimkiin. Zira dinyada son otuz yilda strdirilen 102
barig sureci var ve 585 anlagma ile sonuglanan bu gériismelere katilanlarin
sadece %8'ini kadinlar olusturmus. Imzacilarin sadece %3’ii, arabulucu-
larin %3,2’si, taniklarin ise %5,5’i kadin. Bu katmama haline itiraz eden
kadinlarin micadeleleri sonucunda 2000 yilinda ¢ikan Birlesmis Milletler
Gulvenlik Konseyi 1325 nolu karari ise egemen algiyr kokten degistirmeye
yetmemistir. Tlrkiye’'nin de imzacilari arasinda bulundugu 102 llkede atil-
mig 585 imzanin, sadece 92'si cinsiyet iliskilerinden ve kadinlardan bahse-
debilmistir.

Peki; savag slirecinin magduru, tanigi hatta faili olabilmis, baris hare-
ketlerinin etkin aktivistleri olabilmis kadina neden miizakereler siirecinde
bu kadar az yer verilir? Bu kuskusuz savasin tasidigi eril icerigin baris
stireclerinde strdlriilme bicimine de denk diser. Savasl erkeklerin yaptig
dolayisiyla barisi da erkeklerin yapacagina donik egemen kabul, cinsiyetgi
diizenin ortadan kaldiriimasi gereken bir savas gerekgesi olarak ele alinma-
masi, kadin talepleriyle slirecin uzayip bozulabilecegine donik tuhaf kaygi
bu sonuclardan sorumlu tutulabilir. Ayrica AKP hikimetinin de kadina iti-
razlari genelde bu Ug cercevede gerekceleniyor: “Kiirt sorununu ¢oziiyor-
duk, nereden ¢iktr bu kadin mevzusu?”’ oluveriyor.

Oysa kadinlarin insa sireclerine dahil edilmedigi bir baris, hem eril hem
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de toplumsallasamamis bir baris demektir. Toplumsallasamamis bir barig
ise toplumsal aktorleri ikna ve tatmin edemez, degisen bir sey yok algisini
besler. Ustelik kadinlarin savas kaynakli kayiplarini ve magduriyetlerini go-
zetmeyen, hesabini sormayan, telafi etmeyen bir barig anlagmasi toplumsal
barigi da getirmez.

AKP’nin tutumu ne denli anlamsizlik yikli olsa da Kirt kadinlari, baris
stireci ingasini strdiirmektedirler. Legal siyasi parti ve sivil toplum 6rgiit-
leri yaninda KCK dizeyinde es baskanlik sistemine gecilmesi ve yine KCK
Baskanlik Konseyi‘nde de esit temsilin kabul edilmesi, barisi insa stirecinde
Kirt hareketinin cinsiyet esitligini gdzettigine dair en carpici drneklerden
sayilabilir. Ayni sekilde son ¢dziim siireci kapsaminda BDP ve DTK’nin %50
kadin temsiliyeti ilkesini kabul ettiklerini agikladiklari da hatirlanmalidir.
Ote yandan Kiirt kadinlarinin agirlikli olarak érgiitlendikleri Demokratik
Ozgiir Kadin Hareketi (DOKH), siirecin aktif bir parcas! oldugunu gdsterir
isler yapmayi stirdiirmektedir.

Muzakerelerin sivil ayagini olusturma israrindaki Kirt kadinlari, esa-
sinda son on yilda DOKH catisi altinda baris insacihigi rolii oynamaktadir.
DOKH Nisan ayinda yaptigi kongresinde ¢6zim surecini, cekilmeyi, kale-
kol ve baraj yapimlarini izleyecegini beyan ederken, Diyarbakir’da 2013
yihinin Mayis ayinda yapilan Ortadogu Kadin Konferansi ile birlikte, Kirt
kadin kurumlari sadece ¢6zim siirecinde degil, Ortadogu’nun geleceginin
insasinda da kadinlarin yer almasinda etkin bir rol alma noktasinda irade
gosterdiler. “Bir tek kadin dahi katlediliyorsa o barig baris degildir’ diyen
Sayin Ocalan’in sdziinii ¢6ziim ve miizakere siirecine katilim perspektifle-
rinden biri olarak okuyan Kirt kadin hareketi; sirecin aktif dznesi olarak
konumlanirken, diinyadaki baris ve muzakere streclerinde kadin katilimiyla
acida cikan deneyimi de sahiplendigini duyurdu.

Barisi bir insa sureci olarak gdren Kirt kadinlari; hakikaten de on yildir
Kiirt hareketinde agiga cikan goklu érgiitlenme model ve bagliklarinin éz-
glin yapilarini kurarak gelistirdigi deneyimi, baris insa sirecinin en dnemli
alt yapisi olarak da gériyor. Topluluklarin statllerini belirleme ve kendile-
rini yénetme siireclerine katilim hakkini da icerecek bicimde anlam bulan
demokratik ulus ve demokratik 6zerklik insasi; kadina ydnelik her tiirden
siddete karsi ylratilen calismalar, kaltir- kimlik hakikatleri, anadil ve egi-
tim, ekoloji, alternatif ekonomi gibi alanlarda yillardir ylriiyen 6zgir zih-
niyet ve demokratik katilim beklentilerine denk diigsen calismalar, 6z savun-
ma, demokratik siyasete katilim, gd¢, spor, saglik ve toplumun dezavantajli
gruplarina yonelik olusan sivil toplum calismalarini; barig insa stirecinin
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parcasl, daha dogrusu yeni toplumsal tahayyiliin ifade bulma cabasi ola-
rak okuyor. Yine baris anneleri, Cumartesi anneleri inisiyatifleri yaninda
kimi sivil toplum 6rgutleri nezdinde ylritilen calismalar da, Hakikatleri
Arastirma ve Yizlesme Komisyonlarinin alt yapilari olarak gérinuyor. Bu
baglamda, kendilerini barisi insanin temel aktérleri olarak da tanimliyorlar.
Kirt kadin hareketi, simdiye kadar ylrlyen ¢calismalarini barig ve mizakere
sirecinin gereklerine akitarak aktif katilma istegindedir. Bu nedenle son
giinlerde Kadin Ozgiirliik Komisyonu olusturma cabasindadir.

Esit ve etkin temsiliyet yaninda toplumsal alanin yeniden ve kadin lehi-
ne insasinda, biz Kurt kadinlarinin gdsterdigi orgltlenme, eylemsellesme
halinin sadece Tiirkiye Kirdistani’nda degil, diger parcalarda da gecerli
oldugunu belirtmek isterim. Bunun en gtincel 6rneklerinden olan Rojava’da,
bir kadin devriminin yasandigi gézlerden kagmamalidir. Bir yandan DA1§,
El-Nusra gibi yapilarla savasan kadinlar, diger yandan yeniden yapilanan
Rojava’da tlim kurumlarda esit yer almaktalar. Es baskanlik sistemi ve ku-
rulan halk meclislerinde esit katilim yaninda, Rojava’da da tipki Kuzey’deki
yapilar gibi her karma yapinin karsiligi olan ve sadece kadinlardan olusan
6zgun yapilar olusturularak kadinlar; karar alma ve uygulama alanlarinda
karma yapi ile esit bir konum almaktalar. Yani kadinlar, gerek 6z savunma
alaninda, gerek siyasi temsil diizeyinde gerekse toplumsal kurumlarda esit
temsiliyet ve etkin katilim esaslariyla hareket ediyorlar. Ozcesi 6rgiitlenen
Kirt kadinlari, cinsiyet esitligi ve ekoloji esasli bir diinya gorist kurarak
Ortadogu’yu degistirmeye talip yeni birliktelik ve gelecek tahayyllini olus-
turmay basardilar.

Anlasilacagi Gzere cinsiyet politikalari taraflarin kurmak istedikleri top-
lum tahayyulleri kadar demokrasi algilarina, zihni pozisyonlarina da isaret
ediyor. AKP egemenligini cogaltacak bir firsat olarak ¢dziime ydnelirken,
Kirt Hareketi ¢c6zimi kendini yenilemek ve en 6nemlisi de “kadinlagmak’
icin bir firsat olarak gériyor. Bu anlamiyla AKP’nin temsil ettigi hegemon-
yanin belki de en biyik meselesi, hakikaten de etnik anlamda egemenligi
paylagmak degil; Kirt Hareketi‘nin toplumsal tahayyulleriyle barigmak.
Zira AKP kendini Ortadogu’da ulusal ¢cikarlarini gézeten, mezhepci ve mer-
keziyet¢i bir otorite olarak var ederken, Kiirt Hareketi kendini gittikge daha
fazla Ortadogu’yu demokratiklestirecek bir giic olarak konumlandiriyor.
Kendini cinsiyet 6zgurlikel, anti-kapitalist ve ekoloji temelli olarak yeniden
insa ediyor; kadini kurucu aktif 6zne olarak islevlendiriyor.
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Diinya Deneyimleri
Helen Scanlon

Konugmama bu paneli bir dnceki panel ile birlikte degerlendirerek bi-
yuk bir baslik olan Gecis Donemi Adaleti cercevesinde baslamak istiyorum.
Guney Afrika’daki Gecig Donemi Adaleti siirecini resmeden bir karikattr-
le basliyorum ve sonrasinda degerli parlamento Uyemizin de éne ¢ikardigi
noktalar tzerinden ilerleyecegim.

Guney Afrika’da demokrasiye gecisten yirmi sene sonra, hakiki bir ba-
rismanin eksikligi Gzerine bir tartisma suriiyor. Konusmamda, bu eksiklik
ve esitsizlikler ile ilgili olarak drnedin toplumsal cinsiyeti konusurken ne-
den bu esitsizligin hala var oldugu gibi meselelere de deginmeye calisaca-
gim. Sonug olarak gériniirltik anlayisi, toplumsal cinsiyet ve Gegis Donemi
Adaleti’'nden bahsederken kullandigimiz tanimlar ve ¢dzim sirecinden ge-
cis dénemi adaletine nasil gececedimiz gibi bir takim meselelerden bahse-
decedim. Ayrica adalet meselesiyle gegmisle ilgili olarak ne yapilabilir, top-
lumsal cinsiyet temelli suclara nasil yaklasabiliriz, adaleti nasil déntistimcii
bir adalet haline donUstiirebiliriz gibi daha pratik sorulara da deginmeye
calisacagim.

Oncelikle Gecis Donemi Adaleti derken ne demek istedigimi sdyleye-
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rek baslayacagim. Bir dnceki panelde buna kisaca deginildi. Gecis Donemi
Adaleti’'nin hem magdurlarin taninmasini saglarken hem de baris, uzlasma
ve demokrasiyi tesis edebilecek imkanlari sunabilen mekanizmalar oldugu
soylendi. Gegis Dénemi Adaleti’nden bahsederken dort ayri sacayagindan
bahsediyoruz. Bunlar ceza adaleti, hakikatin aranmasi, tazminatlar ve ku-
rumlarda reformlar yapiimasidir. Tabii ki bunlar ¢ok genis tanimlamalar.
Ayrica Gegis Dénemi Adaleti‘nden bahsederken tiim bu slreclerin on yillar-
ca slrebilecegini de not etmek gerekiyor. Mesela Arjantin’de 1980’lerdeki
otoriter yonetimden 30 sene sonra bugiin hakikati arayacaklarini soyliiyor-
lar. “Artik adalet istiyoruz. Suglular cezalarini cekmeli”” demeye basladilar.
insanlarin gegmisteki suclarinin bedelini 6demesini istiyorlar.

Apartheid yonetiminin sonundaki muzakerelerde; hakikat arayisina, taz-
minatlar ve kurumsal reformlara odaklanilarak Giiney Afrika’daki gegis
stirecinin desteklenmesi gerektigine karar verildi. 1995 yilinda Hakikat ve
Uzlasma Komisyonu’nun olusturulmasi, siyasi bir uzlagmanin sonucuydu.
Burada faillerle magdurlarin cikarlarinin dengelenmesi séz konusuydu.
ANC, barisgil bir dontislim icin muazzam bir 6diinde bulundu. Asagidaki ka-
rikatiirde, eski bir Adalet Bakani olan Dullah Omar sdyle diyor: “Orada ne
oldugunu ortaya ¢ikaramazsak bu, bizim sonsuza kadar karsimiza ¢ikmaya
devam edecek”. Bu konuda bir dizi karikatir yayimlandi. Karikatiirdeki
karanlik bélge icin “Giney Afrika’nin gegcmisi”’ deniliyor.

= == . =

i

IF e
E= Don'T FIND ouT
| WHAT'S IV THERE,
1T WiLL KegP o
HAUNTING US
FOREVER !
Ji PAST 1)
iy i
GUNEY
AFRIKA'NIN
GEGMIsI
- lgeride ne
oldugunu
6grenmezsek,
sonsuza kadar
pesimizi

birakmayacak.

90 | Savagtan Barisa, Catismadan Goziime



Apartheid rejiminin sonuna dogru, 1rkgr otoriter ydnetimden demokrasi-
ye bariscil gegisi tesis edebilmek icin belli bir adalet biciminin gerekli oldu-
gu aciga ¢ikmisti. 1995teki Hakikat ve Uzlagma Komisyonu Anlagmasi, ne
thr siyasi suclara bakilacagina iliskin oldukca dar bir tanimlamada bulun-
mustu. Bunlar élimler, insanlarin kaybedilmeleri, polis tarafindan yapilan
iskenceler ve silahli muhalefetin cinayetlerini iceriyordu. Cinsel siddet, ilkin
siyasi suc olarak kabul edilmedi. Apartheid yonetiminin kolektif sorumlulu-
gundan ziyade bireysel sorumluluklara odaklanildi. Bu da Apartheid adina
islenen birgok sucun, komisyon tarafindan ele alinmadigi bir durum yaratti.
Mesela Giiney Afrikali siyah kadinlarin zorla yerlerinden gog ettirilmesinin,
komisyon tarafindan 6nemli bir insan haklari ihlali olarak ele alinmasi ge-
rekirken bu yapisal siddet vakasina deginilmemis oldu.

Hakikat ve Uzlasma Komisyonu’na dair diger bir mesele, siyasi mensubi-
yetleri ne olursa olsun tiim siyasi suclar icin ayni sekilde sorusturmada bu-
lunulmasydi. Bu durum, silahli miicadele ylriten glclerin isledigi suglarla
Apartheid adina islenen sistematik suclarin karsilastirilamayacagini savu-
nan 6zglrlik miicadelesinin bazi Uyeleri tarafindan saskinlikla karsilandi.
Ancak Hakikat ve Uzlasma Komisyonu tiim siyasi suclara esit bicimde mu-
amele etmeyi tercih etti.

Guney Afrika stirecinin gelisimi, yerel inisiyatiflerin bir sonucuydu. Ama
Latin Amerika’daki deneyimlerden de faydalanildi. Dolayisiyla Hakikat ve
Uzlagma Komisyonu’nun kurulma suirecine katilanlar, Latin Amerika’ya
gittiler. Sili ve Arjantin’de kurulmus olan komisyonlari incelediler. Hakikat
ve Uzlasma Komisyonu tarafindan belirlenen dncelik, gecmisteki olgulari
aciga cikarmak ve 1960 ile 1994 yillari arasinda llkede neler yasandigini
bulmakti.

Hakikati anlatma, su ana kadar 6ncelikle Hakikat Komisyonlarini mer-
keze alarak bircok kez yapildi. Fakat ulusal siyasi irade eksikliginde, haki-
kat anlatmada baska alternatifler de olabilir. Sizin baglaminizda yiiz yillik
ve belki daha da eskiden beri siiren ihlallerden bahsediyoruz. Bu hikayelerin
bircodu ise hi¢ duyulmadi. Bu ylizden hakikati anlatma gegis stirecinin gok
onemli bir parcasi.

Glney Afrika’da Hakikat Komisyonu’nun ¢ bélimi vardi. ilki, insan
haklari ihlallerine bakilmasi idi. Ikincisi, tazminatlar ve rehabilitasyon me-
seleleriydi. Sonuncusu ise af konusuydu. insan Haklari ihlalleri Komitesi
1996 ile 1998 arasinda ¢ok kisa sayilabilecek bir stre ¢alisti. 2000 civa-
rinda magdur, 22.000 civari tanikliga dayanarak komisyonun éntine ¢ikip
konustu. Ayrica blylk katliamlar gibi 6zel vakalar igin ayri incelemelerde
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bulunuldu. Sirketlerin ve medyanin roline iliskin 6zel durusmalar yapildi.

Diger bir husus, Apartheid rejiminin bircok Uyesinin kanitlarin cok bi-
yik ¢ogunlugunu imha etmeleriydi. Bir sonraki karikatlirde gérebilecegi-
niz lizere Komisyon Bagkani Desmond Tutu, ikinci devlet baskanimiz Thabo
M. Mbeki’ye “kanitlarla elimizden geldigince ugrastik’”” diyerek Hakikat
ve Uzlagma Komisyonu’nun raporunu verirken arkada eski devlet bagkani
Frederik Willem de Klerk yer aliyor ve de iki Aparthed ajani da “‘biz de dyle
yaptik” diyerek belgeleri koparip parcaliyorlar. Gercekten de o dénemde
cok fazla belge imha edildi.
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Guney Afrika stirecinde, blylk global etkileri olan bircok yenilik de ya-
sadik. Agik durusmalar yapildi; bunlar diizenli olarak televizyonda canli ya-
yinlandi. Magdurlar bu stirece katilma yoniinde cesaretlendirildi. Bu Gliney
Amerika’daki hakikat komisyonlarinda olan bir sey degildi. Dahasi beyaz
Guney Afrikalilarin Apartheid tarafindan islenen suglara karsl inkarciligi,
devam edebilir bir sey olmaktan ¢ikti. “Bunlar yasanmadi” diyebilen ¢cok az
insan kaldi. Bu, daha dnceki komisyonlardan ileri bir adimdi ve de Gliney
Afrikalilar igin de esasli bir degisim yaratti.

Af Komisyonu, Gliney Afrika Hakikat ve Uzlagma Komisyonu’nun dnemli
bir kesidiydi; faillerin suclarini kabul etmelerinde bir tesvik gérevi gorecegi
distinildi. Birgcok insan ailelerine ne oldugunu, yakinlarinin nasil 8ldigini
bilmek istiyordu; gecmisle bir sekilde barismak istiyorlardi. Yani burada
bir becayis yapildi: hakikat icin af. Ama Af Komisyonu’nun karsisina ¢ikan
bir strl insan hakikati séylemedi; kisitli bilgiler verdi. Hakikatin esas kis-
mi faillerden degil, magdurlardan geldi. Bir sonraki karikatlirde Hakikat
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Komisyonu’na ifade vermeye giden iki eski Apartheid yetkilisini goriiyoruz.
Biri soruyor: “Nasil goriiniyorum?’’; 6buri de cevapliyor: “Gayet dirist

goriniyorsun, bir mendil al”.

...HOW DO [ LOOK?

- ... Nasil
goruniyorum?

- cok durist...
bir mendil alsana. [{&

TRC (Hakikat
ve Uzlasma
Komisyonul
OTURUMLARI

Buglin:
Af Basvurulari

VERY SINCERE....
HAVE A TISSUE.

ﬂ\\\

I

Bu kosullu affa ragmen (st diizey failler gelmediler. Gelenler gayet ayik-
lanmig bir hakikat anlattilar. Yani bu faillerin ifade verdigi degil, tersine
kurban odakl bir stirecti. Hakikat, faillerden degil kurbanlardan ve de aras-
tirmacilardan geldi. Bir sonraki karikatiirde, eski baskan F. W. de Klerk’i
Amnezi Kogusu’nda gdrlyoruz ve 1990 oncesinde olan hicbir seyi hatir-
lamiyor. Hatta 1993 senesinde kendisine Nelson Mandela ile birlikte No-
bel Barig Odiili bile verildi. Bir énceki bagkan Pieter Willem Botha’ya da,
Hakikat Komisyonu’na konusmayi reddettigi halde, 2006 yilinda dlduginde
devlet cenaze toreni diizenlendi. Bitiin bu faktorlerin ortaya koydugu, Ha-
kikat ve Uzlasma Komisyonu’nun adalet ugruna uzlasma icinde olduguydu.

/ DE KLERK, F.W. ...
HE CAN'T REMEMBER
ANYTHING THAT

HAPPENED BEFORE
FER. 1990...

- F. W. de Klerk
Subat 1990’dan
once olanlari
hatirlamiyor..

AMNEZI KOGUSU
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Tazminatlar da bariscil gegis donemlerinde kritik bir kesit olarak sayilir.
Tazminatlar degisik bicimlerde olabilir. Ornegin parasal édemeler olabilir;
dogrudan dogruya kurbanlara nakit para verilebilir. Bazi baglamlarda,
ozellikle tecaviz gibi vakalar sdz konusu oldugunda bu tartismali olabiliyor.
Tazminatlar, daha pratik bicimlerde de, 6rnegin egitim ve saglik hizmetleri-
ne erisim bakimindan bir takim olanaklar yaratilarak da yapilabiliyor. Bazi
ulkelerde, kisilerin 35 yasina kadar egitim alma hakkini saglayan mekaniz-
malar getiriliyor. Kendi tlkesinde yerinden edilmis kisileri dlstindiglimuzde
boylesi mekanizmalar, egitim alaninda oldugu gibi yitirilmis firsatlari taz-
min etmede cok énemli olabiliyor. Ayrica anitlar olusturulmasi ya da hafiza
merkezleri kurulmasi da degisik tazminat yontemleri olarak sayilabilir.

Guney Afrika Hakikat ve Uzlagma Komisyonu, 22.000 magdura tazmi-
nat odedi; yani toplam magdurlarin sadece kiiglk bir kismina édeme yapil-
mig oldu. Aslinda komisyon daha kapsamli bir program onermisti. Ancak
hikimet tarafindan secilen tek uygulama, az sayida kisiye 6deme yapilmasi
oldu. Madgdurlara yasadiklarinda bir fark gézetilmeksizin 30.000 Gliney
Afrika Randi yani 3000 Dolar civarinda bir para ddendi. Bu 6deme, ko-
misyonun gdrevinin bittigi tarihten 5 yil sonra gerceklesti. Dolayisiyla hala
bircok magdur, daha kapsamli bir tazminat programi talebinde bulunmaya
devam ediyor. Sunu da belirtmek gerekir ki sadece magdur olarak Hakikat
KKomisyonu’nun 6niline ¢ikan insanlar tazminat talep edebiliyordu.

Diger bir problem, magdurlar ile magdurlarin yakinlari arasinda fark
gbzetilmesi idi. Ornedin gdrdiigi iskenceler sonucu sakatlanan esine hayati
boyunca bakmak zorunda olan biri, birincil dereceden magdur olarak sa-
yimiyor. Ancak esi éldiriilmisg ise birincil dereceden magdur sayiliyor. Ko-
misyonun insan haklari ihlallerini sinirli bir sekilde tanimlamasi ve yalniz
bireylere odaklanmasi, tazminat kapsamini da daraltti. Komisyon, niifusun
cogunlugunun egitim ve istihdam disi kalmasi gibi Apartheid sisteminin ge-
tirdigi yapisal sorunlari goriintir kilmakta basarisiz oldu. Bu tiir meseleler
gormezden gelindi.

TUm bu slrecleri, toplumsal cinsiyet temelli suglar acisindan ele alirsak
1980’li yillardaki gecis dénemi adaleti stirecinde ve o donemdeki ylriyUs-
lerde gordigiimiz seylerden biri, kadinlarin deneyimlerinin genellikle daha
biyik deneyimlerin altinda toplandigi idi. Sizin baglaminizda da, Kirtltk
deneyimi denen seyin erkekler ve kadinlarin ayri ayri deneyimlerinde nasil
yasandigi farkli olacaktir.

Hakikat ve adalet cinsiyetlendirilmis deneyimlerdir. Gliney Afrika’daki
tartismalardan biri de, hakikatin bir toplumsal cinsiyeti olup olmadigi idi.
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Bu slrecte ortaya ¢ikan sonuclardan biri de, dogru sorular sorulmadigin-
da hakikatin aslina ulagilamayacadi oldu. Glney Afrika Hakikat Komis-
yonu olarak, konusmak tzere komisyona gelen kadinlarin %80‘inin kendi
deneyimlerini degil odullarinin, eslerinin ya da babalarinin deneyimlerini
anlattigini gérdik. Bu da buylk 6l¢lide Hakikat Komisyonu’nun cinayet ve
kayiplara dayanan sinirli su¢ tanimindan kaynaklaniyordu. Bu yiizden bir-
cok siyah kadinin yasadigi zorla yerinden edilme gibi deneyimlere cok az
deginildi. Bunlar, toplumsal cinsiyet temelli suclar olarak kavranmadi.

Ayrica yine Glney Afrika baglaminda, cinsel siddetin genellikle giivenlik
glicleri destekli oldugunu ve de terérize etme, korkutma ve cezalandirma
amacli uygulandigini kabul etmek bir hataydi. Af Komisyonu, feministleri
zor bir pozisyona sokarak cinsel siddetin siyasi bir edim olmadigina karar
verdi. Bazi hakikatler ifsa edilmek istenmiyordu ve bizim bunu da anlama-
miz gerekiyordu. Toplumsal damgalamalar, bazi toplumsal cinsiyet temelli
suclarin ulusal diyalogda duyulmamasi anlamina gelebiliyordu. Ama yine de
bunlarin magdurlarinin bilinmesi icin ugrasmak gerekiyordu.

Gecis Donemi Adaleti alanindaki son kazanimlara baktigimizda, cinsiyet
temelli siddetin 6zel bir mesele oldugu dolayisiyla da siyasi olmadigi fikri-
nin sorgulandigini gérilyoruz. Son catismalar, cinsiyet temelli siddetin poli-
tik oldugunu ve genellikle hem kadinlari hem erkekleri korkutmanin bir yolu
olarak devlet destekli oldugunu gdsterdi. Uluslararasi Ceza Mahkemesi’ni
kuran 1998 Roma Statlsl’nden bu yana, buna uluslararasi hukukta yer ve-
rilmistir. Tlrkiye’nin burada lye devlet olmadigini fark ettim. Ancak ulusla-
rarasi cinsiyete dayali suglar Roma Statlisti’nde taninmistir ve uluslararasi
ceza yasalari, uluslararasi toplumun cinsel siddeti nasil ele alacagr agisin-
dan 6nemli bir kalkis noktasi olmustur. En azindan kadinlarin roli hakkin-
da sorular sorma icin hakikat arama girisimleri, iddianameler, tazminatlar
ve reformlarin garanti altina alinmasi yéniinde gittikce artan kiresel bir
vurgu s6z konusudur.

Ik konusmaci tarafindan da dile getirilen Birlesmis Milletlerin (BM)
2000 yilindan bu yana kadinlarin barig ve glvenligi lzerine bir dizi kararini
gordik. BM dizeyinde gelisim, son derece yavas ve esitsiz ilerliyor. Yakin-
larda Ban-Ki Moon, barig miidahalelerini arastirmak icin BM (st dizeyin-
de 6zel bir panel dizenledi. Orada on bes Uyeden on biri erkekti ve de bu
Glvenlik Konseyi’nin 1325 sayili kararinin yildoniminde yapildi. Tabii bu
biytk bir skandala yol acti. Ban-Ki Moon da panele iki kadin daha ekledi.
Ancak bu hala on dort kisi arasinda, bes kadin demekti. Yani BM’nin reto-
rigi cok iyiyken pratikte o kadar da iyi degil. Mitemadiyen konustugumuz

Savastan Barisa, Catismadan Géziime | 95



bir mesele bu; kadinlarin temsil edilmeleri gerekiyor. Ama kotanin altindaki
temsiller zorunlu olarak bu sorunu dogurmuyor. Erkekler de, kadinlarin
oldugu kadar kadin meselelerinin temsilcisi olabilirler. Fakat ¢cogu zaman
muiizakerelerde insanlarin gercekten toplumsal cinsiyet meselelerini sorgu-
lamaktansa bir parti ¢izgisinde tavir aldiklarini gdriiyoruz.

Gecis Donemi Adaleti siireclerinde siklikla kadinlarin magdur ve korun-
maya muhtac olduklari fikrinin pekistirildigini gorlyoruz. Cok sinirli bir
cinsiyet temelli su¢ tanimi mevcut. Mesele, genelde sadece kadinlara te-
caviize indirgenebiliyor. Ornegin yaygin bir sorun olan erkeklere karsl cin-
sel siddet meselesinde sessizlik hakim. Bu, BM dilinde de halen mevcut.
Londra’da catismalarda cinsel siddet lzerine gerceklestirilen 2014 DFID
(Department for International Development) toplantisi sonrasi, Amerikan
aktris Angelina Jolie “dame hood”a (onursal hanimliga) layik gorildi.

Toplumsal cinsiyetle ilgili deginmek istedigim ikinci nokta tanimlarin
genisletilmesi hakkinda. Cinsiyet temelli suclardan bahsettigimizde bunun
hem erkekleri hem de kadinlari etkilediginin farkina varmamiz énemli. So-
runu yaratan hususlari da g6z éniinde bulundurmaliyiz. Bir editime sahip
olmamalari, bir islerinin olmamasi bircok geng erkegi 6rnegin siniri gecip
Suriye’ye savagsmaya gitmeye itebiliyor. Bunun hem erkekler hem kadinlar
icin etkileri s6z konusu. Cinsiyete dayali suclar hakkinda distindtigiimiizde
tlm bu faktorleri de diisinmemiz dnemli.

Baris insasinin genellikle salt medeni ve siyasi haklara bakmanin dtesine
ge¢mesi de cok 6nemli bir nokta. Bu yine Glney Afrika’yi oldukga dramatik
etkileyen bir seydir. Bizim medeni ve siyasi haklara ihtiyacimiz olduguna
odaklanmak agikca ¢ok 6nemliydi. Ancak bu, cogu zaman toplumsal cinsi-
yetlendirilmis olan yapisal siddeti hesaba katmiyor. Oysa herhangi bir gegi-
sin basarili olabilmesi icin yapisal siddetin dikkate alinmasi ve de kadinla-
rin korunmaya ihtiyaci oldugu yénindeki yaygin dile meydan okunmasi ¢ok
onemli. Ayrica cinsiyete dayali suclari islah igin cinsiyete duyarli yasal ve
anayasal reformlarin tesvik edilmesinin gerektigi de dnemli bir husus. Yani
sadece mizakerelerde kadinlarin olmasi yeterli degil. Tim bunlarin uzun
vadeli etkilerine bakmak gerekiyor. Hakikat Komisyonu’nun kadinlarla il-
gili olarak toprak, miras acisindan dnemli reformlar getirebildigini Sierra
Leone’de oldugu gibi pek ¢ok somut 6rnekte gordiik.

Bu faktorlere bakarak aslinda siddette ne zaman sireklilik oldugunu
kavrayabiliriz. Uzun suren catismalarda cinsiyet temelli siddetin izleri-
ni bulabiliriz ve bunu teshis etmedigimiz slirece devam edecegini gérmek
onemlidir. Biz Guney Afrika’da diinyadaki en yliksek aile i¢ci siddet oran-
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larina sahibiz; ayrica bir catisma icinde olmayan Ulkeler arasinda da en
ylksek cinsel siddet oranina sahip oldugumuz iddia ediliyor. Bircok Kkisi
bunu, Apartheid rejimi sirasinda ¢ok yiiksek diizeylerde olan cinsiyet temel-
li siddetin varhiginin gegis sirecinde taninmamasina bagliyor. Ayrica hesap
verebilirligi, sadece bazi faillerden hesap sormak olarak degil, gercekten
adaletin ne oldugunu distlinerek ele almak ve siddetin stirekliligi meselesini
gbren politikalari olusturmak dnemli. Bunun bir drnedi; catismayi devam
ettiren yapisal siddet ele alinana kadar, aslinda siddetin asla durdurulama-
yacagini soyleyen Nairobi Tazminat Deklarasyonu; kadina yonelik siddet
oldugu surece de catisma hicbir zaman sona ermez.

Problem, geleneksel Gecis Donemi Adaleti’‘nin doniistiirliicii bir ajanda
esliginde olmamasi olarak kalmakta. Yani yasal ve anayasal bir doniisim
olabilir; ancak toplumsal donisimiin yoklugunda bu, toplumsal cinsiyet
esitligi icin gercekten cok fazla fark yaratmayacaktir. Bizim pratikte gor-
digimiz gegis adaleti, cogu zaman sembolik ve de ayrimci bir toplumda
yasamaya devam en savunmasizlarin hayatlari tizerinde, gercek bir etki ya-
ratmiyor. Bu ylzden, Gliney Afrika’da oldugu gibi, harika bir yasal cerce-
veye sahip olmak, bu haklarin insanlar tarafindan hayata gegirilebilmesine
tercime olmuyor. Cinsiyet temelli siddete geldigimizde tekrar etmeme, yi-
nelenmeme inanilmaz 6nemli bir husustur. Hepsi degilse de birgok ¢catisma
sonrasi toplumda; ele alinmamis, ancak ylksek oranlarda olan cinsiyete
dayali siddet vakasi mevcuttur.

Kisaca gatisma ¢oziimiinden donustirlicl adalete gegiste, yerel gergek-
likler baglaminda gliclendirme sdylemi lizerine duslinmeye baslamak ge-
rekir. Yerel baglamin kadinlarin adalete erisimlerini nasil etkiledigini g6z
online almamiz gerekiyor. Bu engeller de, hem kadinlari hem de erkekleri
dahil ederek ele alinabilir. Ayrica bir dengelemenin de yapilmasi gerekiyor.
Gecis adaleti acisindan tepeden inme yaklasimlar ya da her duruma uygun
tek ¢6zlim yaklagimlari sorunludur. Gercekte gecis strecinin, ulusal bir di-
yalogu tesvik etmesi gerekir ve de sorunun tekrarini 6nlemek icin catisma-
nin sebepleri konusunda ulusal bir kabule variimasi elzemdir.
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TARTISMALAR

ISTANBUL
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BIRINCI OTURUM
SORULAR - CEVAPLAR

Katilimci: Cerkes Haklari Inisiyatifi adina bu toplantiya katiliyorum.
Sorum Fehim Isik Hocama olacak. Tabii burada her iki tarafta da sorunlu
bir dil var. Devlet tarafi dedigimiz taraf, meseleye terdrl bitirmek olarak
bakiyor. Teréri bitirip bu Ulkede Tirk, Misliman ve Sinni bir toplum di-
stintiyor. Bunun igerisinde Kurtlerin, Cerkeslerin, Lazlarin, Pomaklarin, Ar-
navutlarin yeri yok. Bir kere devlet tarafi bu anlayistan hala ¢ikmis dedil,
¢citkmaya da niyeti yok. 2009’dan bu yana demokratik acilim siirecinden bes
yil gecmis olmasina ragmen, devlet tarafi cok basit seyleri yapmamakta
inat ediyor. Mesela hemen bir gecede bin tane meleyi(molla) maasa bagla-
yan devlet; Artuklu Universitesi’nden mezun olmug Kiirtce 6gretmeni ya da
Cerkesce 6gretmeni vasfi kazanmis kimselere kadro vermiyor. Bunlar ¢ok
onemli seyler ve inatla devlet tarafi “iste konusmaniza, kaset yapmaniza,
televizyon yapmaniza misaade ediyoruz; boyle toplanti yaptiginiz icin sizi
hapse atmiyoruz. Daha ne istiyorsunuz, Allahtan belanizi mi istiyorsunuz”
tavrindan maalesef ¢ikamadi.

Tabii meselenin Kiirt cephesi diye adlandirilan kismi da bir demokratik-
lesme meselesidir. Meselenin sadece Kiirt meselesi olarak konmasi eksiktir;
dolayisiyla da yanhstir. Biz Gerkes Haklari Inisiyatifi olarak BDP’den idris
Baluken Bey ile defalarca goristiik. Meselenin sadece Kirt meselesi olarak
konmamasi gerekiyor. Demokratik haklar, sadece silahli miicadele edenin
degildir. Ispanya’da ETA silahli miicadele vermis, Katalanlar vermemisti.
Ama Katalanlarin miicadelesi bugiin ispanya’da Basklarin miicadelesinden
daha ileri bir boyuta ulasti. Onun i¢cin meselenin sadece Kirt meselesi ola-
rak konmasini ticlinci bir g6z olarak yanlis ve eksik buldugumuzu belirtmek
istiyorum.

Katilimci: Sorum Sayin De Soto’ya. Tiirk Devletinin soyledigi bir sey var.
Diyor ki: “Cozimle ilgili PKK tarafindan ileri siiriilen taleplere henliz hal-
kimiz hazir degil. Biz halki hazirlayacadiz, hazirlamazsak olmaz”. Bazi ta-
lepler ki bunlarin icinde editim de var. Simdi Tilrkiye’de 80 yillik bir egitim
stireci var. Uygulama var, sdéylemler var. Bu sdylemler icinde bir taraftan
da 30 yil siiren bir catisma var. Acaba halkin hazirlanmasini bekleyebilir
mi bu slrec veyahut da yoneticilerin boyle bir seye hakki var mi? ikinci bir
sorum, taraflarin dislerini 6nceden yok saymamak gerektigini sdylediniz.
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Tiurk tarafi genellikle Kurt tarafinin diislerini yok sayan bir séylemle - tek
devlet, tek bayrak, egitim hakki yok - miizakere slrecini yuritebilir mi,
baris strecini yuratebilir mi?

Katilimci: Muizakere strecleri ile ilgili tecribeli olan ve belirli pozis-
yonlarda yer almig olan De Soto ve Vendrell’e sormak istiyorum. Turki-
ye acisindan baktigimiz zaman, bu baris siirecinin devam etmesi ile ilgili
birkac temel noktay! séylediler. Bunlardan bir tanesi: “Bu siirecte samimi
olmak lazim”. ikincisi; bu siirecte arabulucu, gdzlemci, uzlasici - adini ne
koyarsaniz koyun - olmasi gerektigine dair bir ihtiyacin oldugunu soylediler.
Clnkd bunda tecriibe lazim, not almak lazim; tekrar geriye déniip sifirdan
baslamamak, gliven duymak lazim. Riyalarimiz vardir. Bunlari yok ederek
degil; bunlari birlestirerek bir diinya, yeni bir hiilya, birlikte bir diinya kur-
mak lazim. Bdtin bunlari kendi tecriibeleriniz ile yan yana getirdiginizde
bu slirecin bunlari barindirdigr ve bunlari barindirabilecegine dair gozlem-
leriniz nelerdir?

Katilimci: Benim sorum Fehim Isik Hoca’ya olacak. Ben ¢6zim siirecin-
de sdyle dengesiz bir ikilem gériyorum. Bir yandan sekretarya veya Uglin-
ct gdz gibi ¢dzim siirecinde gerekli olan ¢ok basit adimlarin atilmasinda
biytk bir sorun var. U(_;U'nc'u g6z deniliyor; mesela Biilent Aring olmaz Oyle
sey diyor. Iste sekretarya gibi cok basit bir olusumda bile bir adim atila-
miyor. Ama bir yandan da ¢dziim paketinin icinde demokratik ézerklik var
deniliyor. Ben bu iki sey arasinda biytk bir ucurum gériyorum. Bu nasil
aciklaniyor? Celiski mi veya sekretarya gibi bir olusum bile kurulamazken
demokratik dzerklik ¢ok realist bir talep mi?

Katilimci: Benim ic sorum var. Ikisi Sayin Vendrell ve Sayin De Soto’ya.
Sayin de Soto siz dediniz ki: “Taraflarin ¢cdzim miizakeresi konusunda ciddi
oldugunu, artik basina sizinti olmadigi zaman anlariz.” Biz Tlrkiye’de ta-
raflarin bir catisma icinde gergekten ¢éziim igin bir iradesi olup olmadigini
bir tirli kararlastiramiyoruz. Bir dizi analist “Bakin, gittikce daha otoriter
bir sistem olusuyor’ diyor. “Bunlara glvenilmez’ diyor. “Son iki-l¢ aydir
ortaya ¢ikan gelismeler hikiimetin gercekten ciddi olmadigini, mizakereye
istekli olmadigini gdsteriyor” diyor. Hikimet de ayni seyi karsi taraf icin
soyllyor. Peki, gergekten bu taraflarin mizakereler konusunda ciddi olup
olmadigini nasil anlayabiliriz? Bu birinci soru. ikincisi, hangi asamada
uluslararasi aktorlerin bu isin icine girmesi akillica olur? Gozlemci olarak
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veya Sayin Vendrell’den anladigimiz gibi farkli kavramlar var; gozlemcilik
var, izleyicilik var. Bu farkli olanaklar arasinda da bir aciklama yaparsaniz,
nereden baslamak lazim? Diger bir sorumu Fehim Bey’e sormak istiyorum:
Bu stirecin iki tarafi ile iliskili olarak son 20 yilda yasanan deneyimin isi-
ginda, tclincl bir tarafin isin igine girmesi her iki taraf icin kabul edilebilir
bir sey midir? Ayrica kisisel olarak miizakereye baslama konusunda ciddi
bir siyasi irade olup olmadigr konusunda ne diisiinliyorsunuz?

Katilimci: Benim De Soto’ya iki sorum var. Dediniz ki: “Ortadogu’da
DAIS ile savasan uluslararasi aktdrler var; Amerika var, Avrupali devletler
var. Ortadogu’da hepinizin bildigi gibi Amerika, Avrupali devletler, Kiirtler,
Kiirt siyasi parti ve aktérleri bu savasin icerisinde ve bu savag DAIS’e kars!
yluratiliyor. Ayrica bircok devletin de bu cetelere su veya bu sekilde destek
verdiklerini - en azindan oyle bir izlenim var - biliyoruz. Uluslararasi ak-
térler, Batili devletler; dogal olarak Kiirdistan’in dort parcasinin iki parcasi
Glney Kirdistan ve Bati Kiirdistan’da bizzat savasin igerisindeler. Bu aktér-
ler taraftirlar. Bunlar da taraf durumundalar, Kirtlerle birlikte taraftirlar.
Kuzey Kirdistan’da da bir miizakere sureci heniiz baslamadi, diyalog stireci
var. Bu Kuzey Kirdistan’daki miizakere sireci; ileride diger aktdrlerin de
bizzat isin icine girmesiyle, Giney Kirdistan’daki ve Bati Kirdistan’daki
siyasi parti yoneticileri ve uluslararasi aktérlerin hepsiyle bir merkezde,
bir diyalog slirecine donlisir mi? Cunkl kendi deneyimlerini birbirinden
ayiramayiz; Kuzey Kirdistan’daki miicadeleyi Gliney Kirdistan‘dan, Bati
Kiirdistan’dan ayiramayiz. Hepsi girift, hepsi birbirinin igcine girmis durum-
da. lerleyen siirecte bu, béyle bir seyir izleyebilir mi?

Katilimci: Ben soruyu Vendrell Bey’e sormak istiyorum. Laz’im ve Kiirt-
ce egitim aliyorum. Kirt halkini cok seviyorum. Benim sorum: Sadece dip-
lomatik yollarla mi ¢ézim bulunabilir? Halklar; Laz, Tirk, Kiirt, Cerkes
hepsi bir arada, kardeslik ve sevgi icinde, baris icinde yasayamaz mi? Bun-
lar ayni toprak altinda olamaz mi, yani illa bir ayrim olmasi s6z konusu
mu? Yani ben Kurt sorununun suni bir husumet olarak ortaya ciktigini du-
stinliyorum. Kardeslik icinde yillarca, yiizyillarca yasamig bir toplumuz. Bu
stire gelemez mi bundan sonrasinda da?

Katilimci: Bilindigi gibi bir Akil Insanlar Grubu olustu. Bu Akil Insanlar

Grubu icerisinden Baskin Oran ve Murat Belge ayrildi. Simdi bu atamay!i da
hiikiimet yapti; yani bu akil insanlar tarafsiz bir durumda da degildir. Bun-
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larin fonksiyonu nedir? izleyici degil, gozlemci de degil. Nedir bu? Bunu
anlamak istiyorum.

Katilimci: Benim sorum Vendrell ve De Soto’ya. Bu muzakere siirec-
lerindeki deneyimlerinden yola ¢ikarak mesela diyelim ki Turkiye’de de
Kiirtler ve Tiirk Devleti masaya oturdu. Iktidarin yaklasimlarini da hepimiz
analiz ederek bircok panelde gériyoruz. Onlar da mutlaka bunlari gézlem-
liyorlardir. Kendilerinin bu konudaki dlstincelerini 6Grenmek istiyorum. Ne
kadar samimiler ve buglin diyelim ki masada biri mizikgilik yapip da kalkti-
ginda Birlesmis Milletler vs. gibi uluslararasi faktorlerin ne kadar yaptirimi
olacak?

Katlimci: Barig siirecinin miizakere ile sonuglanmasi, miizakerenin de
istenen sonuclarla sonuclanmasini ytizde olarak sdyleyebilir misiniz? Sizler
kendi deneyiminize gére ne kadar sans veriyorsunuz, yizde kag olumlu so-
nuclanma ihtimali gdriyorsunuz?

Katilimci: Abdullah Ocalan, Kiirt halki ve Kiirdistan tarihi icin dnemli
bir sahsiyet; ama son 15 yildir Tirk Devleti tarafindan tecrit edilmis, esir
bir insan. Sonugta diinyadan tecrit edilmis bir insanin, Kirdistan ve Kiirt
halki adina tek sz sahibi gibi gdsterilip devletle anlagmasi konusunda ger-
cekten Kirt halkinin ¢ikarlari ve Kiirdistan’in statiisi bakimindan ne kadar
gercekei bir tavir takinacagini 6grenebilir miyim? Yani bu konuda HDP ve
Kandil, Abdullah Ocalan’in sdyledigi seylerin disina ¢tkmamakta. Bu, Kiirt
halkinin ¢ikarlarina ne kadar hizmet ediyor?

Katilimci: Ben bu barig siirecinin icerik olarak daha heniiz ne oldugunu
anlamis degilim. Bir Tirk olarak sdéyliyorum. Burada geldim, sizi dinliyo-
rum. Sunu 6grenmek istiyorum: Kiirt halki tam olarak ne bekliyor, ne istiyor
ki neden tam olarak catisma altinda? Sonuc olarak ne istiyorlar? Ayrilmak
mi, 6zerklik mi; tam olarak ne istiyorlar? Sizin kendi fikirleriniz neler?

Katilimei: Bir taraftan ¢oziim siireci deniliyor, bir taraftan barig denili-
yor. Ancak bir taraftan da oralardan baktigimizda karakollarin yapiimasi
devam ediyor, Kalekollar devam ediyor; giivenlik yollari ve glivenlik baraj-
lari devam ediyor. Simdiye kadar var olan catisma slrecinde var olan as-
ker sayisi artmis, azalmamis. Gergekten devletin bu slirecte samimi oldugu
umudu var midir, yoksa bunlar yeniden Kurtleri kandirma politikasi midir
diye insani dugtindtrmiyor mu?
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Katilimci: Bu strec konugmacilarimizin da bahsettigi gibi cok uzun bir
stire. Ama yasadigimiz bu son ylizyila baktigimizda Kirt halkinin talepleri
de donlisime ugradi ve degismeye basladi. Mesela bu ytzyilda ilk ¢iktiginda
Uniter devletler vardi. Bugiin mesela demokrasinin konsolidasyonu sonucun-
da, yerel yonetimlerin varhginin arttirilarak bu sorunun ¢dzilmesi gercekgi
midir? Ileride daha biyiik sorunlara zemin hazirlayacak midir, yoksa sa-
dece demokrasinin konsolidasyonu ile bu sorun c¢ézllebilir mi? Glnkl ev-
velinde bir ulus-devlet talepleri vardi. Bugiin Soguk Savas sonrasi degisen
konjonktiirde ulus-devletler de gegerliligini yitirmis durumda. Kart halki da
ulus-devlet istemiyor artik. Bu, konsolidasyonla ¢ozilebilir mi?

Alvaro De Soto: Ya bana sorulan ya da kismen bana sorulan sorulara
deginecedim. Ornegin bir soru, Tirkiye’de devam etmekte olan ya da bazi
taraflara gére devam etmemekte olan stirecle ilgiliydi. Bu arada dogrularini
bilmedigim konulara deginmek istemiyorum. Bu da dyle bir konu ve zanne-
diyorum ki bu agidan yalniz degilim. Bu nedenle bdyle diisiinmekle cok da
hata yaptigimi zannetmiyorum. Burada devletlerin rolli konusunda tam bir
olgusal bilgiye sahip degilim.

Ama benim yaptigim bir referansla ilgili olarak sdyle bir spesifik bir
soru gelmisti. Hayallerin gérmezden gelinmesi ile ilgili bir soruydu. Bu-
rada aslinda ben Amerikali arabulucunun Kuzey irlanda gorismelerini ve
sonunda Hayirli Cuma Anlagmasi‘ni yaptiran yorumuna yer veriyordum ve
kendisi su sonuca variyor: Birlesmekten yana olanlar, yani Kuzey irlan-
da’daki Protestanlarin ¢cogu, genelde irlanda’nin parcasl kalmay ve Kuzey
irlanda’nin hep béyle olmasi gerektigini dustiniiyor. Yani bu mutlaka, ¢cdziim
ne olursa olsun Birlesik Krallikin parcasi olmalari yéniinde. Ote yandan
Kuzey Irlanda’daki Katoliklerin hayali ise Birlesik Krallik’in mevcudiyetini
Kuzey Irlanda’dan tamamen silmek yoniindeydi ve o anlamda Irlanda ile
yani devletle birlesmeyi arzu ediyorlardi. O ylzden - bu arada bunlarin hep
birbiri ile uzlasamayacak hayaller oldugunu sdylemek mimkin - diyorlardi
ki “Hayallerinden vazge¢mesinler; yapmaniz gereken sey bir anlasma ve bu
anlagmada da sorunu ¢ozmeyi hedeflemelisiniz, uzun vadeli sekilde bariscil
demokratik araclarla sorunu ¢6zmeyi hedeflemelisiniz”.

Aslinda devletlerin ortaya cikan catismayi ¢c6zmesinin muhtelif yollari
var. Bazi durumlarda anlagsmazliklarin su ya da bu sekilde lclincl tarafin
muidahalesi olmadan ¢ézlilmesinin mimkin olmadigr durumlar var. Bugln
burada zihinlerdeki sorun icin béyle bir durum var mi yok mu bilmiyorum.
Dogrusunu sdylemem gerekirse El Salvador’da veya Guatemala’da sava-
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si bitirmek icin yapilan gériismelerde lciincl tarafin midahalesi mutlaka
gerekliydi ve Uglinct taraf olmasaydi ¢6zim saglanamazdi. Bunu séyleye-
bilirim. Ayni sey Kibris igin de gegerli zannediyorum, yani kendi aralarinda
meseleyi ¢dézemiyor gibi gdrinlyorlar. Acaba buglin zihinlerdeki mesele-
yi ¢cozmek icin ayni sey gecerli mi bilemiyorum, karar veremiyorum. Ama
sunu anliyorum. 50 yildir Kolombiya’da stiren bir savas var ve mizakereler
de devam etmekte, bunlarin adina da miizakere deniyor. Yani devlet bunu
taniyor, silahli bir miicadele de var. Ama neticede taniklar var, koruyucu-
lar var. Taniklar gdoriismelerde bulunuyorlar, ama bunlar arabulucu olarak
gorilmuiyorlar. Bana dyle geliyor ki onlarin oynadigi rol aslinda cok daha
biylk. Ama kendilerine 6yle bir ad verilmiyor. Halbuki ben arabulucudan
bile Gstlin bir rol oynadiklarini diistiniyorum. Yani burada lglinct tarafin
olmamasi, Ustiin bir tarafin olmadigr anlamina gelmez.

Bir de sdyle genel gecer bir kural vardir. Bunu daha ¢ok sahsi bir kural
gibi diisiinelim. Bana sdylenen ya da halk éniinde sdylenen seyi, aksi ortaya
¢citkmadigi middetce iyi bir sekilde yorumlarim. Yani taraflari memnun
eden bir sonug ortaya ¢ikarsa bu benim icin kabul edilebilir bir durumdur.
Tabii ki halk bu anlamda sabirsizlaniyor. Ama halk sabirsizlik gdéstererek
veya burada bugiin yapilan bu tartisma gibi bir araya gelmelerle zaten
ashinda énemli bir katkida bulunuyor. Uglincii taraflari ne zaman dahil
etmek gerek sorusu ile ilgili sunu sdylemeye caligiyorum, kisaca boyle bir
zorunluluk yok.

Uluslararasi aktérler hakkinda ve farkli olusumlarin nasil bir araya ge-
tirilebilecedi ile ilgili soru ile ilgili olarak, bu aslinda eger ilgili taraflar o
asamayl mutlaka gerekli buluyorlarsa ilgili blitlin taraflarin karar vermesi
gereken bir konu. Simdi benim bildigim kadariyla farkl taraflarin Gzerin-
de uzlastigr bir yontem yok ve anladigim kadariyla da bu mesele, farkl
diizeylerde farkli bicimlerde ele aliniyor. Ornedin Suriyeli Kiirtler, Suriye
meselesinin muhalif grubu olarak 6niimiize ¢ikiyorlar veya son donemde
yapilan sirtincemede kalmis meselelerle ilgili bir anlasma var. Petrol geti-
rilerinin Irak devletinin bir parcasi olarak Irak Kirdistani’na da verilmesi
gerekip gerekmedigi ile ilgili tartismalar var. Turkiye’yi de ilgilendirebilir,
yani bu anlamda bu taraflarin hicbiri ile ilgili bdyle daha genis bir ishirligi
gormuiyorum.

Fehim Isik: Uclincii taraf kabul edilebilir mi sorusu ile baslayayim, ta

basindan beri Kirt tarafi, esasen bir Gg¢lincl taraf olmasindan yana géru-
stini acik ve net bir sekilde bildiriyor. Yani simdiye kadar - tabii bu zaman
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zaman tartigsmali - Gglincl taraf arabulucu mu, gézlemci mi olsun konusun-
da ¢ok net, somut seyler sdyleyemesek bile esasen Kiirt tarafi, basindan beri
bu sorunun ¢ézimiinde bir gdzlemci kesimin olmasi noktasinda hemfikir.
Bunu kendi icinde de tartisiyor, yani KCK tzerinden gelen tartismalara bak-
tigimizda KCK tglinct taraf gézlemci olsun, ama uluslararasi gézlemciler
olsun noktasinda. Pekala, Tlrkiye icerisinden de bu konuda uzmanlagmis
kisilerin gdzlemciliginde bir Uglincti taraf olabilir. Ama gdrlinen o ki bir
sekliyle bir Gclincl taraflik tizerinde uzlasiimis, yani son tartisilan konular
arasindaki noktalardan biri de bu. Ama Akil Insanlar iginden mi bir gézlem
heyeti olusturulacak yoksa gliclendirilerek yeni bir gézlem heyeti mi olus-
turulacak sanirim bu konuda bazi tartismalar var. Kamuoyuna net olarak
yansimamis. Ama ¢ok acik demek gerekirse 6zellikle taraflardan biri olarak
devlet ve hikimet; bir baska llkenin, uluslararasi giiciin ya da bir baska
uluslararasi aktériin gelip stirec icerisinde yasananlari bastan sona gozle-
mesini istemiyor. Clnkii sonug itibari ile béyle bir durumda is biraz daha
seffaf gidecek ve benim kanaatim o ki devlet bu asamada ¢ok da seffaflik
icerisinde olmak durumunda degil ya da dyle olmamak istiyor.

Diger sorulari ortaklastirarak yanitlarsam miizakereden ya da yasanan-
lardan ne anladigimiza doniik ben kendi 6znel gorlslerimi sdyleyebilirim.
En nihayetinde 30 yildir bu llkede akan kandan s6z ediyoruz. Artik glinlik
istatistikler seklinde 610 saymaya basladigimiz donemleri de gordik. Gerci
son 1 yil 11 aydir ateskesin etkisi ile az sayida insanimiz yasamini yitir-
mis. Ama daha dnceki yillarda yillik bilango olarak 700-750-800 insandan
s6z ediliyor. Simdi boylesi bir tablo icerisinde, kuskusuz béylesi bir stirec
yasanmali. Yani bu isin ortasi yok, ya bu siire¢ diyalog ve miizakereye evi-
rilerek céziime girecek ya da emin olun, hele Ortadogu’da isler bu kadar
karismisken, isler bu kadar i¢ ice girmigken, korkung bir savas beraberinde
gelecek. Yani Suriye’de yasanani kimse 2011’den birkag ay 6nce tahmin
edemezdi. Bizzat Suriyelilerle, Rojavali Kirtlerle konusuyorum. Yani on-
larin bile aklindan gecmeyen bir seydi. Ama bugiin iste Suriye kan géltine
dénmis, en nihayetinde ortaya ¢ikan tablo korkung bir tablo. Yani sonucta
kim kazanirsa kazansin, giden canlar bir yana Suriye bir on yillar boyunca
yeniden insa edilecek.

Bu isin Tirkiye’de de ortasi yok. Gunkd 30 yildir devam eden savas bir
noktaya geldi. Sunu da kabul etmekte yarar var, yani devlet esasen bu nok-
talari hi¢ tasavvur etmiyordu. Cumhuriyet’in kurulusundan sonra onun tek
bir politikasi vardi. Bir biitiin olarak tiim farklliklari yok edip Tiirk, Islam,
Slnni Hanefilik Gzerinden yeni bir toplum olusturmakti. Bunu becereme-
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di, Kirtler nezdinde yapamadi. Toplumun geri kalan kesiminin énemli bir
kismini dénugtirebildi. Ama Kdirtler tzerinde bunu basaramadi. Kurtler
asimile olmadi, her seye ragmen bir sekliyle direndi; 1984’ten bu yana da
bu miicadeleyi getirdi. Ilk basta birkag capulcu gériilen Kiirtler; 1984'te
devletin hi¢ 6nemsemedigi, “Bir giin icerisinde bitiririz” dedigi capulcular,
en nihayetinde 30 yil sonra devleti mizakere masasina oturmak zorunda
birakti. Yani diinyanin hicbir yerinde esasen egemenler kendi istekleri ile
gelip masaya oturmamisglardir. Karsisindaki gticli yok edemeyecegini, alt
edemeyecedini gériince bu tiir stirecler baglar.

Simdi bununla ilgili bir ytzde vermek mimkin degil. Ama nihayetin-
de ya savasa gidecektir ya da ¢ézime gidecektir. Gozim uzayabilir. Yani
baslangicta PKK; programinda yazdigi gibi daglardan ¢ikip kentlere gelse,
oralari 6zglrlestirse hemen akabinde de kurtariimis bdlgeler ilan etmis ol-
saydl, - 1991’de Irak Kirdistani’'nda dyle yasandi, hicbir glicle mizakere
edilmedi, gelip kendi topraklarini kendi iradeleri ile ydnetip parlamentola-
rini secip yaptilar - Turkiye’de de, Kuzey Kirdistan’da da benzeri bir durum
olsaydi miimkiin olurdu. Ama olmadi. Devlet acisindan da farkli bir ¢6ziim
mumkindi. Kirtleri bitirmis olsaydi; bir bitin olarak katlederek, dldure-
rek, sindirerek, yok ederek de olsa her Kirdiin “Ben de Tirkiim” demesiyle
veya iste “Devletin belirledigi sinirlar icerisindeyim’ deseydi o da miumkiin
olacaktl. Ama ¢oziilmedi. Bu siirec gidecek.

Ben su kavrama da inanmiyorum, bu tir gérismelerde “samimiyet”
diye bir sey yok. Hichiri de samimi olmayacak, hichir zaman da samimi ol-
mayacak. Zaman zaman dedigimde, cok da elestiri aliyorum. Niye samimi
olsunlar? Bunlar birbirleriyle savasan, birbirlerinden insan éldiren giicler.
Su veya bu bicimde her biri birbirini 6ldirmis. Yani sonug itibari ile bunlar
samimiyetten ote, eger ciddi anlamda ¢6zim istiyorlarsa birlikte o masada
kalmaya devam edecekler. Birlikte ¢c6ziim icinde o masada kalmanin zorluk-
lari var. Iste su anda yasanan durum zor bir durumdur. Ama en nihayetinde
her iki tarafin da, agik demek gerekirse, mecbur oldugu bir durumdur. Ciin-
ki otesi cok daha kotl bir tablodur, yani étesinin ¢6zim mantalitesi yoktur
bana gore.

Ocalan’in esir iken Kiirt halki adina tek kefil olmasi ne kadar miimkiin, bu
Kirt halkinin ¢ikarlarina midir sorusuna gelirsek, bugtin icin ben Ocalan’in
kosullarinin ¢ok degisik oldugu inancindayim, yani ilk yakalandigi glnler-
deki gibi esaret altinda degil, bircok kere mizakereyi gdtiren bas mizake-
reci olarak ilan edilen ve taraflarin da kabul ettigi aktordir. Ama tek yetkili
oldugu inancinda da degilim. Yani tek yetkili degil, ama en etkili aktérdir.
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Tek yetkili olmug olsaydi zaten bir HDP heyetinin olusmasina gerek yoktu;
Kandil’le, KCK ydneticileri ile gidip gortismeye gelmeye gerek yoktu; hiki-
met yetkilileri ile gériigmeye gerek yoktu. Tek basina hepsini belirleyecekti.
“Ben bunlari yaptim, bunlari séyledim. Bu ¢6ziim de masaya geldi. Bitti,
tamam anlastik” derdi. Ama bdyle bir tablo yasanmadigina gére, iki yildir
bu siirec icerisinde bircok gel-git olustuguna gére demek ki tek yetkili dedgil,
ayrica kendisi de higchir zaman tek yetkili oldugunu sdylemedi. Yani yaptigi
gorismelerin timiinde sorunun tartisilip, degerlendirilip bundan sonra da
ona gdre adimlar atilmasini séyledi. Ama sunu kabul ederim ki Ocalan tim
kosullara ragmen en etkili aktérdiir. En etkili aktér olmasi da 30 yildir o
hareketin basinda, silahli miicadelenin basinda olmasinin getirdigi etkidir.
Bir de kabul etmek gerekir ki Kiirt halki tizerinde de biraktigi etkidir. Yani
2012'deki aclik grevlerini séyledim. Glnlerce stiren aclik grevleri 6lim si-
nirina gelmisti. Ama Mehmet Ocalan’in, kardesinin gidip gorustip gelme-
sinden sonra, kapida yarim agiz “Ac¢lik grevlerini arkadaslarimiz bitirsin-
ler’” demesi ile bitirdiler. Bunun dibinde komplo mu aranir, bagka seyler mi
aranir; ben hi¢ o kanaatte de degilim. Ocalan sonug itibari ile kabul etmek
gerekir ki Kirtler Gzerinde, Kirt halki Gzerinde etkilidiv. Ama diger taraf-
tan “Bu slireci ylritenler, bir bitln olarak tim Kuirtleri temsil ediyor mu?”
derseniz hayir. Yani o konuda, silahli miicadelenin bitirilmesi konusunda,
bu cok etkili olacak. Ama Kirt sorununun cidden kalici ¢6ziimi belki uzun
yillar siirecek. Eder bu slrec saglikli bir bicimde ilerleyecekse ama bu da
yalmz bagina PKK ile olmayacak. Bunun icin Kirtlerin kendi i¢ sorunlarini
da ¢ozlp o konuda da ortak cabalar gelistirmesi gerekir.

“Kirt halki tam olarak ne istiyor?” sorusuna ise benim yanitim bence
Kurt halkinin istedigi cok somut; tlkede adil, esit, demokratik bir yasam
istiyor. Su anda muzakereyi yuritenlerin de temel taleplerinden biri ret,
inkar, asimilasyonun ortadan kalkmasi. Blylk cogunluk, “Halklar ézgiirce
yasasin’ diyor. Ama bunun yani sira federasyon isteyenler de var, bagim-
sizlik isteyenler de var. Hatta azinlikta da olsa, ¢cok kiiclik de olsa “Butln
Turkleri 6ldtrelim, bitirelim; ondan sonra geriye kalani da biz alalim” di-
yenler de var. Yani tim farkl topluluklardaki renkler Kiirt toplumunda
da var. Ama buyik ¢ogunlugu, Kirtlerin biylk codunlugu; birlikte, 6z-
guir, demokratik, esit bir yasam istiyor. Dolayisi ile biz de birlikte, 6zgir,
demokratik yasami saglayacak ¢ogunluk icinde olanlar olarak birbirimize
destek olmaliyiz. Yoksa Turkiye’de Tilrklerden de, Kiirtlerden de, baska
milletlerden de digerini aninda bogazlayacak farkli kesimler de var. Onu
da gérmekte yarar var.
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Francesc Vendrell: Oncelikle sunu sdylemeliyim, Kiirt meselesine mesa-
fem oldudu icin masaya yatirilan sorularin bazilarini yanitlamam gli¢. Ta-
raflarin ciddi olup olmadigini, icten olup olmadigini nereden bilecegiz veya
bir siyasi iradeye sahip olup olmadiklarini nereden bilecegiz? Elbette bu,
bir Giclinct taraf olsa daha kolay anlasilabilir. Taraflarla ayri ayri gorisulir,
taraflar ayri ayri taninir. Boyle bir muhakemeye varmak daha kolay olur.
Ama muhtemelen duydugunuz ve sdylendigi gibi, karsilikli birbirini inciten
bir ¢ikmaz séz konusu. Acaba taraflar hichir sekilde askeri ¢c6ziim mimkiin
olmadigr icin mi taviz verip siyasi bir siirece soyunmuslar? Bu da 6znel bir
tez aslinda, nesnel degil. Bunun yanitini ben bilmiyorum. Taraflarin gergek-
ten boyle mi hissettigini bilemem. Uzaktan baktiginda béyle diisinmiyorlar
diye diistinliyorum. Bu da gdriismeleri yaparken icten olmadiklari anlamina
gelmez. Ama anlagsmaya varmak i¢in nelerden édiin vermeye hazir olduklari
baska mesele.

Uciincii taraf kullanimi konusunda, iigiincii taraf bazen basarisizliklar-
dan sonra devreye sokulur, yani dogrudan konugmalar ise yaramadiginda
ve genelde hikimet disi taraf, G¢lincl tarafi kabul etmeye daha yatkindir.
Ama uluslararasi bir t¢lincti taraf kullanilacaksa o zaman da yine devletler
korkar. Glinkii devletler meselenin uluslararasi boyuta tasinmasindan trker.
Simdi Birlesmis Milletlerin dahil olmasindan bahsettim. Ama kastetttigim
aslinda Birlesmis Milletler degil; Genel Sekreterlik taraflarin istegi Gzeri-
ne Gglincl taraf rollini oynayabilir veya gézlemci olabilir. Ama Giivenlik
Konseyi’ni veya Genel Kurulu devreye sokmalari gerekmez. O ylizden zaten
uluslararasilasma boyutu cok daha az olur. Ama yine de hikimetler sik sik
bu sekilde bir hisse kapilirlar.

Simdi eder taraflardan biri mizakere slrecini bitirirse ne olur? Bence
hichir sey olmaz. Biraz elestiri gelir, biraz kinamalar getirilir. Ama bu ka-
dar olur. Tabii o zaman, bunun nasil yapildigi 6nemli olur. Genelde taraf-
lardan biri mizakereleri sonlandirirsa sugu diger tarafa atma egiliminde
olur. igte “Mizakereler sizin ylzinizden yirimedi” gibi bir algi yaratilir.
0 ylizden disaridan bakan bir tlkenin, kimin hatasi olduguna karar vermesi
mimkin olmayabilir.

Yaptirimlaracisindan da 6rnegin 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri’nin
pek ¢ok hiklmete, devlete, silahli gruba uyguladigi pek cok mieyyide var.
Ama bu drnekte daha fazla mieyyide olup olmayacagini bilmiyorum. Clnkdi
PKK distintldtglnde bir terdr drgltl olarak gériliyor. BM olarak degil,
ama Amerika Birlesik Devletleri ve AB’de terdr 6rglitli olarak gérillyor.
Herhalde dogrudur; ama ben bilmiyorum. Tirk ordusunun mevcudiyetini

Savastan Barisa, Catismadan Géziime | 109



kuvvetlendirmis olmasi, illaki siyasi bir sonug istemedikleri anlamina gel-
mez. Yani PKK de yine askeri glclinii ylikseltmis olsa da, bu bdyle bir an-
lama gelmez. Yani bence gdriismeler kesilirse savasa zorlaniyor diye bir
yorum yapilamaz. Ama belki bu artisin farkli sebepleri vardir. Belki komsu
tlkelerdeki bir durumla bir ilgisi vardir.

Simdi bitln Kirt taraflarinin — denildigi gibi Kuzey, Glney, Dogu taraf-
larinin - bir araya gelmesi, Kirt azinliga sahip bltlin devletlerle bir araya
gelmesi fikri bence su an icin pek gergek¢i degil. Muhtemelen iki tarafli
anlayis daha kolay olacak. Yani Kuzey Irak’ta oldugu, Bagdat hiukimeti ile
yapildigi gibi, bu daha mantikli.

Moderatdér Ayhan Bilgen: Dogrudan bana sorulan sorular oldugu igin
onlara yanit vereyim: Ben aslinda Kirt sorununun ¢6zimu ile ilgili tartis-
malari biraz boyle Nasrettin Hoca’nin fikralari lizerinden ele almak gerekti-
gini distinenlerdenim. Clinkd bu kadar ciddi bir konuyu bu kadar ciddiyetsiz
ybneten herhalde cok ulke yoktur diye diisiniyorum. AKkil insanlar Grubu
ilgili elestiri yapmak son derece zor. Glinkli sonucta iyi niyetli cabalar var ve
bu rol, bu gdrev dolayisiyla en azindan bu sorunu biraz da 6grenmis olan ka-
naat onderlerimiz var. Bu agidan son derece sevindirici. Ama “Bu, ulusla-
rarasi mekanizmalarda neye denk geliyor?’ derseniz vallahi ne g6zlemciye,
ne arabuluculuga, ne hakeme denk geliyor. Galiba biraz slreci idare etme
roli konusunda, o Nasrettin Hoca’nin fikrasindaki gibi dostlar aligveriste
gorsiin kabilinden bir yere oturuyor.

Tirkiye’deki slrecte en ciddi krizin aslinda toplumsal denetim, toplum-
sal baski, yani kendiliginden sorumluluk Gstlenecek Gglincl tarafin yoklugu
ile ilgili oldugunu dislinenlerdenim. Yani tabii ki burada bu konuda zaten
duyarliligr olan, cabasi olan simdiye kadar ciddi emegi olan isimler var.
Ama galiba taraflarin birbirlerine karsi yikimlilikleri kadar ve hatta daha
cok taraflarin kendi halklarina, kendi toplumlarina karsr ylkimliltkleri
ve sorumluluklari konusuna odaklanmamiz gerekiyor. Yani sonucta Kirt
hareketi de bir nedenle yola ¢ikti, talepleri vardi ve ugrunda miicadele et-
tigini iddia ettigi degerlerini savunmak zorunda. Ayni sekilde galiba bir
hikiimetin ya da devletin de kendi halkina karsl, en azindan acik, yasal tarif
edilmig sorumluluklari var, anayasal sorumluluklari var. Yani bunlardan ha-
reketle taraflarin demokratik, adil, barisci, kabul edilebilir, strdirilebilir
bir ¢6zlm icin daha hizli ve daha ciddi hareket etmesi konusunda tartisma
ylritmeye, daha aktif bir toplumsal baskiya, bir sivil midahaleye ihtiyac
var diye dustinliyorum.
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Burada sikca samimiyet sorusunun sorulmasinin aslinda bizim dl¢iilebi-
lir, tutarlilik agisindan degerlendirilebilir mekanizmalarimizin deklare edil-
memis olmasi ile ilgili oldugunu dustinlyorum. Bir niyet okumasi yapacak
halimiz yok. Ama bir given bunaliminin oldugu da ¢ok acik. Dolayisiyla
bir seyin dlclilebilir olmasi icin, iste bir soruda oldugu gibi yiizde ne kadar
barisa yakiniz ya da uzagiz gibi, belki mihendislik niteliginde 6lculebilir
bir durum ortaya ¢ikartmak icin onun kriterlerinin deklare edilmis olmasi
lazim. Yani “'Biz demokratiklesme konusunda su adimlari atarsak ¢6ziim
olur” ya da “Silahsizlandirmayi saglayacak su diizenlemeleri yaparsak ¢o-
zim olur’ denecek dniimiizde somut veriler olmasi lazim. Ne yazik ki bizde
heniiz buna dair deklare edilmis veriler yok. Dolayisiyla daha galiba yolun
cok basindayiz.
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IKINCI OTURUM
SORULAR - CEVAPLAR

Katilimci: Ben sorumu Cengiz Bey’e soracaktim. Kendisi Kandil’de
Murat Bey’le gorlstigl zaman bagimsiz Kirdistan hedefi disindaki ta-
leplerin aslinda silaha gerek olmadan da dile getirilebilecegini sdylemisti.
Acaba PKK’nin ¢ézlim siireci devam ederken veya ¢ozim sireci nihayetin-
de silahi birakmasi sonucu; PKK icinde, bagimsiz Kirdistan siariyla veya
Kiirdistan’in statusi talebiyle PKK’den ayrilip gruplasabilecek bir yapi ola-
bilir mi? Kandil’de bdyle bir endise mevcut mu?

Alvaro de Soto: Ben bir konuyla ilgili agiklama yapmak istiyorum. Ha-
run Ercan, EIl Salvador ile ilgili bazi noktalara dedindi. EI Salvador’da ge-
rillalar neden silahi ellerine aldilar? Kendisinin de dogru bir bicimde ifade
ettigi gibi, ¢linkl sosyal bir adaletsizlik oldugunu algiliyorlardi; zenginlik
ve refahin kotd dagildigini disiinlyorlardi. Ancak daha sonra El Salva-
dor’daki catisma bambaska bir sey haline geldi, bambagka bir mahiyete
birindu. Mizakerelerin temeli ¢ konuya odaklandi. Bunlardan ilki, siyasi
bir alan acilmasi. Cinki biliyorsunuz, El Salvador’da karsit bir géris dile
getirdiginizde yolun kiyisinda kursunlanmis, ¢ope atilmis bicimde buluna-
biliyordunuz. 1ki, insan haklarina saygi konusu, gerekli altyapinin kurula-
bilmesi ve insan haklarinin yesertilebilmesi. Ugiincii talep tabii ki bunun bir
dogal sonucu olarak zaten eli kuvvetli, silahli gliclerin ayaklanmaya karsi
yaptigi faaliyetlerin durdurulmasi. Yani artik ABD’de bile uygulanmayan
siddetin sona ermesiydi. Bunlar son derece 6nemli noktalar. Bunlari sdy-
lemek istedim. Gunkl glindemdeki basliklardan bir tanesi beni disindir-
di: “Miizakerelerde Silah Birakma”. Yani ben béyle bir 6rnek bilmiyorum.
Diinyanin hicbir yerinde gerilla savasi yapildiktan sonra silah birakma, mu-
zakere esnasinda olmaz ki. Buradaki asil konu bu saniyorum. Yani normal-
lik donemine nasil gececediz, nasil bir gecis olacak? El Salvador érneginde
mesela FMLN hicbir zaman Weberyen prensibi sorgulamadi, yani devletin
tekelci siddetini sorgulamadi. Dediler ki: “Kosullar degismedigi, mesruiyet
ve devletin tekeli konusunda degisiklik olmadigi siirece biz silahli miicade-
leyi birakmayacadiz”. Yani sunu sdylemeye calisiyorum. Bu karsilikli giig-
ler arasindaki miizakereler, miizakere masasindaki konusmalar ve bu stireg
onemli. Bundan sonra silah birakma orada da gerceklesti.
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Katilimci: Ben Zazayim. Cengiz Gandar Bey diyor ki: “Eger ayrilik iste-
miyorsaniz silahli miicadeleye gerek yoktur.” Ama halihazirda goriyoruz ki
bu miicadele, bu dava Kirtlerle devlet arasinda degildir. Mesela diyorlar ki:
“Araci veya baska bir seyin arada olmasi gerekmiyor”. Biz de diyoruz ki:
“Mesela Amerika gibi bir glic, bir devlet arada bir gbzlemci, bir araci ol-
sun” Cok acik ve net olmamiz gerekiyorsa mesela 1994 Newrozu’nda soyle
bir slogan vardi: “Serok’a 0zgiirliik, Kiirdistan’a Ozgiirliik”. Baska bir sey
daha var. Biz sunu gériiyoruz ki Kandile giden aradaki heyet veya imrali’ya
giden heyetin icerisinde Kirtler yoktur. Dogrulari sdyleyelim. Pervin Buldan
Arap’tir, Sirri Siireyya Onder Turk’tiir. Idris Baluken her ne kadar Zaza ise
de Zazaca bilmiyor. Sunu acgik soyleyebiliriz: imrali'ya ve Kandil’e giden
heyetin icerisinde Kirt bile yoktur. Bunlar Kirt sayllmazlar zaten. San-
ki Tirkler kendi arasinda bu siireci yapiyorlar. Direkt Kiirt olanlar arada
yoktur. Kirtce bile bilmeyen bir insan veya bir heyet ne kendi milletinin
hislerini bilir ne de bu sorun lUzerine gider. Bu miicadele ve bu sorunun ¢o-
z0minln, Kirtlerle Tarkler arasinda olmasi lazim.

Katilimci: Epey bilgilendigim ifadeler gecti. Ben aslinda iki soru etra-
finda bir tartisma umuyorum. Birincisi Sayin Cengiz Candar konusurken
mizakereler silahsizlanma ile tamamlanmali deyip silahsizlanma ve mi-
zakereler arasindaki iligkiyi birbirinin sonucu olarak tanimlarken kesin bir
ifade kullandi. Genel olarak silahli micadeleler ylirlitmis érgltlerin miza-
kereler sonunda silahsizlandiklarini ya da silahsizlanma bigimlerini farkl
glic paylasimlari etrafinda donistirdiklerini Harun Bey de ifade etti. Ben
PKK dzglinligiinde farkli bir seye dikkat cekerek bunun nasil olacagini tar-
tismak gerektigini distintyorum. Ginkl Tirkiye ile PKK arasinda yiriyen
gériusme siireclerinin kendisi, bugiin hatta agiimis olan Oslo Sireci’‘nde de
simdi de silahsizlanma baglaminda kilitlenip kaliyor. Hikimet cogu kez
silahsizlanmayi oncelikli olarak istiyor ve silahsizlanmayi Tlrkiye baglam-
[I olarak distinirken PKK’yi bir bltin olarak Turkiye kaynakli bir drgiit
olarak tanimliyor. Oysa bugiin baktigimizda PKK’nin silahli gl¢ olarak
kendisini tarif ettigi ve faaliyette bulundugu yerler salt Tlrkiye Kirdistani
etrafinda gecerli degil. Rojava gercegi bunun tipik bir 6rnegi. Keza Rojhilat
dedigimiz Iran Kiirdistani’nda aciga ¢ikan silahli bir yapi var. Yine DAIS
0zglnltginde cok aktive olmus bicimde Giliney Kirdistan’in Sengal-Mu-
sul hatti Gzerinden aktif bir PKK askeri glic hareketliligi var. Dolayisiyla
PKK’nin silahsizlanmasi tartismasini salt Tirkiye icerisindeki eylemsizlik-
ler baglami igerisinde mi tartismak gerekiyor? Yoksa tim Ortadogu’daki
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Kiirdistan’in diger parcalari agisindan agiga ¢ikmis olan karsl savunma ya
da siddet yapilari icerisinde nereye oturtmak gerekiyor ve o kadar kolay bir
deneyim mi olacak? Clnki PKK’nin diger 6rgiitlerden farkli bir pozisyonu
var. Varlik gosterdigi alanlar Ortadogu’nun dort biytk tlkesini kapsiyor.
Bunlardan ikisi devletlere karsi, Iran ve Tiirkiye devletlerine karsi, diger
ikisinde ise daha kiresel baglamlari olan DA1§ gibi 6rgltlere, EI Nusra gibi
yapilara karsi. Dolayisiyla PKK ve silahsizlanma meselesini mizakereler
icerisinde biraz daha farkli tartismak gerekmiyor mu? Tirkiye Devleti’nin
siklikla daha basindan silahsizlanma talebinde bulunup hatta silahsizlan-
may1 muzakereleri kilitleyen, gecisi engelleyen unsur olarak 6ne stirmesin-
deki hakikati nereye oturtmak gerekiyor? Biraz bunu tartismak gerektigi
inancindayim. Bu soruyu hem Cengiz Bey’e hem Harun Bey’e soruyorum.

ikincisi, Harun Bey silahsizlanma baglamlari ve olasi sorun alanlarina
iliskin oldukga iyi bir sunum metni hazirlamis. Orada dikkatimi ceken sey,
Tirkiye'deki son iki yillik gériismeler ve bir tiirli gecemedigimiz ama asa-
masinda oldugunu soyledigimiz su miizakereler ile ilgili. Bu slirec g6z 6niline
alindiginda, Kurt siyasi hareketlerinin ve Kiirdistani gi¢lerin buglin stireci
hakiki barig ile mi sembolik barig ile mi tanimladiklarina dair taraflarin
algr ve yonelim bicimlerini ele aldiginizda siz nasil tanimlarsiniz? Esasinda
gerilimi agiga cikaran sey bu yonelim farklari midir?

Katilimci: iki sorum da Cengiz Bey’e olacak. Daha énce rahmetli Sera-
fettin El¢i ve de Ahmet Tirk gibi sivil siyaset icerisinde yer alan isimlerin
hikimete “Oturup anlasabileceginiz, miizakere edebileceginiz son kusak
biziz” dedigini biliyoruz. 6-7-8 Ekim olaylarinda Kiirdistan’in kuzeyinde
bircok il ve ilcede basta gencler olmak Uzere halk silahlanip eylem yapti.
Elgi ve Tlrk’lin 0ngdrisi bu anlamda dogrulaniyor mu sizce? Bu durum,
PKK’nin sik¢a bahsettigi halk savasgina halkin hazir oldugunu ya da hazir-
landigini mi gdsteriyor?

fkinci soru da, PKK’nin yiizyillik bir soruna siyasi ve idari bir ¢ozim
olarak sundugu “demokratik 6zerklik” ¢cok yogun savas kosullarina ragmen
Rojava’da butin yonleriyle uygulaniyor ve bircok ertelenmis, uzun siiren
sosyo-politik, etnik ve dini soruna ¢ézim getirdigini gériiyoruz. Tirkiye, bl-
tln bunlardan haberdarsa neden hala Kirt halkina ¢6zimsizIigi ve savasi
dayatiyor? Bunda israr etmeye devam ederse sonug nereye varacak?

Katilimci: Benim sorum Harun Bey’e olacak. Diinyadaki 6rnekleri g6z
onune aldigimizda Kiirtler icin en uygun barig modeli ya da ¢dzim modeli
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hangi Ulke olabilir? Tirkiye’de genel olarak Kirtlerin biytk bir bdlimu
bagimsizlik dese de diger bélimi her ne kadar kabul etmesek de su anda
sistemin kendi icinde yer aliyor. Kimi kopmak istemiyor, kimi bagimsiz-
lik diyor, kimi kendi ¢ikarlari dogrultusunda sistemin kendi icinde hareket
ediyor vs. Bltlin bunlari géz 6nlinde bulundurdugumuzda, bitin Kirtlerin
hepsini doyurabilecegimiz bir ¢cdzim modeli var mi?

Katilimci: Benim de sorum Harun Bey’e. Sunumunuzun son kisminda
¢cozlime yonelik Hakikat Komisyonu’nun kurulmasi, topraklarin paylastiril-
masi ve tazminatlarin verilmesi gibi adimlarin atilmasi gerektigini soyledi-
niz. Halihazirdaki milkiyetle i¢ ice ge¢mis korucularin varhgr bu duruma
engel teskil ediyor. Bu acmazi nasil ¢ozebiliriz? Yani koruculuk sistemi bu
¢6zUm siirecinin neresinde olacak?

Katilimci: Benim sorum da Cengiz Bey’e olacak. Cengiz Bey aslinda
bahsetti. “Bugiin silahli miicadeleyi gerektiren tek bir neden vardir, o da
ulus-devlet kurmaktir’ dedi. “Eger ulus-devlet kavramini ideolojinizden ¢i-
karirsaniz bunda silahsizlanmaya gidebilirsiniz’’ dedi. Hatta Kandil’de Sa-
yin Murat Karayilan’la goristigini séyledi. Bunun neticesinde kendisinin
de sOyle bir cevap verdigini sdyledi: “Aslinda biz de silahsizlanmaya gitmek
istiyoruz. Ama bunu birakmak cok zordur” dedi. Bu deyimden yola cika-
rak biraz eskiye gitmek lazim. PKK’nin, yani Kiirt Ozgiirlik Hareketinin
ilk ¢ikisini g6z 6nlnde bulunduralim. Bu bir ulus-devlet kurmak degil de
daha cok ézerklik neticesinde yola ¢iktigini sdyleyelim. Yine Kirt 6zglrltk
hareketinin, Kirt halkinin meclislerde nasil gézaltina alinip tutuklandikla-
rini biliyoruz; T.C.’nin Kiirt halkina demokratik eylemlerde bile ne sekilde
davrandigini biliyoruz. Kirdistan’a gittigimiz zaman aslinda isgalci devle-
tin orada nasil oldugunu goriyoruz. iggalci devlet her tarafta kendini belli
ediyor. Burada biraz sunu sormak lazim: PKK silahli miicadeleyi kendisi mi
se¢cmistir, yoksa T.C. devleti mi buna neden olmustur? PKK bugiin silahli
muicadeleyi segmeseydi hangi yolu izlerdi? Diyelim ki ulus-devlet kurmak
istemiyor, ideolojisinde sadece ézerklik amaciyla yola ¢ikmis. Bu anlamda
PKK ne yapabilirdi, silahli miicadeleden bagka hangi yolu secebilirdi?

Katilimci: Giiney Afrika Hakikat ve Uzlasma Komisyonu genelde cok
abartilan yonleriyle kamuoyunda biliniyor. Ancak elestirilen taraflari da
var. Hakikat ve Uzlasma Komisyonu’nun sonuglari itibari ile bir genel de-
gerlendirmesini, elestirmesini yapabilir mi?
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Katihimci: “'Silahlari birakin’’ derken aslinda daha énceki yasananlari
da biraz gdz dntinde bulundurmak gerekmiyor mu? Onlarla yizlesmeden
“Silahlari birakin’ demek yutzstizltik olmuyor mu? Sdyle ki Ermenilere
“Silahlari birakin” dediler; ardindan Ermeni Soykirimi gerceklesti. Der-
simlilere “'Silahlari birakin’ dediler, silahlari topladilar; ardindan Dersim
Kurt-Alevi Soykirimi gerceklesti. Zilan Deresi‘nde ayni sekilde silahlari
topladilar, ardindan cesetler Zilan Deresi’ni doldurdu. Yani bu planda, di-
ger bélgelerin hepsinde érnek gdsterebiliriz ve son yillarda yasanan infazlar,
kdy bosaltmalari vs. hepsini g6z 6niinde bulundurdugumuzda bitin bunlar-
la ylizlesmeyen bir devlete karsi direnise gecen gliclin silahsizlanmasini iste-
mek gercekten yiizstizlik olmuyor mu? Sayin Cengiz Gandar’a soruyorum.

Katilimci: Sorudan ziyade belki konusmalari daha anlamli kilabilecek
ya da konusmacilarin daha farkli distinmelerine yol acabilecek iki bakis
acim var. Birisi sudur: Kirt meselesinin ¢6zimi timiyle Kirtleri ilgilendi-
ren bir meseledir. Dolayisiyla bugiin meselelerin ¢6ziimiinde ortaya cikan,
on plana ¢ikan, kendisini temsil durumda gdéren bir 6rgiit ya da hareket her-
hangi bir muhatabi ile yani bir devletle ya da karsl tarafla gdrlsebilir. Bu
PKK olur. Buglinkii durumda Kirt hareketi genelde PKK olarak goriliyor.
Devletin Kirtlerin dogustan olan haklarini zaten vermesi gerekiyor. Ama
tarih bdyle gbstermiyor. Muhakkak bir temsilci ¢ikar, haklarin verilmesi
alinmasi meselesinde muhatap olarak tartisir. Ama ikinci asama PKK’yi
cok yakindan ilgilendiren bir seydir, yani silahsizlanma ve silahi birakma
direkt olarak PKK’yi ilgilendiren bir meseledir. Devletin, hilkimetin ya da
muhatabin da sonug olarak PKK ile bunu oturup konusmasi lazim. Ama
burada da bir handikap, bir ¢cikmaz var. Yiksel Hanim’in sdyledigine za-
ten bir taraftan katiliyorum. Dort parcada silahlanmis bir hareketin sadece
“Silahlari birak” denmesiyle Sengal’de, Rojava’da ya da iran’da bunlari
birakmasi mimkiin olmayabilir; konjonktlr de bunu gerektirmiyor. Ama
ozel olarak Glney Kirdistan tecriibesinden yola ¢iktigimizda bir baris oldu.
Yani savas sonrasi bir sekilde de facto bir hikimet kuruldu. Ama silah-
lar birakilmadigi gibi oradaki pesmerge eskiden 5.000 iken simdi 150.000
pesmerge olmus ve silahlanmis durumda. Sadece ISID meselesinden degil,
bunlar daha fazla silahlandilar. Bunu nasil ¢6zecegiz? Bu acidan da belki
diisinmekte yarar var.

Bir de saniyorum Zazaca konusan kardesimizin soyle bir yanligi var.
Simdi gidip gelen heyet nihayet kuryedir, arabulucudur. Belki de mekik dip-
lomasisinin getirip gotiirenleridir. Yani bence onlarin su dili ya da bu dili bi-
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lip bilmemeleri o stireci etkilemez. Tersine zaten bir masada oturacaksiniz;
lingua franca denen, yani bu talepleri muhatabinizla ya Kirtge ya Tiirkge
ya da olmadi Ingilizce konugacaksiniz. Tek tek bireylerin su ya da bu dili ya
da Zazacay! bilip bilmemesi ¢ok tayin edici degil. Clinki pazarhgr yapanlar
onlar degil. Yani boyle bir yanlig anlagiima var diye disiiniyorum. Ona ba-
karsaniz son dénemlerde - polemiklere yol actigi icin séyllyorum - islami
kesimden ¢ok sayida grup “Tek muhatap sunlar degildir, diger kesimler de
muhataptir’ diyerek kendilerini bu ise katmaya calisiyor. Devlet de bunu
cok istiyor, hiiklimet de bunu cok istiyor. “*Su andan sonra Kirtler muha-
taptir” diye aslinda gercek muhatabi ortadan kaldirmaya, tasfiye etmeye
yonelik bir taktik de glduliyor. Bence bu da aslinda yanlistir. Kiirtce bir de-
yimin dedigi gibi, ortalik biraz iyilesince herkes kendini muhatap saymaya
basliyor. Hic micadelede katkisi olmayanlarin da kalkip bu ise kalkmasi da
bana ¢ok anlamli gelmiyor.

Katilimeci: Benim de sorum bir dnceki soru ile baglantili, silah birakma
ile ilgili. Sorum Cengiz Bey’e ve Dipuo Hanim’a. Cengiz Bey, siz Murat
Karaylilan ile gdrisirken daha cok silahlarin neden birakilmasi konusunu
goristiiniiz. Bence neden birakilmamasi gerektigi konusu da goérisllmeli
idi. Glnkd onlara birakilsin diye cok baski yapiliyor. Bunun da farkindayiz.
Kirt halkina da bu baski yapiliyor. Fakat sdyle bir sey gériyoruz. Su anda
Tirk ordusu igerisinde, 6rnegin Istanbul’un fethinde gérev almis Osmanli
askerlerinin isimleri dahi yasiyor. Peki, bu gerillalar ne olacak? Ornegdin
devrim sonrasi ya da 6zerklikten sonra bunlar Kirdistan’da olusabilecek
herhangi bir glvenlik birimi olabilir; ordu olur, polis olur vs. Bizler bu bi-
rimlerin manevi komutanlari olarak bu gerillalari gorlyoruz. Yani simdi
birden bunlarin dagdan inmesi vs. bu konuda ne dusliniiyorsunuz? Bunun
Glney Afrika 6rnegini de, orada gerillalar silah biraktiktan sonra ne oldu-
gunu da merak ediyorum.

Cengiz Candar: Once bir itirafta bulunayim. Salonun énemli bir bdlimii
icin bosa konustugumu fark etmis durumdayim. Ne anlatmak istediysem
anlatmak istedigimin tersi yonde bir algilamaya yol acmis. Su anda sdyleye-
ceklerim ile bunu dizeltebilecegim kanisinda da degilim. Ginkl goriyorum
ki insanlar anlamak istedigi gibi ya da kafalarinda teyidini istedigi konula-
rin teyidi olup olmadigina gore tepki veriyorlar. Dolayisi ile ben ne sdylesem
daha o6nce sdylemis oldugum gibi bos. Onu bir 6nce tespit edeyim. Bunun bir
itiraf olarak da altini cizeyim ve bunu kendi anlatim basarisizliim olarak
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da kayit edeyim. Eder bircok insan dyle anlamayi secmisse bu ayni zamanda
benim cok da iyi anlatamadigimin bir belirtisidir. Oyle kabul edelim.

Bu Murat Karayilan anekdotuna keske girmeseydim. Clinki bltlin yanlis
algilamalar ya da insanlarin algilamak istedigi hal, o anekdot tzerinden
insa edilen sorularla kendisini ortaya koydu. Ben onu bir seyi anlatmaya
gegis teskil eder ve o diyalog burada ilgi ceker diye sdyledim. Dedigim gibi
daha sonra sdyleyeceklerime bir gegis olarak kullanmigtim. Yoksa siz PKK
nasil silah birakabilir diye bir kavramsal calisma yapiyorsunuz. Nasil silah
birakacagini empoze etmek, ona dayatmak, onu mahkum etmek amaci ile
degil. Hangi sartlar altinda birakabilir diye ciddi bir calisma yapiyorsunuz
ve o silahli gliciin silahlarina hiilkmeden birisine gidiyorsunuz, “Ne olursa
birakirsimz?’ diye soruyorsunuz. Simdi kalkip “Niye sen onu soruyorsun?
Silahli miicadeleye devam etmesi gerektigini sdylesene” demek olmaz. Oyle
bir calisma yapmiyoruz ki. Silahli miicadeleyi —bir de bahsettigim 2010
yili- nasil devam ettirmek gerekir konulu bir calisma yapilsa dyle sorarsiniz;
yok “Nasil silah birakirsiniz; sizin sartlariz nedir, var midir?’” diye giderse-
niz ona gdre konusursunuz. Bundan tabi ne olabilir? O da zaten “Biz bira-
kacagiz silahlari, merak etmeyin” gibi bir sey demedi ki. Alti bucuk saat ne
konugtuk biz? Bir de bazi konular kavramsal olarak kavrandigi zaman bir
anlam tasir. Duygulara hitap etmek, haklilik, haksizlik. Peki, PKK 1984 yi-
linda silah almasaydi. Ondan bahseden kim? Hakli mi aldi, haksiz mi aldi?
Devlet mi dayatti, almasaydi ne olurdu? Bunu konusmuyoruz ki. 2014 yili
itibari ile buglin geldigimiz noktada, bir de bir ¢6ziim siirecinin cereyan
ettigi sartlarda, silahli boyut tasiyan bir sorunun ¢ézim sirecinin nelerden
etkilendigini, nasil sekilde yol alacagini belli kavramsallastirmalar olmak-
sizin konusamayiz ki. Yoksa burada Basbakan Yardimcisi Yal¢in Akdogan
gibi sdylev vererek veya iste imrali’ya gidip gelen bir heyet mensubunun dili
ile kamuoyuna hitap ederek... O degil ki konumuz. Biz burada baska bir
seyden bahsediyoruz.

Simdi aslinda benim anlatmak istedigim, tamami ile temerkiiz ettigim
konuyu, sorusunu formiile edis sekli ile Yiksel Genc ifade etti. Burada bu
panelde bize verilmis islev cercevesinde, ben sunu anlatmaya calistim. Su
anda i¢inde bulundugumuz asama itibariyle PKK ile ilgili silahsizlanma ko-
nusunu, Tlrkiye ici bir mesele gibi almamiz ¢ok zor. Glnki yeni bélge di-
namikleri, Kiirt meselesinin harekete gecirdigi ve ayni zamanda etkilendigi
dinamikler; Kirt meselesini silahli boyutuyla birlikte cok daha genis bir
plana yerlestirdi. 0 anlamda da Rojava ¢ok dnemli bir fonksiyon icra ediyor.
Yani bana bazi soru soran arkadaslarin algilamasinin, benim sézlerimden
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cikardiklarinin tam tersine. Yanlis hatirlamiyorsam Tirkiye’de her gln ce-
naze kalktigini da séyledim. Hangi cenazeler kalkiyor? Cizre’de, Lice’de,
Gever‘de, Yiksekova’da, Diyarbakir’in Baglar semtindeki cenazeler degil
bunlar. Kobane’den gelen cenazeler kalkiyor. Bunlar nereli? Afrinli degil,
Hasekili degil, Qamislolu degil. I§dirli, Bagkaleli, Solhanli, Pervarili. Akli-
niza neresi geliyorsa onlarin cenazeleri kalkiyor. Dolayisi ile Rojava konusu
ile Tirkiye konusu o kadar i¢ ice gecmis durumda ki PKK ile PYD’yi nasil
birbirinden ayiramazsaniz HPG ile YPG’yi de birbirinden ayirmak anlam-
sizdir. Pratik sebeplerle ayrilabilir.

Ben 2-3 hafta 6nce Amerika’da idim. Amerikan Disislerinin bazi bi-
rimleri, kendi Ustlerine PYD ile Amerika’nin goriisme gerekgesini “PKK
terdr orgitleri listesinde, ama PYD degil; bunlarin da iligkisi yok” diye
satiyormus. Ben de tam tersine yaptigim konusmada “PKK ile PYD ikiz
kardestirler’” dedim. Ama sonra “'Siz dyle sdylemeye devam edin’ dedim.
Hic degilse bu, PKK’nin de giderek terér orgltleri listesinden ¢ikariima-
sinin éniint agabilecek bir islev gorir; ki gérmesi de lazim. Bagka tirli
isin altindan kalkamazsiniz. Gerek ABD gerek AB, PKK'yi terdr drgitleri
listesinde tutarak Tlrkiye’deki ¢c6zim surecine de dogru dirist bir katki
yapamaz. PKK’nin o hiiviyetinden ¢ikmasi gerekiyor. PYD ile gériigme onun
yolunu agacaksa iyidir. Ama kimse de “PYD ile PKK’nin arasinda hicbir
iliski yoktur. YPG ile HPG’nin arasinda bir iligski yoktur’ diye kendini aldat-
masin. Peki, Sirnak’ta topraga verilen, Lice’de topraga verilen Kobane’den
getirilen Kirt sehit cenazesi kimdir, nedir? Onun ne iliskisi vardir? Dolayi-
st ile buglin siz Tirkiye’de Kirt sorununu ¢cézmeye kalktiginiz vakit, bunu
minhasiran silahlarin birakilmasi, teroriin sona erdirilmesi ve terdristlere
de bir yol bulunmasi gibi alirsaniz yol alamazsiniz. “*Pismanlik Kanununa
gdre bilmem ne durumunda olanlar hemen gelsin teslim olsun, evlerine git-
sinler, filancalar Ug¢ sene beg sene disarida dolassin, onlarin durumuna sonra
bakariz’’ gibi PKK boyutunu tamami ile terdr kavrami icerisinde ele alarak
muiizakere sureci yuritecekseniz - ki zaten henliz miizakere noktasina gelmis
bir siirec de yok - yol alamazsiniz. Onu anlatmak istiyoruz.

Dolayisiyla Yiksel Hanim’in ifade ettigi gibi bugiin bu konuyu, silahsiz-
lanma meselesini, Tlrkiye baglaminin 6tesinde ele almamiz gerekiyor. Ge-
nel bdlgesel capr ve boyutlari ile ele almak gerekiyor. O ylizden bu meseleye
yaklasimin sadece ve sadece silahsizlanma baglaminda kilitlenmesi, ¢6zi-
min yol alamayacak ve bir yere varmayacak olmasinin ipucudur. Oradan
hareketle silahsizlanma meselesi cok dnemlidir. Ama uluslararasi tecrlbe-
lere baktigimiz zaman da kimi yerlerde hem mizakere hem silahl ¢atisma
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bir arada devam ediyor. Mizakere sonuca erdigi vakit silahsizlanma mim-
kiin oluyor. Hatta daha bile dtesine gecerek dedim ki “rlanda 6rneginde,
anlasma yapildiktan sekiz sene sonra silahlar gémuldi”. Dolayisiyla bizati-
hi bir 6rgltin silahli glic halinde bulunmasi anlasmaya engel de degil. Ama
stirekli olarak da silahli micadele ve silah kozu ile de sorun ¢c6zemezsiniz.

Bu isin ne kadar girift ve zor oldugunu ve de Tirkiye’de daha yaratici
yollara bagvurmamiz gerektigini soylerken en son cimle olarak da sunu sdy-
lemek istiyorum. Benim gdziimde su anda bu isi ylrttmekte olan hikimet,
iktidar, sahis veya sahislar adina ne diyorsaniz deyin, Tirkiye’deki Kirt
meselesinin, ¢dzim meselesinin ¢éziim slreci baglaminda sadece ve sade-
ce terér meselesinin sona ermesi olarak alinmasi, yani konuyu bu sinirlar
icinde tutmak banallestirmek, c6zememek demektir ve isi daha karmasik
hale getirmek demektir. “Secim manevrasi yapiyor” kuskularini beslemek
demektir. igte “Analarin gozyaslari akmasin” kulaga hos gelen bir slogan,
dogru bir slogan. Ama o kadar. O ylzden de se¢cimlere kadar mutlaka an-
lamli bazi adimlarin atilmasi gerekir. Gunkd 2015 secimlerden sonra bu
isin nereye gidecegi, bolgedeki genel siddet ortami ve 6zellikle Suriye g6z
onune alinirsa ¢ok tzerinde durulmasi gereken kaygili bir durumdur. Bunun
altini ¢cizmek istedim.

Harun Ercan: Oncelikle Sayin De Soto’ya yaptidi yorumlar icin cok te-
sekkirler. Cok agiklayici oldu. Diger yandan ben El Salvador vakasinda
temel olarak sunu anlatmaya ¢alistim. Eger sorunun kdkeninde sinifsal bir
yan var ise ve bu hareket de bunun i¢in miicadele etmisse bu, miizakere ma-
sasina gelmemis olsa dahi o sorunun varligini ortadan kaldirmiyor. Ug tane
esas muzakere konusunu Sayin De Soto saydi. Belki de dordiinci olarak da
cok ciddi ve kdkten bir ekonomik yeniden dagitim ve donlsiim politikasinin
uygulanmasi gibi bir madde veya bir konu da gerekiyordu. Ama biliyoruz
ki liberal bir c6ziimden bahsediyoruz, sistem ici kapitalist bir ¢6ziimden
bahsediyoruz. Elbette bunun sinirlari var. Bunu da gayet anlayarak soyliiyo-
rum. Benim esas amacim, aslinda sorunun devam ettiginin géstergesi ola-
rak kriminal siddetin catismadan sonra barig olmasina ragmen muazzam
bir sekilde devam etmesi idi. Bu, zaten El Salvador’a has olan bir sey de
degil; Latin Amerika’daki bircok UGlkede bdyle. Hatta su anda herhangi bir
¢6ziim olmadan Kolombiya’da bile kriminal siddet muazzam bicimde artmis
diizeyde. Ben bunu dogrudan gdyle iliskilendiriyorum. Ezilenlerin ellerinden
alinan siyasal siddet aygitlarinin, yani sisteme karsl pazarlik yapma giicle-
rinin ellerinden alinmasinin sonrasinda 6rgutsiz, daginik bir sekilde var ol-
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malari, yoksul sekilde var olma cabalari kuskusuz onlari tamamen kriminal
diinyanin icerisine itiyor.

ikinci soru, PKK'nin silahsizlanmasi, Tiirkiye sinirlari icerisine hapse-
dilerek konusulabilir mi? Bence bu silah meselesine dair sdyle bir degi-
nide mutlaka bulunmak gerekiyor. Belki biz bu tartismayi bir sene dnce;
Sengal’den, Kobane’den dnce yapiyor olsaydik bunu séylemeye ne kadar
gerek olacagina emin degildim. Ama su anda sdylemeyi kesinlikle gerekli
goriyorum. Herhangi bir sekilde kendisini koruyamayan, kendisine garan-
térlikte bulunmayan, kendisini koruyan siyasi yapisi olmayan bir halktan,
halklardan bahsediyoruz. Kirtler basta olmak tizere Ortadogu’da bir stirii
halk var. Bu insanlar icin silah ayni zamanda yasam hakkini savunma sekli.
Bu kosullar icerisinde, PKK’ye dair “‘bebek katili, terérist” vs. gibi o bil-
digimiz psikolojik savas soylemleriyle Kirt hareketini ele alan, dyle bakan,
oyle géren insanlar bile; PKK, HPG gerillalarin gidip Sengal’de bir dagin
etrafinda sikismis, 1SID‘liler tarafindan éldiiriiimek iizere olan insanlari
kurtarmasi durumunda “Birinin bunu yapmasi gerek. PKK yapmis, ne gi-
zel”” dediler. O ylzden Ortadogu’da elinde silah bulundurmak, her zaman
pro-aktif gidip bir siyasi projeyi gerceklestirmek anlamina gelmiyor. Ayni
zamanda yasam hakkini korumanin 6z savunma glicli anlamina da geliyor.
Ortadogu’da zaten bu tartismayi yeterince yapmiyoruz, yapamiyoruz ve ben-
ce siddet tartismasinda da en fazla diisiilen tuzak budur. Yani ingilizce’de
Self-defense (0z Savunma) aslinda cok konusulan bir sey; Amerika’da bile
buglin dislndiginizde herkesin bireysel silahlanma hakki vardir. Bunu
onaylarsiniz ya da onaylamazsiniz. Amerika’da bu ne kadar gereklidir ya
da degildir; bunlar tartisili. Ama insanlarin nefsi midafaa dedigimiz hak-
larinin Tlrkiye’de bu kadar yok sayilmasi, kuskusuz Tirk devlet tarihinin
siddet tekelini muazzam bicimde abartmasi ve bunun tekellesme noktasin-
da muazzam adimlar atmis olmasi ile alakali. Soruyu sdyle baglayayim.
Tarihinden emin olmak icin az 6nce baktim. Ocalan, 2013’te Newroz’dan
hemen sonra herkes i¢in ilging gelen bir vatandaslik tanimi yapmisti, yani
PKK gerillalarin sinirin 6tesine gekilmesine dair tartismalarin basladigi
2013 Newrozu’ndan sonra. Burada bence Ocalan sunun gok net bigimde
farkinda. Silahsizlandirma mevzusu, Kirt meselesinin ¢cézimd ile ilgili esas
yerde durmuyor. Clinki sonugta PKK gergekten de sadece Tirkiye sinirlari
icerisinde bulunan bir hareket degil. Gérdik. Zaten Cengiz Bey de detayl
sekilde bahsetti. PKK’ye organik sekilde bagli olan, KCK sistemi icerisinde
bulunan bir yapisi Suriye’de micadele veriyor ve aslinda su anda oranin en
temel guict diyebiliriz. Simdi hal bdyleyken Ocalan’in tanimiyla nasil bag-
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layalim? Ocalan bence meseleyi ele alirken silahsizlandirma gibi bir siireg
Uzerinden disinmekten ziyade Tlrkiye Devleti’yle bir ittifak, bir mittefik-
lik iliskisi tizerinden distiniip PKIK ile Tlrk Devletinin Ortadogu’da beraber
hareket edebilmesi lzerinden barisin taslarinin désenebilecedine dair bir
tasari ortaya koymustu.

Gegen siirece baktigimizda gérdigimiiz ne oldu? AKP’nin de en temel
sinavi verdigi yerdi. Siz i¢ politikanizda bir siiri sey yapabilirsiniz. i§te
gercekten oyalamak istiyorsaniz Akil insanlarla vs. insanlari oyalayabilirsi-
niz. Bir takim sanatgilar cagirabilirsiniz, Kirt temsiliyeti ile alakali seyler
yapabilirsiniz. Bunlar yapilabilir ve de maliyetli seyler de degiller. Ama si-
zin ortaya koydugunuz dig politikaniz sizin esas niyetinizi acik bir sekilde
ortaya koyar. Dig politika noktasina gelindiginde, Turkiye aslinda Rojava ile
ilgili ne yapacag noktasina geldi. Bir se¢cim yapmak zorundaydi. Ya hizli
bir sekilde Ocalan’in ittifak cagrisina olumlu bir sekilde cevap verecekti ki
bu, Suriye ile ilgili bir surli seyden vazgecmesini gerektirebilirdi, Suriye ile
ilgili yaptigi siyasi yatirimlarin aksi yénde hareket etmeyi de gerektirebi-
lirdi. Gunkd Tirkiye orada Esad karsisinda cihatgl orgitleri desteklemis-
ti. 0 yiizden bence o secim noktasinda gok net bir algi farki var. Ocalan,
Kiirt meselesinde ¢6ziimiin temel anahtarinin silahsizlanmada tikanmadi-
ginin farkinda. Cézlim, bir muttefiklik iliskisi; Tirkiye’deki Kirtler icin de
Tirkiye’nin geneli icin de askeri, ekonomik ve siyasi iktidar paylasimi. Eger
isteniyorsa Turkiye’nin her yerinin 6zerklesmesi, yirmi bes tane eyalet. Eger
istenmiyorsa da bdlgesel bir sekilde Kirtlerin bir iktidar elde etmesi. Ama
bdlgesel olursa biz biliyoruz ki Ortadogu’da o bdlge dyle kolay kolay dur-
mayabilir. Yani ne kadar sureklilesebilecedi dnemli; Ortadogu gibi bir yerde
bolgesel dzerklik demek aslinda oldukga da belirsiz bir statii anlamina ge-
lebilir. Ama bu tabii ki barigin taslarinin nasil dosendigi ile ilgili bir soru.

Kurtler icin en uygun modelin ne olabilecegi sorusu gelmisti. Bu soruyu
soran arkadas, Kirtlerin su an ulusal olarak sahip olduklari bilincin sinir-
larindan da bahsetti. Aslinda uzun uzadiya sunu tartismak gerekiyor. Kiirt-
lerin ¢ogu, diinyada devleti olmayan en kalabalik niifus olduklarini disi-
niyor. Ortadogu’da dyle; ama dinyada degil. Tamiller aslinda daha biytk
bir topluluk, daha baska halklar da tartisilabilir. Ama daginiklar. Kiirtleri
nevi sahsina miinhasir kilan sey, Kirtler gibi teritoryal olarak ¢cok yan yana
yasayan, teritoryal bitlinlik arz eden vaka yok. Kirtler icin o ylizden mo-
delin ne olabilecegini sordugumuzda; Ortadogu’da cok kan ddkiilmesine,
daha fazla katliam olmasina sebep olacak bir slirecten ziyade, daha ba-
riscil bir siire¢ tahayyll ediliyorsa Ortadogu’da sadece Kirtler icin degil
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Ortadogu’nun geneli icin, Tlrkiye icin de artik bir adem-i merkeziyetlesme
gerekiyor. Zaten gecen zaman da bunu gdsterdi. I.Dinya Savasi’ndan beri
zorla oturtulan, baskiyla devam eden Irak, Suriye gibi yapay ulus-devletler
artik yok. O sekilde bir Irak, bir Suriye olamayacak. Kurulan bu asiri mer-
keziyetci, korkung baskici rejimlerin — Tilrkiye, iran da buna dahil - artik
degismesi, donlismesi lazim. Glcin artik adem-i merkeziyetlesmesi lazim.
0 yiizden Kirtleri de bu denklem igerisinde bir modele oturtmak gerekiyor.
Yani bir nevi bence sdyle bir sey séz konusu. Kirt meselesi, zaten tarihsel-
ligi ve kendisi bakimindan nevi sahsina minhasir bir mesele. Kiirt modeli
dedigimiz bir seyi de konusmak zorunda kalacagiz. Yani Kirt meselesine
tamamiyla benzer mesele yok. Desek ki Basklilar da hem Fransa’dalar hem
Ispanya’dalar. Catismanin bilyiikligi, demografik dzellikler hichir sekilde
tutmuyor.

Korucularla ilgili, koruculara ne olacagi lGzerine bir soru vardi, zaten
¢cozim sirecleri ilerlerse bir glivenlik reformu dedigimiz sey mutlaka sart.
Guvenlik reformunun da ilk sarti, devletin sahip oldugu asker ve polisin
sayisini “‘normallestirmesi”. Bu, en énemli siireclerden bir tanesi. O yiizden
koruculara ne olacagr sorusunu bence soyle dustinelim. Eger devlet bir se-
kilde bu normallestirme surecin kabul ederse korucularin silah birakmasi
gerekecek. Ama diger taraftan bu Kobane siirecinden sunu da biliyoruz ki
Kirt cografyasinda devletle bir sekilde isbirligi icinde olan, kendi varligini
devletin varligiyla birlikte glivende hisseden, daha 6nceden bir sekilde ora-
daki Kirtlere karsi insan hakki ihlalleri islemis kdy koruculari ile arada
bir toplumsal catisma da var. Yerel olarak kendisini gtivende hissetmeyecek
olan bir dizi Kiirt olmasina ragmen Kirt hareketiyle hareket etmeyen top-
lumsal kesimler de var. Korucularin isledigi bir suri insan haklari ihlalleri
var ve bunlar cezalandirilmamis. Eger cezalandirilirsa, eder adalet siireci
gerceklesirse, bir helallesme olursa belki bu sorunun kendisi gegersiz kala-
cak. O yizden diyoruz ki gecis donemi adaleti pratiklerinin derhal devreye
sokulmasi lazim. Hakikat komisyonlarinin konusulmasi lazim, suglularin
bulunup yargilanmasi lazim ve tiim bunlarin ciddiye alinmasi lazim ki baris
mimkin olabilsin ve bdyle kafamiza takilan sorular da kolay ¢6zilebilsin.

Dipuo Bertha Letsatsi-Duba: Bizim iilkemizde Hakikat ve Uzlagma Ko-
misyonu slreci, aslinda mikemmel bir sire¢ degildi. Ama bizce kurulug
amacini yerine getirmistir. Sadece iki yil boyunca devam etti. insanlar de-
diler ki “Failler veya olaylar tlkenin diginda oldugunda bir sey yapilamadi”
ya da “Afrika Ulusal Kongresi‘nin kamplarinda olanlarla ilgili tam bir ifsa
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gerceklesmedi”. Clinkd rejimin tarafindan gelip ajanlik yapan kisiler vardi
ve onlar da bu siire¢ de dldUrilmislerdi. O ylzden sdyle bir elestiri geldi.
Dediler ki "MANC kamplarinda diger tarafin gelip ¢ocuklarini, eslerini ziya-
ret etmelerini bile saglayamadik’”. Ama neticede insanlar meseleyi sahsi
olarak kapatmayi basardilar. Ust diizey miicadele devam ederken sOyle sey-
ler yasandi. Mesela aileler giiniin birinde uyaniyor ve esleri kayiplara karis-
mis. Bir sekilde biri gelip “Kocanr alip gotiiren benim, onu éldiiren benim”
dediginde madgdurla fail ylzlesiyor. Faili affetmeyi beraberinde getirmese
bile en azindan duygusal iyilesmeyi biraz da olsa sagliyor.

Bir askeri gaziler bolimiu kurduk. Savastan kurtulan kisilerin sadece
sahsi ve toplumsal sorunlarini ¢cozmeye yonelik dedil, ayni sekilde bilgi ve
becerilerini gelistirmeye yonelik bir merkez kurduk. Ayrica llkenin diginda
bile hayatini kaybeden kisilerin silahli kuvvetler kiiltiri icerisinde adlarinin
yasatiimasi icin bir takim faaliyetler ylirittigiimiz baska bir merkez daha
kurduk. Bu tarz seylere basvuruyoruz. Bu, uzun bir yol. Kaybedilen canlarin
daha yarisini bile ortaya ¢ikaramadik. Ama bizim digimizdaki Glkelerde de
devam etmekte olan bir siireg. Mesela her yil verilen cesaret ddulleri var.
Her yil 16 Aralik’ta bir araya gelinip silahli micadele kuvvetlerine hakla-
rini vermek igin dduller veriliyor ki insanlarin, toplumun belleginde bunlar
yasasin. Her yil bunu yapiyoruz k biraktiklari miras unutulmasin.
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UCUNCU OTURUM
SORULAR - CEVAPLAR

Katilimei: Yiksel Geng’e bir sey sormak istiyorum. Kiirt kadini bu ha-
reketin cok icinde, sadece Tirkiye’de degil dinyada da ¢ok ses getiriyor.
Tirkiye'deki “demokrat kadinlari’”” bu ortama ¢ekmek icin sanirim bagka
bir dil kullanmak gerekiyor. Bu konuda fikriniz nedir?

Katilimei: Benim kadin ve cocuk haklari konusunda konferans konum
var. Bir noktaya biraz vurgu yapmak istiyorum. Kiresel siddet zaten agik ya
da ortlli olarak var. Bugiin konustugumuz konunun da hem bélgemiz hem
de tiim diinya icin cok dnemli olduguna inaniyorum. Kadinlar eger insanin
yarisi ve nifusun %50'si ise, %50 kontenjan istemesi yetmez. Daha fazla
kontenjan istemeli ve bunu toplumda kabul edilir hale getirdiginde ancak
%50’ye geri cekmeli. Tabii zor oldugunu biliyorum. Ama bir insan 6zgir
degilse hictir. Hatta onun evi tapulu ya da kontratli olsa bile ona ait degildir.
Evi olmadigi gibi esyalari, giysileri, kitaplari da onun degildir. Onun igin
hem en ¢ok kadinlara hem de butiin ezilenlere sizin olmayan eve kapanmak-
tansa her adimda miicadele dneriyorum.

Katilimci: Masada oturan bitiin arkadaslarimiza sunu sormak istiyo-
rum. Biraz once toplumsal sézlesmelerin, uluslararasi girisimlerin bazi-
larinin ayaginin havada kalmasindan ya da tam gercek boyutta amacina
ulasamamasindan bahsedildi. Buna benzer bir sey sormak istiyorum. Me-
sela Roboski’de kadinlarimiz gercekten en perisan durumda olan kadinlar
ve hem hastalik hem psikolojik olarak oradaki dzellikle kiz cocuklari da
sarsiimis durumda. Van’daki konteyner kentteki kadinlarin cok daha vahsi
durumda olduklarini, birbirlerine saldiracak duruma geldiklerini gorlyo-
ruz. Bunlarin hepsini tabii savasin, yasadigimiz sirecin etkileri oldugu igin
sOyluyorum. Ayrica Surug’a gittigimizde gordiigiimiiz cocuklarimiz, kadin-
larimiz ile ilgili neler dnerebilirsiniz? Neler yapilabilir? Baris icin Kadin
inisiyatifi’nin neler yaptigini da merak ettigim icin soruyorum.

Katilimci: Helen’a bir sorum olacak. Helen, ¢ok ilging bir konugmaydi.
Dogru anladim mi emin degilim. O yiizden soruyorum. Boyle bir Hakikat
Komisyonu yerel diizeyde kurulsun, ama ondan sonra ulusal diizeyde de ku-
rulsun demeye mi getirdiniz? Bununla ilgili bir takim érnekler var mi? Bir
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de benim cok dnemli buldugum bir konudan séz ettiniz. Glney Afrika’daki
Hakikat Komisyonu’nun basarisizliginin; siddete, insan haklari ihlallerine
cinsiyetten arindirilmis bakistan kaynaklandigini séylediniz. Acaba boyle
olmayan yaklasimlar var midir?

Katilimci: Benim sorum Helen Hanim’a. Kadin baglaminda PKK ha-
reketini nasil buluyorsunuz ve oradan Tlrkiye’deki kadin hareketini nasil
goriyorsunuz? Ulkenize gore bir mukayese edebilir misiniz?

Katilimci: Sorum Yiksel Hanim’a. Kirt kadinlarinin PKK ile siyasal-
lagmasinin dzgiirlestirici etkisinden bahsediliyor. Ozellikle kirsal kesimlerde
aile ici siddete karsi bir kalkan olarak gériliyor. PKK’nin ¢ekilmesi bagla-
minda bdlgedeki kadinlarin nabzini yoklamak acgisindan bu, nasil bir yanki
uyandiriyor?

Katilimci: Helen Hanim’a sormak istiyorum. Bu Apartheid déneminin en
magdurlari siyah kadinlardi ve bildigimiz kadariyla bu magduriyet bu gecis
adaleti doneminde yeterince giderilemedi. Bu konuda yapilan calismalar
stirllyor. Qu an iktidarda olan ANC hikimeti 6zel bir calisma planliyor mu,
yoksa hala sadece ne oluyor diye bakiyor mu?

Nimet Tanrikulu: Sorulari cevaplarken yaptigimiz kampanyalardan da
bahsedeyim. Barig igcin Kadin Girisimi olarak Roboski’de, Van’daki kontey-
ner kentlerde ve hala Suruc’ta hem kampanyalar yurituldi. Hem de esas
olarak oralarda bir kadin dayanismasi gerceklestirmeye calisildi. Yani bi-
zim en temel amacimiz; bu dayanismayi ¢odaltmak, kadinlarla bir arada
bu miicadelenin aglarini 6rmek ve buradan dogru da neler yapabilecegimi-
zi onlarla birlikte konugmakti. Roboski’nin yildénimiinde kadinlar, her yil
gittikleri gibi bu yil yine oradalar. Sadece yildéniimleri anlaminda bir sey
cikarmayip uzun tarihler orada kalarak gerek kadinlara gerek cocuklara
yonelik farkli calismalar da yapiyorlar. Oradaki acilara bakmak meselesi
kadinlardan dogru bakmak, o aclyl gdrmek; savasin yarattigi batiin tahri-
batlari o sirecleri paylasarak onarmaya, onlarla birlikte hesap sormaya,
hakikatin ortaya cikarilmasinda miicadeleleri ortaklastirmaya calismak.

Son Kobane’deki sliren savastan sonra, Surug’taki gerek cadir kentlerde
gerek civar illerdeki butin kadinlarla su anda ylrittigimiz bir kampanya
ile birlikte calismalarda bulunuyoruz. Kampanyanin adi: “Paylasmaya ben
de varim”. “Paylagsmaya ben de varim” kampanyasinda bir kadin daya-
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nismasinin sinirlarini asan bir calisma goriyoruz. Yani aslinda sahip oldu-
gumuz her seyin bize ait olmadigini bunun paylagsmayla cogalabilecegini
sOyleyen bir dayanisma kampanyasi bu. Biz kadinlar dayanismayi biy(ti-
yoruz, diyoruz ki; “Bu topraklarda bedenimiz lizerinden her tirli somiriye
her tlirli cinsel isgale karsi paylastik¢a biz sesimizi duyuracadiz”. Su anda
Surug’ta bulunan tim organizasyonun hemen hemen her adiminda, bilgi-is-
lemden tutun tim slreclerde Barig icin Kadin Girisimi var. Gerek kamplar-
da olsun gerek illere dagiimis olsun bu slrecleri yasamig bitiin kadinlarla
birebir iliski icindeler; onlarin ihtiyaclarini ¢ézmeye calisiyorlar. Sadece
soyle algilanmasini da istemiyoruz. Biz dayanigsma yaparken bunu sadece
yardim olarak diisinmiyoruz, 6yle bakmiyoruz. Birlikte politik s6z kurmak
da dnemli. Bu dayanismanin iki ayagi varsa birisi bildigimiz ihtiyaglar Gze-
rinden bakan yardim meselesi ise digeri de Kobane’de ylirliyen slirecin gerek
savasan kadinlara yansimasini gerekse bu stirecin magduru olan kadinlarin,
kamplardaki kadinlarin politik sézlinii ¢ogaltmaya calisiyoruz.

Bu kadinlar yerlerinden yurtlarindan edildiler. Bu cok dnemli bir savas
magduriyeti. Geldikleri yerlerde yakinlarini, cocuklarini biraktilar. Bunun
tarifi acidir. Birebir gdrlstiyoruz. Her cadir kentte iliskili oldugumuz kadin
evleri kuruldu. Buralarda onlarla bu politik sézii, bu kadin dayanismasini
cogaltan merkezler olusturduk. “‘Paylagsmaya ben de varim” kampanyasi
Baris igin Kadin Girisimi‘nin web sayfasinda devam ediyor. Medyadaki —
tabii ne yazik ki kimi medyada — hashtag’lerimizden de bulabilirsiniz. Bu
kampanyaya Ozellikle bitlin kadinlarin destek vermesini istiyoruz. Glinki
biliyoruz ki kadinlar dnce dayanigsmayi cogaltmazsa sozleri ve yaptiklari
gorinlr olmuyor. Bunu biz biraz kendimizden dogru 6rmeye calisiyoruz.
Barig icin Kadin Girisimi’nin bdyle calismalari var. Boyle bir seyi anlatmam
icin firsat da dogmus oldu. Ama bu meselenin ¢6zimd; sadece “Biz ne ya-
piryoruz?” sorusundan degil, ne yapacagimizi da birlikte konusabilecegimiz
alanlari cogaltmaktan gegiyor.

Yiiksel Geng: Arkadasimiz, demokrat kadinlarla farkli bir bulusmanin
dilinden bahsetti. Aslinda kadinin dilini ben ortak olarak tanimliyorum.
Belki bir seyleri yazili aksederken farkli sdylemler icerisinde, farkli algila-
ra yol acmig olabilir. Ama cinsiyetcilik karsisinda olusmus ézgurlikel tu-
tumlarin ve sdylemlerin kendilerinin tanidik ve ¢ok kolay algilanabilecek
diller oldugunu dislnlyorum. Kaldi ki Kirt kadin hareketinin ¢ok uzun
zamandir kesintileri olmakla birlikte, degisik bicimlerde; ama mutlaka Tiir-
kiyeli kadin hareketleriyle degisik platformlarda ve inisiyatiflerde bir arada
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olma cabalari hep oldu. Pek cok demokrat, 6zglrllkel feminist kadin, Kirt
kadin hareketiyle ortak deneyim paylasimi kadar pratik bir stireci birlikte
ormeye donuk bircok is yapti. Bu zaten ortaklasmig bazi dillerin varligina
isaret eder. Bunun belki de en tipik orneklerinden biri, Barig icin Kadin
Girigimi olsa gerek. O girisimin kurucularindan birisiyim ayni zamanda,
ben de icindeydim. Tlrkiyeli ve Kirt kadinlar bir arada, birlikte kurduk ve
tamamen barisi insa etmek, barigi 6rmekle ilgili bir sireci daha hig bir sey
ortada yokken kadin inisiyatifi alarak yapmaya kalktik. Bu cok dnemli bir
dil. Yer yer ulusal baglam Ulzerinden kurulmus tartismalarin kendisi Kiirt
kadinlarini bir tir etnisite tariflenmesine itiyormus gibi bir algi varsa da
bunun bir agidan ifade yetersizlikleriyle ilgili bir sey oldugunu distiniiyo-
rum. Kirt kadinlarinin kendi icinde edindigi deneyim oldukga feminen bir
deneyim, feminen bir dil. Baglam olarak da hakikaten bazi tabulari kiran
bir dil. Demek ki bu konuda kendisini ifadelendirirken kullanmasi gereken
daha genis bir literatirl agiga ¢ikarmasinda bir fayda var. O anlamda ben
“demokrat kadinlari ¢ekmenin dili”’ kavramindan ziyade, zaten var olan
demokrat kadinlar yapisinin genisletilerek biylimesini olarak gériyorum.
Tim kadinlari batlnlikle — gerci butlinlik ¢ok total bir terim, ¢ok cinsi bir
terim olmuyor ama — kadinlarin yasamsal sorunlarina deden, kadinlarin
cinsiyetcilik baglamli ezilmelerine rastgelen bitin her konuda micadeleci
olabilecek daha genis bir cerceve elde etmekle ilgili bir stireci belki 6rmek.
Bu anlamda s6ylem degisikliklerini ifade etmek belki de faydali olabilir.
Ama zaten demokrat, 6zgurlik¢l kadinlar olarak bir cercevemiz var ve
ylrlyor. Az ya da ¢ok; ama ylrlyor. Bunu hatirlatmak gerekiyor.

Ayrica bir arkadagimiz, PKK’nin ¢ekilmesi ile kadinlarin nasil etkilen-
digini sordu. Aslinda bu ¢ok ilging bir durum. Ginkl arastirmalara bakti-
ginizda, Kirdistan’da kadin intiharlarinin en ¢ok oldugu, ilk giindemimize
geldigi donem 1999-2004 arasindaki cekilme siirecindedir. Batman inti-
harlari ile gindemimize geldi. Kadin intiharlarina paralel olarak asiretci ve
geleneksel zihni kaliplarin kendisini glincelleme bicimi ile karsilagildi. Bu
ilging bir deneyimdi. Fakat o deneyim déneminde ayni zamanda Kiirt ka-
din hareketinin de belli yalpalamalar yasadigini séylemek mimkin. Fakat
simdiki stirec cok dyle gelismiyor. Glinkili Kirt kadin hareketinin sivil top-
lum ayaklarindaki etkin olma diizlemi, ulasma diizlemi, yaygin érgitlenme
bicimlerinin kendisi belli bosluklari doldurur diizeyde. Dolayisiyla PKK’nin
cekilmesi ile beraber kadinlar; 2004 stirecinde gérdiigiimiiz intihar vakala-
riyla dedil, belki de daha aktif katilabilmekle ilgili bagka sorunlarla mesgul
olarak bir sey yasamis olabilirler. Ama bunun bir dnceki donemden farkl
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seyler oldugunu ifade etmek gerekiyor.

Ben demokrat kadinlar meselesinde ayni zamanda sunu da ifade etmek
isterim. Simdi olmasini istedigimiz bir miizakere slrecinin esiginde bekli-
yoruz. Bu esigin kendisinin agilmasi ve gtiglenmesi ile ilgili kadinlar olarak
ortak bir komisyon kurma, bir tiir kadin 6zglrlik komisyonu kurma ve bu
komisyon Uzerinden birebir miizakere slrecinin her asamasinda, her bigi-
miyle olmakla ilgili bir sureci 6rmekle mesguliiz. Dolayisiyla bunun tar-
tismalarini biz kendi icimizde yaparken sadece Kirt kadinlari baglaminda
tartismiyor, tim Tirkiyeli kadinlarla barig strecinin ortak ve esit temsili
guict olarak, onu etkileyen, belirleyen hatta éznesi olarak nasil bir araya
gelip neler yapabiliriz diye konusuyoruz. Bence bu konuda bir komisyon
calismasinin icinde bir arada olmak, baris stirecine etkin katilmak ile ilgili
onemli bir pratik deneyimin baslangicini ifade ediyor.

Son olarak barig hakki ve yasam hakki cok ic ice ve aslinda bizler ba-
ris hakkn ile yasam hakkini birbirine kosullayan bir durumda yasiyoruz. O
ylizden barisi insa etmenin yasami insa etmekle esdeder oldugu ya da 6z-
deslestigi bir pozisyonla karsi kargiyayiz. Kadinin barig siirecini insa etme
ve katilim bicimindeki taleplerinin kendisi, tamamen yasami insa etmek ile
ilgili agiga ¢ikmig olan sikintilarina tekabul ediyor. Bu baglam icerisinde
esasinda tim orgltlenme alanlarimizda, eylemli olma alanlarimizin ken-
disinde yasami insa ediyorsak barigl insa etme siirecinin bir parcasi olarak
gliclenmisiz demektir. Ise biraz da buradan bakiyoruz. Oyle yarisi, ticte biri
olmak gibi bir derdimiz yok. Toplumun istersek onda biri olalim bizce ya-
sam hakki, herkes icin kiyaslanamayacak bir esitlige sahiptir ve bu yasam
hakkini ortak kurmak, U¢ kisi de olsa toplumun bir parcasi olarak hakkimiz
olarak orta yerde durur. Biz bunu “toplumun yarisi, dolayisiyla bu slrecin
yarisi” tiir(i sayisal hesap icinde almiyoruz. Isterseniz toplumun g kisisi
olalim. Ornegin LGBTI’den bir arkadasimiz var. Belki toplumun cok az bir
kismina tekabul ediyor. Ama barig siirecinin agiga ¢ikaracadi ve yasam hak-
ki ile ilgili stireclerin hepsine herkes kadar esit diizlemde katilma hakkina
sahip ve bununla ilgili organizasyonlar kurma hakkina sahip.

Helen Scanlon: Gegcis adaleti cok yeni bir alan oldugu igin inaniimaz
bir bilgi paylagimi oluyor. Ozellikle toplumsal cinsiyet temelli suclarla nasil
bas edilecegi konusunda ¢ok sey ddreniyoruz. Sierra Leone’deki Hakikat
KKomisyonu’nda biz de gdrev yapmistik ve séyle bir soru sorulmustu: “Acaba
dogru sorulari sorabiliyor muyuz?’” Ondan sonra Liberya stireci bunu izledi.
Liberya sureci Kenya’ya destek verdi. Yani her seferinde biz birbirimizden
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bir seyler 6greniyoruz ve dogru sorulari sormak igin daha biylk bir caba
sarf ediyoruz. Gizliligi saglamak, yaftalanmaya karsi miicadele vermek igin
strecler daha akigkan slrecler haline geliyor; yani anlayacaginiz ilerleme
kaydediliyor. Ama surasi agikar ki is sordugunuz sorularda degil, toplumun
kisitlarinin da anlasiimasi gerekiyor. Mesela Liberya’da ulusal slire¢ devam
ediyordu ve kadinlar baslarina gelenleri pek anlatmak istemediler. Halen
onlara egitimler veriliyor. Hakikat Komisyonu ifade alirken onlara bilgi ve-
riyor. Ama kadinlarin slrecinin de genel surecle paralel gitmesi gerek. O
kiiclik bolgelerdeki kadinlarla bir araya gelinmesi ve o kadinlarin kendi ara-
larinda konusmalari 6nemli. Bunlar kayit altina alinmasa da yasananlar an-
latilarak bir nevi duygusal bir bosalma saglaniyor. Bu yasantilari anlatmak
aslinda katartik bir yana da sahip olabiliyor. Belki ulusal capta duyulmuyor.
Ama dile getirilmesi bile en azindan anlamayi kolaylastiriyor.

Bununla ilgili pek cok sey sdylenebilir. Bir énceki konusmacinin da dile
getirdigi gibi kadin inisiyatiflerinin kliresel boyutlari oluyor. Mesela II. Diin-
ya Savasi’'nda kadin magdurlarin kurdugu bir girisim var. 2000’de artik 80
yasini devirmis kadinlarin mahkemeye ¢ikariimasi icin bir takim girisimler
yapilmisti. Yine bir mahkeme kuruldu, Birlesmis Milletler ev sahipligi yap-
t1. Yani kadinlarin hikayelerini dinlemeyi mimkiin kilacak ortamlar yarat-
mak 6nemli. En azindan kendilerine bir ses verilmis oluyor.

Diger sorularla ilgili de henliz diin buraya gelmis oldugum i¢in Kirt ha-
reketi, Kirt kadin hareketi hakkinda bir sey soyleyebilecek durumda ken-
dimi hissetmiyorum. O kadar bilgiye sahip degilim. Sunu sdyleyebilirim,
Guney Afrika’da demokrasinin gecmisi 20 yasinda. Benim oglum da 20
yasinda. Dislindigimizde aslinda ne kadar kiglik oldugunu anliyorsunuz.
Guney Afrika, toplumsal cinsiyet konusunda yasal acidan diinyada en ileri-
ci anayasaya sahip. Aile ici siddet gibi konularda da bu bdyle. Yani yasal
diizeyde cok iyi yasalarimiz var. Afrika Ulusal Meclisi ile ilgili herhangi
bir sorun da yok. Ama hala ekonomik, yapisal acidan kisitlar yerli yerinde
duruyor. 350 yillik bir mezalimden 20 yilda kurtulmayr basarmak mimkin
degil. Yani bir seyleri kagit tizerine yazmak bir seydir. Ama bunu toplumsal
donlisime evirmek bambaskadir.

Moderatér Mehmet Tarhan: Kadinlara yonelik barig siirecinde kadin-
larin katilimi; dzellikle LGBTI’ler, toplumsal olarak herhangi bir cogun-
luk olusturamayan ya da marjinalize edilen pek cok grup agisindan ciddi
ozglrlestirici bir alan agiyor. Belki sunun hakkini vermek lazim, 6zellik-
le DEHAP’In bunu tizigine almasi, daha sonraki streclerde Kirt siyasi
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hareketinin parlamenter siyaset yapan grubunun bu konuda yaptigr calis-
malar bu yolu acti. Turkiye’de LGBTI hareketinin aslinda Gezi’yle birlikte
parladigi dislnlliyor. Gezi'yle birlikte siyasi alana ¢iktigi yéniinde yeni
bir tarih yazimi var. Ama LGBTI hareketin siyasal alanla en yogun iliski-
lenmeyi yasamasina neden olan, gii¢ veren; Kirt siyasi hareketinin yaptigi
calismalardi. Bunu saglayan da Kurt kadin hareketiydi. Kirt kadin hareketi
gliclendikge, drgltlendikge bunun alani agildi. Yoksa Rotinda gibi simgele-
rimiz tabii ki vardi. Ama bunun kurumsal bir diizeye gelmesinin yolu kadin
hareketinin glclenmesiydi. Dolayisiyla barig suregleri ile ilgili LGBTI'ler
acisindan kaygi verici durumlar var. Glney Afrika deneyiminden biliyoruz.
Ozellikle lezbiyen kadinlara ydnelik miizakere siirecleri sonrasinda siddet
olaylarinin yogunlugunu biliyoruz. Hala ¢ok yogun sekilde slrlyor. Keza
Tirkiye Kurdistani ya da Giliney Kirdistan acisindan da ayni riskler yasa-
niyor; Kirdistan’in tamami icin béyle risklerden bahsediliyor. Ama dénip
baktigimizda Rojava deneyimi, yarin bir giin bir kiyamet kopsa Ortadogu’da
tim LGBTI'lerin si§inabilecedi bir deneyim gibi duruyor. Toplumsal sozles-
mesinde yazmiyor. Ama biz suna glveniyoruz ki orada kadinlar glcli ve en
az yarisi kadin. Yani en azindan bunu tartisabilecegiz bir zemin var.
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BIRINCI OTURUM
SORULAR - CEVAPLAR

Katilimci: Benim sorum Fehim Hoca’ya olacak. Bir slireg var ve ben bu
stireci cok degerli buluyorum. Ama su var ki Gulen Cemaati ve iktidar, 2011
yilinda Hizbullahgilari hapisten ¢ikardi. Hizbulkontra tekrar hortlatiimaya
calisihyor. Gecenlerde tekrar Dicle Universitesi‘nde polis korteji esliginde
Hizbullahgilar geldiler, 6grencilere saldirdilar. Bir slirec var ve bu siirece
gbre slrekli yurtsever genglere bir saldiri oluyor. Ben sunu merak ediyorum.
Zaten Kiirt gencleri ve Kirt halkr Tirk devletine hicbir sekilde glivenmiyor.
Sirece ragmen sirekli olaylar cikiyor. Ocalan’in mektubu okundugundan
beri olaylarda dlen gencler var. Zaten Rojava’da DAIS ceteleri, YPG ve YPJ
glcleriyle savasiyor. Bu kadar kotii olaylarin olmasina ragmen bir siirecten
bahsediyoruz. Ben mi ¢ok karamsarim; yoksa blyilik resmi mi géremiyo-
rum? Bence bir siirec ilerlemiyor. Sadece slre¢ kisvesi altinda PKK’nin
tasfiye edildigini distintyorum. Bu konu hakkinda Fehim Hoca’nin distin-
celerini merak ediyorum.

Katilimci: Ben Sayin De Soto’ya bir soru sormak istiyorum. Benim bildi-
gim kendisi; 1982’den bugline kadar, yani 25 yil boyunca genel sekreterlik
yapmis. Fehim Bey bahsetti. 1995 yilinida da Sayin Ocalan, PKK ve Kiir-
distan miicadelesi adina bircok devlet yetkilisine, ve de Birlesmis Milletle-
re mektup gonderdi. Uluslararasi alana mektup génderme isinde, PKK’nin
birinci mektubuydu. Sunu sormak istiyorum. Sayin De Soto, o dénem o
mektup acaba elinize ulagti mi? Boyle bir sey akliniza geliyor mu? Eger
elinize gectiyse siz bunu nasil degerlendirdiniz? Acaba siz de “Bu terdrist
bir 6rglttir. Bunu dinlemeyelim, 6nemsemeyelim’ mi dediniz? Bu mektup-
tan sonra PKK liderinin ya da PKK’nin kendisinin bagka mektuplari elinize
gecti mi? Burada sizin durusunuz, bakisiniz neydi?

Katilimci: Her seyden dnce insan bir seyi cozecekse bu ¢dzecedi seyin
ismini dogrudan koymak zorundadir. Ben sunu sdylemek istiyorum. Her-
seyden 6nce bu sorun ya da bu sorunlar, acaba Kirt sorunu mudur ya da
Kirt ve Kirdistan sorunu mudur? Bana gore bu Kirt halkinin davasi, bir
Ulke davasidir; Kirdistan davasidir. Bu Kiirt sorunu degildir. EGer bir seyi
tarif edeceksek bunu yanlis tarif edersek ya da yanlis ifade edersek ¢dzimi
de yanlig olur. Onun i¢in bana gore bu Kirt ve Kirdistan sorunudur. Eger

134 | Savagtan Barisa, Catismadan Goziime



sorun Kirt ve Kiirdistan sorunuysa buna gére bir ¢c6zimiin olmasi gerekti-
dine inaniyorum. Bir Ulke ve bir millet vardir. Bir llke ve bir millet varsa
da, her millet ve llke gibi Kirt halkinin da hakki vardir. Bagimsiz bir Kir-
distan isteme hakki vardir. C6zim de bdyle olabilir. Yani egemen devletle
ortaklasmaya durulacaksa da, bu halk en azindan federasyon istemeli; en
azindan demokratik ézerklik istemeli. Yani bir statl sahibi olmay! talep
etmek gerekiyor.

Bana gdre 1806’dan bugiine kadar 200 yildir Kirt halki, Osmanli zul-
minden ve Tlrkiye Cumhuriyeti zulmiinden ¢ikmak ve bagimsiz bir Kir-
distan icin kavga ediyor, direniyor. Ama bugiine kadar kendi amacina daha
ulagamadi. Onun igin de Kirt ve Kiirdistan sorununu da soyle tarif ediyoruz.
Eger bir ¢6ziim ariyor ve Kiirt'ten; Istanbul Kiirtlerinden, Anatolia Kiirtle-
rinden, yani Tirkiye’de yasayan Kirtlerden bahsediyorsak, Kirt sorunun-
dan belki bahsedebiliriz. Orada kiltiirel 6zerklikten bahsedebiliriz. Yani
dil olabilir, folklor olabilir, her sey olabilir. Oradaki Kiirtler icerisinde Orta
Anadolu Kirtleri igin Tirk Devletinin Kibris icin istedigini de isteyebiliriz.
Tlrkler soyle diyor: “Yari vatandaslik”. Biz de Orta Anadolu Kirtleri icin
yari vatandaslik talep edebiliriz. Yani Tlrkiye Kibris Turkleri icin ne istiyor-
sa biz de Anadolu Kiirtleri icin onu isteyebiliriz.

Eder Kirdistan’a gelirsek tartismasiz buranin nifusunun cogu Kirt'tir.
Ama bizim i¢cimizde de Ermeniler, Siiryaniler, Tiirkler, Azeriler var. Onlar
icin de, eder onlar bir yerde cogunluksa, otonomi ve siyasi haklar olmali.
Ama daha azinlik bir durumdalar ise onlara da kiltlirel 6zgirliik istemek
lazim. Kirdistan’da bana gére care boyle olur, ¢6zim bdyle olur. Simdi-
ye kadarki slireci, bir miizakere slireci olarak degerlendirmek dogru dedgil.
Gercekten bir diyalog olmali ve iki taraf da yer almali. Ugijncij taraflar da
gbzcl grup olmali. Eger bu olacaksa, oldugunda bunun ismini de koyarsak
o zaman belki bir mizakere diyebiliriz. Benim sorum yurtdigindan gelen
arkadaslarimiza olacak. Acaba taraflar yoksa - yani su an taraflarin oldu-
gunu ben diistinmilyorum — yani eger bir taraf yoksa ya da bir taraf devletin
elinde esirse, nasil bir ¢ézim olacak?

Katilimci: Sorum hem Alvaro De Soto hem de Francesc Vendrell’e ola-
cak. Bagimsiz t¢linct taraflarin ¢ozlim slrecindeki neminden bahsettiniz.
Tirkiye ve PKK arasindaki bu ¢éziim stirecinde lclincl taraf olarak kimi

onerirsiniz? Nasil bir yol izlenmesi gerektigini tavsiye edersiniz?

Katilimci: Yazarlar ve aydinlar tizerine Francesc’e bir soru sormak isti-

Savastan Barisa, Catismadan Géziime | 135



yorum. BUtln yabanci siyasetgiler ve siz yazarlar, Kirdistan’a geldiginizde
glizel seyler sdyluyorsunuz. Emin olun ki gelenler; Kirdistan miicadelesin-
den bahsediyorlar, demokrasiden bahsediyorlar; bunun tzerine ¢ok sey sdy-
[Uyorlar. Dogrusu biz sunu gérmek istiyoruz. Bir somut sey var. PKK, bugiin
Avrupa’da bircok devlet tarafindan bir terdrist 6rgit olarak goriliyor. Bu
aydinlarin ve siyasetcilerin ahlakli ve vicdanli olanlarina sunu sormak isti-
yoruz. Gegmiste bu drgutte muhakkak ki birgok yanlis olmustur. Ama bu
orgltln lideri, bu 6zelestiriyi yapmistir zaten. Buglin vicdan, nasil bunu ka-
bul ediyor? Kobane ve Rojava’da da gelismeler oldugunu biliyorsunuz. Net
bir sekilde, buylk bir israrla yasanan seyleri nasil elestirmiyorlar ve bunun
tzerinde durmuyorlar? Bunun sebebini 6grenmek istiyorum.

Katilimer: Iki soru soracagim. Aslinda sorularim Sayin Vendrell ve Al-
varo De Soto igin, tabii Fehim Bey de asil gorisiinii ifade edebilir. Oslo’dan
bahsedildi. Simdi Oslo slrecini sdyle bir hatirladigimizda bir gézlemci he-
yetin gbzetimi altinda, daha dogrusu kolaylastiricili§i etrafinda devlet ve
PKK’li yetkililer arasinda Oslo’da ylrlyen bir dizi gériigme siireciydi. Bu
gorisme sirecinin gelip de tikandigi nokta suydu. Yapilan gériismelerin ve
acida ¢ikan mutabakatlarin imzaya baglanmasi, resmiyet kazanmasiyla il-
gili ve giderek yasal diizenlemelere kavusmasiyla ilgili bir stirece gelindigi
noktada siire¢ kapandi. Devlet, bir sekilde yasanan slirece bir imza ya da
resmiyet yetkisi tanimak istemedi. Bu durumda su anda icinde bulundugu-
muz miizakereye gecis stireci dedigimiz siire¢ de aslinda benzer bir noktada
duruyor. Yasalastirma; taraflar arasindaki iliskiyi, mutabakatlari imzalarla
resmiyete dokme siiregleri. Tam da bu asamada zaten bir kriz hali asiimaya
calisiliyor. Her iki slireci gbzettigimizde, bu tip gérismelerin kendisi imza
ve yasalastirma pozisyonlarindan kaginilarak nereye kadar yuritilebilir?
Yiratilmesi mimkiin olan stirecler midir? Kendi deneyimlerinden yola ¢i-
karak bunlari degerlendirebileceklerini diislinlyorum. Ayrica yasalagsmamig
muiizakere slreclerinin, cok daha vahim baska kulvarlara yol acacaginin
acik oldugunu dustintyorum.

Bir diger sorum, Turkiye’de ¢cok israrli bir bicimde “lclinch g6z” itirazi
var. izleme heyeti, U¢lincli g6z vs. adina ne dersek diyelim; simdiye kadarki
deneyimler icerisinde, hele hele Kiirt sorunu gibi realiteleri cok farklilik
arz eden bir sorun karsisinda Uc¢linci gézlin yoklugu, saglikli bir mizakere
sonucunun ¢ikmasini mimkin kilar mi? Kardistan’in realiteleri dislnul-
digiinde, mizakerelerin saglikli ve adil bir sonuca varabilmesi agisindan
hangi yontemleri kendileri dnerirler? Diinden beri Kirt meselesi hakkinda
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epey sey dinlediler. Deneyimlerinden yola ¢ikarak bazi énermelerde buluna-
bilirler diye dlstindyorum.

Katilimci: Benim de sorum disaridan gelen her iki misafirimize olacak.
Bir stiredir Turkiye’de Kiirt sorunu baglaminda bir diyalog, mizakere siire-
ci basladi ve en canli tartisma konularindan bir tanesi, biraz 6nce de ifade
edildigi gibi, “u¢lncl g6z”; yani mizakere masasinda Uciincli bir gézln,
Uclincl bir tarafin bulunmasi meselesi. Temel sorun da su: Bu lglinct g6z
milli mi olmali; yani yerli mi olmali, uluslararasi mi olmali? En kritik mese-
le bu. Tabii Turkiye Cumhuriyeti Devleti; eski bir gecmisi ve glicli bir devlet
gelenegi olan, kendisini halen hem bdlgede hem diinyada en glcli Ulkeler-
den biri ve 6nemli uluslararasi bir aktdr olarak da gdren, dolayisiyla bu isi
uluslararasilastirmak istemeyen bir tutuma sahip. Ama tabii Kiirt meselesi
sadece igsel bir mesele degil. Ornegin Suriye’de, Irak’ta, Iran’da olan - Is-
mail Hoca cok etrafli bir sekilde acilig konusmasinda ifade etti - tabiatinda
uluslararasi niteligi olan bir mesele.

Oyle anlasiliyor ki her iki misafirimiz de, Birlesmis Milletler misyonu
cercevesinde bircok catismali bélgede gorev almis. Kiirt sorununun ayrin-
tilarini ne kadar bildiklerini bilmiyorum. Belki zor. Ama uluslararasi bir
g6zlem heyeti veya uluslararasi toplum siirecin iginde olmadan, bdylesi kap-
samli bir uluslararasi niteligi de olan bir catismanin bariscil ¢ézimiiniin ne
kadar sansi var? Yani bir devletin; érnedin ABD, Fransa, Ingiltere gibi tek
basina icinde olmasi degil - ki boyle tekil bir seyi zaten Tlirkiye kolay kolay
kabul etmez. Ancak uluslararasi toplum dedigimiz Birlesmis Milletler mis-
yonu cercevesinde bir gdzlem olmadan ne kadar basari sansi var? Buna bel-
ki biraz Francesc Vendrell temas etti. Ama biraz daha acarlarsa sevinirim.

Katilimci: Ben hemen kisaca belki bu sorulari biraz tersten sormak is-
tiyorum. C6zim slreci, 6nemli ve dederli. Bu kapsamda ¢6ziim slreci, 9o-
riildiigi gibi ve hepimizin de izledigi gibi Abdullah Ocalan ve Hakan Fidan
lizerinden yiiriiyor. Ozellikle ben disaridan gelen konuklarima soruyorum.
Abdullah Ocalan ve Hakan Fidan tzerinden yiriyen bu ¢ozlm sirecinin
basari sansi nedir, ne kadardir?

Katilimci: Ben sunu merak ediyorum. Bu toplantiyr diizenleyen paydas-
lara sormak istiyorum. Istanbul ayaginda ve bugiin burada, Kiirt olmayan
katilimci oranini agikgasi cok merak ediyorum. Bunu sunun icin 6nemsiyo-
rum. Ben de bir Dersimli olarak izmir’'de dogmusg, blyimdis ve asimilasyo-
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na ugramis; kendini ne Kiirt, ne Tiirk, ne Alman hisseden bir insanim. Biz
arkadasimla Ankara’dan bagimsiz olarak bu toplantiya geldik, katiimak
istedik.

Acikcasi konuklarimizin dedigi gibi o i¢ catismanin ¢ok dnemli oldugunu
diistinilyorum. 1ki agidan bunu diisiiniiyorum. Birincisi, Kiirdistan gibi farkli
ulkelerde yasayan insanlarin psikolojik olarak hazir bulunmusluk durum-
larini dnemsiyorum. En yogun bicimiyle 30 yillik ciddi catisma sireci ve
élen, yaralanan, hapislerde clirliyen binlerce insan bunun psikolojik aya-
gi. Psikolojik anlamda bu tlkeyi hazirlamak agisindan bunu ¢ok 6nemsiyo-
rum. Konuklarimiza sormak isterim. Arabulucu ya da uglincli g6z olarak
bulunduklari bélgelerde; psikolojik anlamda barisa hazirlama c¢alismalari
oldu mu? Olduysa ne diizeyde oldu? Ciinkii su anda bizim 6gretmen, dok-
tor arkadaglarimiz var. Bircok farkli meslekten arkadaglar var. Ogretmen
odalarinda, hastanelerde, belediyelerde bu konu Izmir’deki birini ne kadar
ilgilendiriyor ya da hangi boyutuyla ilgilendiriyor? Ne yazik ki orada gi-
venlik boyutuyla ilgilendiriyor diye dlstinllyorum. Burada ise cok farkli bir
boyutuyla temel insan hakki olarak ilgilendiriyor, hak olarak ilgilendiriyor.
igte bu butiin paydaslari, taraf olmayan ya da taraf gériinmeyen biitiin pay-
daslari bu barig stirecine psikolojik anlamda nasil hazirlayacagiz? Egder bu
hazirlanmazsa ne yazik ki masa basinda yapilan her sey bosa gidiyor. O
on yarginin yikilmasi gerekiyor. Bdyle bir toplantinin Trabzon’da, izmir’de,
Aydin’da da yapiimasi gerektigini dlstinliyorum. Clnki ¢cok farkli bakis agi-
lari var. Burada apayri bir diinya, orada apayri bir diinya var ne yazik ki.

Katilimci: Francesc Vendrell ve De Soto’ya yonelik iki sorum var. Bir
devlet mizakerelere basliyor. Baslattigi mizakerelerde 6zerklik yok, anadi-
li kullanma hakki yok. Bunun diinyada 6rnedi var midir? Oyle gdriiniiyor ki
yasanan bir kandirmadir; kandirmaya yonelik bir sey oldugunu gdésteriyor.
Ben hala muizakereyle ilgili olarak bunun bir yalan oldugunu soyliyorum.
Bir tarafta karakollar yapiliyor, dbiir tarafta koruculuk sistemi gelistirili-
yor. Ozerklik yok; anadil icin bir sey distiniilmiyor. Bu nasil bir seydir?

Katilimci: Boyle etnik i¢ savaslarin ¢6zimii konusunda, gelecege yonelik
hangi modeller tartisiliyor, en uygun olarak gériliiyor? Orada ne konusulu-
yor, tartisiliyor? Fehim Bey’e de sormak istedigim su ve belki yurtdisindan
gelen konusmacilarimiz da cevaplayabilir. Biz Tlirkiye’ de seffaflik lizerine
cok vurgu yapiyoruz, yani bu slrec seffaf olmali. Seffaflik olmuyorsa glive-
nimiz yok. Belki bir Izmirli, Kiirt tarafina giivenmiyor; Kiirt tarafi Tirkiye
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tarafina glivenmiyor. Bu ylizden bu seffaflik vurgusu ¢ok yapiliyor. Ama
dogru anladiysam bu mizakereler daha ¢cok kapali kapilar arkasinda yapi-
liyor. Bu seffaflik talebi nasil hayata gegirilebilir ki insanlar alsin ve mesela
izmir‘de de kabul edilsin? Bunu nasil saglayabiliriz?

Fehim Isik: Bana sorular ¢ok az oldugu igin hemen kisaca cevap vere-
yim. Gogunlukla konusulan seyler siireg Gzerinden konusuluyor. Bu konuda
cok rahat bir sekilde tartigiliyor olmasi benim icin 6nemlidir. Bunu her za-
man da ifade ediyorum; devlet kendi istegdiyle bu siirece gelmedi. Devlet eder
elinden gelseydi baska bir yol yontemle 1923’te baslattigi tzere Kirtleri
yok edecekti ve bu tlkenin bitiiniini Turklige cevirecekti. Bu kaos icerisin-
de de kendince ¢dzim uygulayacakti. Ama bu devletin talebi yerine gelmedi.
Kurtler direndi, blyuk bir bedel verdiler. Kirdistan’in dort tarafinda da
biylk bedeller ddediler. Bunun sebepleri ifade edildi; yeniden ifade etmek
istemiyorum.

Ama Kirt hareketi 1978’de PKK ilk yola ¢iktiginda bir manifesto uy-
gulamisti. Yolu da Kirdistan Devrimi yoluydu. Manifestosu bu kitapti, o
kitapta bagimsiz ve demokrat bir Kirdistan istiyordu. Buglnk( gibi di-
siinmuyordu. Devletin PKK’yi yok etmeye glicli yetmedi; PKK’nin de glici
bagimsiz bir Kiirdistan kurmaya yetmedi. Onun icin de bir orta yol bulmak
zorundaydilar. Uluslararasi alanda taninan Mesut Barzani’nin kendisi de
sunu soyllyor: “Her Kirdln yireginde bir bagimsiz Kirdistan surekli var-
dir, her daim vardir”. Ama bunu gergeklestirmek ¢ok kolay degil. Bazen
tartisiyoruz, konusuyoruz. Birlikte oturdugumuzda elli sefer Kirdistan’i
kuruyoruz, yikiyoruz. Ama aslinda Kdrdistan’t kurmak kolay da degil. Bu,
iki tarafin da istegiyle bu noktaya gelmemistir. Bu siire¢ de aslinda onlarin
istedi dogrultusunda ylriimeyecektir.

“Taraflar samimi degil”’ diyorlar. Niye samimi olsunlar? Zaten yillar-
dir birbiriyle kavga ediyorlar; cok samimi de olmayabilirler. Devlet bazen
Hizbullah’t bazen cemaati ortaya koyabilir. Simdi bugiin cemaatle kavga
ediyor. Ama yarin cemaati de yine devreye sokabilir. Devletin oyunlari her
zaman vardir, zerre kadar da bitmeyecektir. Her zaman da bunu hayata
gecirecektir. Ama Kiirt hareketi de kendisinin giiclenmesi icin ne elinden
geliyorsa yapacaktir. Onemli olan sudur burada: Bu suirecten sonra nasil bir
¢6zim gelisebilir? Bu yol da sadece diyalog ve miizakeredir. Bunun baska
yolu ve yontemi yoktur.

Avustralya’da 1989’da Iran Devleti tarafindan katledilen Abdurah-
man Kasimlo ile ilgili bir érnek vererek bitirmek istiyorum. Bir toplanti-
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da duvarda bir slogan yaziliymis: “VYasasin Demokratik, Sosyalist ve Tek
Kirdistan’in Birligi!”. Abdurahman Kasimlo’ya bu slogani nasil buluyorsun
diye sormuslar. “Ben kendi konusmamda buna cevap verecegim’ demis.
Kasimlo konugmasina baslayinca “Arkadaslar su slogani nasil buldugumu
sordular. Bu slogan hayata gegsin diye benim canimi isteseler, bu sloganin
hayata ge¢mesi icin canimi veririm” demis. Ama yil 1983 ve Abdurahman
Kasimlo’nun Iran Demokrat Partisi’nde 100 bin pesmergesi var. Sdyle de-
vam etmis: “Yalniz ben 100 bin pesmergem olmasina ragmen bu slogani
atamiyorum”. Bu biraz glic ile ilgili bir seydir.

Seffaflikla ilgili konuda bir sey séylemek istiyorum. Seffaflik, herseyin
herkesin 6nlinde konusulmasi anlamina gelmez. Seffaflik su anlama gelir:
iki taraf da bazi seyler Gizerinden anlasabilir ve kamuoyuna ayni seyleri sdy-
ler. Bu aslinda seffafliktir. Ama bu devlet hicbir konuda bu halka herhangi
bir sey sdylememistir. Yani Kirtlerin, Kirt hareketinin halka sdyledigi sey-
lerin diginda, devletin bu siirecte halka sdyledigi hichir sey yoktur. Besir
Atalay, Efkan Ala; iste Basbakan, Cumhurbaskani bazen gaz veriyor. “Gi-
zel seyler olacak”, “yi seyler olacak’ diyorlar. Ama onun disinda icerige
dair herhangi bir sey sdylemiyorlar. Sadece Kirt hareketi bize bazi seyler
sOyluyor. Eger devlet ve hitkiimet, halka bu streci kabul ettirmeyecekse hic-
bir sey de degismez. izmir‘de de diger illerde de degismeyecektir.

Osmanli’nin kurulusundan bu yana hep sdylenen Tlrkiye’de esas bir sey
vardir. Herkes devlet ne sdyleyecek diye devletin agzina bakar. Devlet “Si-
rec iyi gidiyor. Biz birlikte iyi seyler yapiyoruz; iyi seyler ortaya ¢ikacak”
vs. dediginde aslinda bitin toplum da ayni seyi sdyllyor. Devlet, hiiklimet ya
da bu stirece onclliuk yapan kisiler, Kirtlere kiifiir ettiginde toplumun biylk
bir kismi da Kirtlere kiflir etmeye basliyor. Dolayisiyla burada devletin
tutumu ¢ok dnemlidir. EGer Cumhurbaskani, Basbakan insanlara hakaret
edeceklerse, Kiirtlere hakaret edeceklerse, bu tlkenin vatandaslari da ayni-
sini on kat daha fazla yapacaklardir. Onun icin de tam bu konuda seffaflik
ve sadelik lazim.

ikinci bir sey sOylemek istiyorum. Bu saatten sonra bu yolun donlsl
yoktur. Benim anladigim, Ortadogu’da yasananlardan ¢ikardigim ders su-
dur. Belki bagimsiz bir Kirdistan olmayacaktir. Ama ylz binlerce insan
belki yasamini da yitirebilir. Bu slrecte ya blyuk bir savas ya da buylk bir
anlasma olacak. ikisinden farkli uclncl bir yol yoktur. Varsa da yanlig bir
yoldur. Eger olacaksa da kendisiyle birlikte yanlis seyler getirecek, ortaya
¢ikaracaktir. Onun icin bu iki yola mecburuz. Biz de mecburuz; devlet de
mecburdur. Ben bu yollar disinda baska yol bilmiyorum. Bilenler varsa da
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bunu ifade edebilirler. EGer bu konuda bir seyler yapmak istiyorlarsa yapa-
bilirler. Tesekklr ediyorum.

Alvaro de Soto: Sayin Vendrell’e ve bana bir takim sorular soruldu.
Bunlarin bazilari, sizin “cinci g6z dediginiz, yani taraflardan ayri ola-
rak Gglincl ve bagimsiz bir tarafin bu siirece katilmasinin yararli olup ol-
mayacagi Uzerineydi. Vendrell boyle bir seyin neden yararli olabilecegini
anlatti. Ortaya attigi nedenlerle ayni kanaatteyim. Ben de birkag nedenden
bahsettim. Burada bir arkadagimiz tilke icinden mi yoksa uluslararasi alan-
dan mi olsun diye sormustu. Her ikisi de yararli olabilir. Ama kutuplasma-
nin cok ylksek oldugu bir durumda, tlke icinden her iki tarafin da gercek-
ten bagimsiz ve objektif olarak kabul edebilecedi bir sahsiyet bulmak zor
olabilir. Dolayisiyla uluslararasi bir gdzlemci veya izleyici secilebilir.

Baska bir soru geldi. Tlrkiye’nin tglincli taraf olarak kimi kabul edebi-
lecegi soruldu. Bu soruyu bana degil Tlurk hikimetine sormak lazim. Ben
sureci yeteri kadar yakindan tanimiyorum. Benim kafamda bir soru var.
Mesela Kirt tarafi, bir liciinci tarafi talep ediyor mu? Her ne siire¢ devam
etmekte oluyorsa olsun, eder bu talep edildiyse Tirk hiilkiimeti ne cevap ver-
di buna? Ne yanit verdi? Ne ileri slirlilen nedenleri ne de ne yanit alindigini
biliyorum. Ancak slrecin taraflari bdyle bir seyi kabul ederse bu anlamli
olur. Bu tir bagimsiz bir destek ¢cok ise yarayabilir. Ama isin icinde olanlar
veya taraflardan biri kabul etmiyorsa olmaz. Bazen kimi hassasiyetler orta-
ya ¢ikabiliyor. Ozellikle uluslararasi bir Gigiincii taraf oldugu zaman, siirecin
uluslararasilasmis oldugu hissedilir. Bu da bir direng yaratabilir. Mesela
Kolombiya’da iki senedir bir siire¢ devam ediyor. Resmi olarak bakildiginda
hichir arabulucu yok. Iki taraf var, iki hitkiimetin temsilcileri var: Norveg ve
Kiiba. Siirece eslik ediyorlar. “Eslik etmek” deyimi kullaniliyor. Iki bagka
hikimet de, Venezuela ve Sili, garantdrler olarak oradalar. Anlasma sag-
landiginda, bu anlasmaya uyulup uyulmadigini tespit etmek, dogrulamak
icin yer aliyorlar. Kolombiya hikimeti, bu aktérlerin arabulucu olmadik-
larini devamli vurguluyor; bagimsiz bir rol oynadiklarini, sadece katilimci
olduklarini soyliyor.

Saydamlik ¢agrilarina iligskin bir soru vardi. Bence sivil toplumun fikir-
lerinin ifade edilmesi cok dnemli. Bu tir bir siirece katilan taraflarin, ka-
muoyunun ne sdyledigini cok dikkatle izlemesi gerekiyor. Hatta kamuoyunu
etkilemek isteyecekleri de bilinen bir gercek. Ama eger burada saydamlik
saglamak igin bir lclinct taraf isteniyorsa kendi deneyimime dayanarak
buna taraftar olmayacagimi soylerim. Hassas meseleleri iceren gériismeler
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bir sir olarak saklanabilmelidir ki taraflar, halkin kendilerini satisa getir-
mekle suclamasiyla karsi karsiya kalmadan gériigmelerini stirdirebilsinler.
Yani taraflar “Burada satig var. Bizim davamiz satiliyor’”” deme riskini Gst-
lenmemelidir. Ben aslinda saydamligi bu sekilde anliyorum.

Bir beyefendi, benim 1995’te Genel Sekreter oldugumu séyledi. Hayir,
Genel Sekreter olmadim. Beni terfi ettirdiginiz icin ¢ok tesekkiir ederim.
Ben higbir zaman Genel Sekreter olmadim. 1995te ofiste bile yoktum. Sa-
yin Ocalan’dan bana bir mektup gelmedi. Bu tiir bir mektubun ofise gelip
gelmedigini de bilmiyorum. Boyle bir mektup alindi ise ne yanit verildigini
de bilmiyorum.

iki taraf esit degilse ve bir tarafin lideri tutsaksa gériismeler nasil devam
eder sorusu geldi. Asimetrik taraflar arasinda goriisme yapildigi cok durum
oldu. Miizakereler yine de yapilabiliyor. Ancak taraflardan birinin liderinin
tutsak oldugu bir durumu hatirlamiyorum. Buradaki halkin tutsak olan kisi
konusundaki duygularini bilmiyorum. Blyik 6lciide kendi tarafinda olan
insanlardan saygi gérdiglni tahmin ediyorum, dyle anliyorum. Bir bagka
soruda, slrecin MIT muistesari ile Ocalan arasinda bir gorisme halinde git-
tigi soylendi. Sorunun ne sormak istedigini, amacini tam anlamadim. Ama
her iki taraf da, kendilerini temsil edecek insani kendileri secebilir. Ama bu
¢ozUm siireci olarak anilan surecin 6zgll ve somut yanlarini ¢ok iyi bilmi-
yorum. Bir beyefendi “Burada bir ¢6ziim slireci varsa o zaman sorunun ne
oldugunu tanimlamak lazim” dedi. Séylediginde hakikat pay! vardir. Genel
ilke olarak bir seye ¢c6ziim ariyorsak sorunun ne oldugunu bilmemiz gerekir.
Genel olarak durum budur.

Kibris konusunda bir soru vardi; Kibrisli Tirkler, tek yanl olarak bir
devlet varhigi ilan etmislerdir. Biliyoruz ki kendi acilarindan, 6zellikle lider-
leri merhum Rauf Denktas tarafindan yayilan bir gériise gore Kibrisli Turk-
lerin kimliklerini koruyabilmek ve guvenliklerini saglayabilmek icin ayri bir
devlete ihtiyaci vardi. Benim duygum sudur ki kendilerine sunulan, 2000li
yillarin basindaki mizakerelerde gelistirilmis plani okuduklarinda Kibrisli
Tirkler; federal bir devlet icinde kendilerine yeterince koruma saglanaca-
gina ikna oldular. Bu plana Ugte iki oraninda evet dediler. Ne dediginizi
anliyorum, yani mikro devletler Birlesmis Milletlerin tam Gyesi durumunda.
Ben burada Birlesmis Milletleri savunmak i¢in bulunmuyorum. Bu karar-
lar, Glvenlik Konseyi’nin tavsiyeleri temelinde aliniyor. Birlesmis Milletlere
uye olmak icin talepler veya basvurularda, Glvenlik Konseyi Genel Kurula
bir tavsiyede bulunuyor. Bunu iki temelde yapiyor: Birlesmis Milletler séz-
lesmesindeki barisci olmak gerektigine dair var olan hikme ve bir devlet
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olabilme kosullarina uyulmasi gerekiyor. Yani bltlin bu Uyelik taleplerinin
hepsinin hakli oldugu konusunda bir iddiada bulunulamaz. Mesela ben ¢ok
kiglk tlkelerin yaygin bir sekilde Birlesmis Milletlere girmesinin insanlik
icin bir ilerleme oldugu kanaatinde degilim. Genel bir 6nerme olarak sahsen
mimkin oldugunca insanlar arasinda ortakliklar kurulmasi, daha genis bu-
yik gruplarda érgiitlenilmesi ve birlikte yasamanin tesvik edilmesi gerektigi
kanaatindeyim. Cesitli gruplari bir araya getiren devletlerin dagiimasi s6z
konusu oldugu zaman gergekten Gzlntl duyuyorum. Ama Birlesmis Millet-
lerde Uyelik icin baslangi¢ noktasi, her seyden énce bagimsizlik konusunda
gliclt bir istek olmasi. Ayrica Birlesmis Milletlere basvurular icin ayrilma
ve bir devlet kurmanin s6z konusu olmasi gerekiyor. Bunun Kiirtler acisin-
dan ne kadar séz konusu oldugunu bilmiyorum. Hic emin degilim. Bir ta-
kim ulusal suregler yasaniyor. Benim anladigim, ézellikle Suriye’de Kirtler
Suriye’yi reforme etme cabasinin bir parcasi olarak varlar. Bu da Suriye
ulusal muhalefet gliclerinin bir 6zelligi. Irak’ta ise anladigim su ki petroliin
cikartilmasi ve pazarlanmasindan elde edilen yararin merkezi hikiimetle
paylasgiimasi konusunda, Irak Kiirdistan yonetimiyle Irak yonetimi arasinda
bir anlagma saglandi.

Francesc Vendrell: Bir beyefendi - bir entelektiel ya da yazar kendisi
anlasilan- Batidan gelen bir takim aydinlarin buraya gelip destek verdigini
soyledi. PKK gibi bir hareketin terdrist olarak anilip anilamayacagini sor-
du. Tabii bu siniflandirmalar, devletler tarafindan yapiliyor. Belirli bir Glke-
ye sempati gdstermek adina yapiliyor. Avrupa Birligi‘nin su anda 28 tane
Uyesi var; bir takim Glkeler de kapida bekliyor. Bir ya da birden fazla lye
ulkenin, sevmedigi bir takim gruplari terdrist olarak siniflandirmaya yatkin
olabilecegini dlsunebiliriz. Bu yapildiginda, terdrist etiketinin kaldiriimasi
cok zaman aliyor. Son birkac yildir uluslararasi toplumun birkag tyesi, yani
birkac devlet PKK ile temaslar yapiyor.

Aslinda Ocalan’in Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi'ne yazdigi mek-
tubu bilmiyorum. Ben de o ofiste ¢alismiyordum. Mektubun amaci agisin-
dan bakildiginda bence iki olasilik var. Eger bu amacg Genel Sekretere bir
cevap verdirmek ve béylece Genel Sekreterin, Ocalan’in resmi roliinii kabul
etmesini belgelendirmekse bu olmadi. Ote yandan eger arzulanan, Genel
Sekreterle bir iliski kurmak ise o donem en iyi yontem bunu daha sessiz bir
sekilde, Genel Sekreterden daha dustik bir diizeyde temas kurarak yapmak
olurdu. Giinkii Genel Sekreter bu mektuba cevap verip vermeme konusunda
karar verirken cok zor duruma disebilir. Bazi sekretarya gorevlileri ise
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Genel Sekreterin Uye bir devletle iliskilerini sarsmadan ne yazabileceklerini
disiinene kadar cevap yazmamaya karar verebilirler.

Ben Oslo sirecini yeterince tanimiyorum. Anladigim kadariyla devlet
imza atmak istemedi ve siireg kesildi. Burada tabii “Ug¢lincli g6z ne rol
oynayabilirdi?” diye sorulabilir. Aslinda pek bir fark yaratacagini zannet-
miyorum. Ama iki olasilik olabilirdi. Ugijncij gbz, bir 6rgit veya bir devlet
olabilir, gérusmeler tekrar basladigi zaman Uc¢lincli g6z olmaya devam et-
mek isteyebilirdi. Bunun icin gdrlsmelerin tekrar baslamasi gerekirdi ve
uclncl gz sessiz beklerdi. Eger tglinct gdz; strecin 61digini, dlime terk
edildigini duslinlr ve o pozisyonda devam etmek istemezse taraflardan biri-
ni ya da 6tekini goriismelerin kesilmesi konusunda suclayabilirdi. Ama tabii
bunlar hep duruma bagli.

Daha énce ugiincli géziin tlke icinden mi, uluslararasi alandan mi seci-
lecedi meselesi hakkinda fikirlerimi belirttim. Alvaro de Soto da belirtti.
Barig meselesini hazirlamak hususuna geldigimizde, okullardaki mifreda-
tin degistirilmesinin ¢ok énemli oldugu sdylenebiliv. Bu tiir degisiklikler,
insanlarin tlkenin ¢ok uluslu ve ¢ok kiltirli bir tlke oldugunu anlamasi ba-
kimindan son derece énemli olur. Ayrica hiikiimet degisse bile her seyin ayni
kalacagi giivencesi edinilebilir. Ispanya’ya baktigimizda, ispanya’nin de-
mokratik hilkiimeti 1977’den sonra sdyle bir hata yapti. Bir hakikat komis-
yonu kurmadi. Dolayisiyla Ispanya halkina diktatérliik ve i¢ savag sirasinda
ne oldugu anlatiimadi. Bunun sonucu su oldu: Katalanlar veya Basklilar,
daha blyuk 6lciide kendilerini bagimsizlastirmak istedikleri zaman ispanya
halkinin ¢cogunlugu sempati duymadi. Clinki meseleyi anlamadilar. Arka
planin ne oldugunu, bu talebin gerekgelerinin ne oldugunu bilmiyorlardi.
Hakikatin sdylenmesiyle birlikte ispanya halki, neler oldugunu daha énce
bilseydi belki buglin olaylara daha farkli bakardi. Dolayisiyla okullardaki
mufredatin degistirilmesi yararli olabilir.

Bir kisi, devletin veya hikimetin birden bire masaya gelmeye neden
razi oldugunu sordu. Birkac neden olabilir. Isyan eden grupla goriismenin
maliyeti, baska Ulkelerin Glkeye yonelttigi elestiriden daha dislk olabilir.
Bir zamanlar Dogu Timur konusunda Endonezya’nin Disisleri Bakani sdyle
demisti: “Dogu Timur, Endonezya’nin pabucu igerisinde bir tas, bir kum
parcasidir”’. Bu cakil taginin sikintisina dayanmak tabii baslangicta kolay
olabilir. Ama 1998‘de oldugu gibi cakil tasi koskocaman bir tas haline gel-
diginde, Endonezya Dogu Timur’a bagimsizligini verme kararina kendi ken-
dini ikna edebildi. Yani dolayisiyla burada devlet icin maliyet cok dnemli.
Durumu bdyle devam ettirmekte devlet ne maliyet ddiiyor? Ben sunu itiraf
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edeyim ki Kirt meselesini bir bltlin olarak ele alma konusunda ge¢miste
uygulanmis bir model dlisiinemiyorum. Belki bir acik uluslararasi konferans
yapilabilir. Ama uluslararasi konferanslar da her zaman basariya ulasmi-
yor. Genellikle daha ileri bir asamada glindeme geliyorlar.

Moderatdr Ayhan Bilgen: Istanbul’da konusurken “Bunlar resmi gériis-
lerimiz, gercek gorisglerimizi Diyarbakir’da sdyleyecegiz’” demistik. Bu ya-
zili soru da buna firsat verdi. Gok uzatmadan soruyu okuyayim. “36 yillik
miicadele slrecinde gelisen Beritan ruhu ve Zilan durusu temel iki kistas
iken buglinkii ¢dzlim stirecinin miizakere taslaginda bu ruhu gérebiliyor mu-
sunuz? Var olan taslak Kirtler igin yetinilebilecek bir taslak midir?” diye
sorulmus. Her ne kadar HDP (Halklarin Demokratik Partisi) MYK (Merkez
Yirutme Kurulu) lyesi olarak cevaplamam istense de ben kisisel gorlsleri-
mi belirteyim. Clinkd partiyi baglamasin; daha rahat séyleyeyim.

Bu kelimeler ve semboller, galiba inanmigligi adanmishgi ifade ediyor.
Ben de ortada eger elestirilecek bir sey varsa bunun bu sembollerden kay-
naklanmadigini; ancak bu ruhun ve inanmisligin siyasete, sivil toplum alani-
na yeterince tasinamadigini distinliyorum. Ama galiba Tirkiye’de bazi sey-
leri tersinden degerlendirmek zorundayiz. Gézim ve mizakere slrecleriyle
ilgili meshur bir bisiklet benzetmesi vardir. Bisiklet durdugu zaman devrilir.
Dolayisiyla stirekli pedal gevrilmesi gerekir diye bu benzetme yapilir. Simdi
son donemde bana bu bisiklet benzetmesini soranlar oldugunda, diyorum
ki Sayin Cumhurbaskani bisikleti sirtina aldi gidiyor. Onun igin bisikletin
durdugunda devrilme ihtimali ortadan kalkti. Yani her sey artik tersinden
tartisilacak, konusulacak bir pozisyona girdi.

Olani konusmak, olan lzerinden planlama yapmak ile olmasi gerekeni
savunmak elbette baska seyler. Birbiriyle de her zaman celiskili degil, bazen
hatta birbirini tamamlayan seyler. Mesela seffafligi konusuyoruz, tartisiyo-
ruz. Ben gilivenlik ve silahli giiclerin geleceginin ne olacagr konusuyla ilgili
gérismelerin belki de ¢ok acik ve seffaf olmasinin miimkin olmadigini; mil-
liyetciligi tahrik edebilecegini, ¢coziimde toplumsal katilimi zorlastirabilece-
gini dlstinllyorum. Ama demokratiklesmenin gizli sakli yapilacak bir tarafi
olamaz. Demokrasinin 6zlne, ruhuna aykiridir. Yani 6zellikle demokratik-
lesme ile ilgili, yani hepimiz ile ilgiliyse bilmek ve izlemek elbette hakkimiz.
Ama bunun arkasindan basgka bir soru geliyor. Sorun seffafligin da étesinde.
Ortada bir proje ya da bir yol haritasi var da mi biz bilmiyoruz, bizden mi
saklaniyor? Yoksa bir yol haritasi yok mu?

Ornegin secim sistemi tartismasi cok genel bir sey. Tiirkiye toplumunun
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da “Secim baraji niye indiriliyor?” diyerek tepki gdsterecegi bir konu dedil.
Ama anadilde egitim gibi baska konular belki daha zor alanlar. Simdi bu
konularda drnegin bir somut plan, bir irade var da, bizden mi saklaniyor?
Yoksa aslinda bdyle bir plan yok mu? Cok somut ve glincel tartismalar ice-
risindeyiz. Mesela Sayin Cumhurbagkani diyor ki “Osmanlica, isteseniz de
istemeseniz de 6grenilecek!”. Simdi Osmanlica icin bu kadar net, bu ka-
dar kararli duran bir Cumhurbagkani’nin Kiirtce konusundaki séyleminin
nerede durdugu belli degil. Kirtlere neyi layik gérdigl, neyi 6ngdrdigu
konusunda — aslinda ne diisiindiigiini gecmisten biliyoruz ama — su anda
hi¢ olmazsa “Osmanlica kadar’ kararli bir tutumu var mi? Bu gibi bir stirii
sorabilecegimiz soru var.

Bir de birkag soruda hissettim. Bu bana yazili soruda da ayni sey var.
Kirt hareketi citayl asagiya mi indiriyor? Odenen bedele ragmen mi bu ger-
ceklesiyor? Aslinda buna dair bitiin konusmacilar bence bir seyler soyledi-
ler. Ama bir iddia ile o iddiay! hayata gecirecek araclarin paralelligi biitiin
toplumsal micadelelerin gercekligidir. Ne yazik ki bizim toplumlarimizda,
Dogu toplumlarinda bir seyin ne olmasi gerektigini cok ylksek sesle konu-
suyoruz. Ama nasil olacagina, bunu kimin yapacagina ve hangi araclarla
yapilacagina dair bir yol haritasi somutlastirmiyoruz. Dolayisiyla konustuk-
larimiz sadece temenni, hedef, ya da ltopya diizeyinde kaliyor.

Oysa bazen siirecler tersine de gider. Bunu da soyleyerek bitireyim. Me-
sela demokratiklesemediginiz icin 6zerkligi tanimak zorunda kaldiginiz
durumlar olabilir. Ozerklik konumunu kabullenmediginiz icin federasyona
gittiginiz dlinya drnekleri vardir. Ayrica federasyonu kabullenmediginiz igin
bu sefer kendi ellerinizle Glkenizi “boldiginiz” ya da bir bicimde ayris-
may tetikleyen adimlar attiginiz siirecler de vardir. Yani galiba su anda,
Kirt hareketinin uluslararasi arenadaki konumu ve mesruiyeti agisindan en
gliclt oldugu anda, eger muhatabi onun burada bazilarinin en alt diizeyde
diye tarif ettigi taleplerini kabullenmezse ben ¢izginin tersine donecegini
diistinenlerdenim. Yani en alt diizeydeki talepler bile hayata gegmedigi tak-
dirde tersi bir sire¢ yasayacagiz ve belki de 6nimuizdeki aylarda Tirkiye
bambagka bir seyri yasamaya baslayacak.
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IKINCI OTURUM
SORULAR - CEVAPLAR

Moderatér Nurcan Baysal: Giiney Afrika drnedinden ben kendi agim-
dan iki 6nemli ¢ikarimda bulundum. Bir tanesi, Afrika Ulusal Kongresi’nin
mizakereye baslamadan silahli miicadeleyi birakmayi reddetmesi bence
onemli bir ¢ikarimdi. Digeri ise devletin halki yogun olarak 6ldirdigl en
siddetli donemde bile Afrika Ulusal Kongresi‘'nin mizakereyi birakmadigi
ve miizakerelere devam ettigiydi. Ayrica yine miizakerelerle birlikte geg-
misle yuzlesme ve adaletin tesisi programlarinin paralel gitmesi dnemliydi.

Katilimei: Aslinda boyle formatlari pek sevmem, yani soru sormak ister-
dim. Ama Harun Bey benim zoruma giden bir-iki soru ortaya koydu. Ben de
bunu Tirkge ifade edecedim ki iyi anlasilsin, bir tercime hatasi olmasin. Ben
bir Kirt aydini olarak “Kirtler ne istiyor? Neye razi olurlar?’’ sorusundan
nefret ediyorum. Yani bir insanin ensesine hanger batirilmis, o kivranirken,
o haldeyken “'Siz ne istiyorsunuz?’’ Ya hele bu hanceri benim ensemden cek!
Biz ne istiyoruz? Emin olun, biz aydinlar olarak da cocuklarimiza hakikati
soylemiyoruz. Soylesek daha blyiik can kaybi, daha blyiik belalar olur diye
diistinlyorum. Biz niye hakikati sdylemiyoruz? Bunu bir entelektlel, bir ay-
din gorlst olarak ortaya soruyorum. Ama hemen sonrasinda da unutalim.
Biz Kurtler hakikatin pesinde degiliz. En asgari olabilecek seyin pesindeyiz.
Bu canlar, bu gencgler dlmesin; bu Ulke talan olmasin, toplumlar birbirine
diisman olmasin diye biz hakikati bir tarafa birakiyoruz. Asgari olabilecek
sey neyse onu diyoruz.

Katilimci: Ben Uluslararasi Deneyimler boliminde konusmasini yapan
arkadasimiza soru sormak istiyorum. Kadinlarin bu stirecteki rolli lizerine
konusmayacagini soyledi. Bir sonraki oturumdaki konusmaci, bu konudaki
konugmasini yapacaktir. Ama ben yine de kendisinden izlenim veya dene-
yimlerini aktarmasini kisa da olsa rica edecegim.

Katilimei: Harun Bey’e sorularim olacakti. Simdi sizler bizden daha iyi
bilirsiniz. Genel itibariyle bu ateskes slrecleri, yani catismasizlik halleri
literatlirde “negatif baris’” diye adlandiriliyor ve sorunun nihayetindeki ¢o-
zim de “pozitif baris” olarak degerlendiriliyor. Tabii bunun farkli farkh
sirecleri gelisiyor. Simdi ben biraz giincele dair bir soru sormak istiyorum.
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Yaklasik iki yildir devam eden, ¢6zlim slreci diye tabir edilen bir stireg var.
Bu negatif baris slirecinin pozitif barisa evrilmesine yonelik cok zikzakli,
yani inisli cikisl bir slrec yasaniliyor. Ancak 6zellikle Kobane eylemleri
diye tabir edilen 6-8 Ekim olaylarinda - bircok davasini ben birebir takip
ettigim icin sdylliyorum - daha dncesinde karsilasmadigimiz bir durum ya-
sandi. Yani kitlelerin zapt edilemez, éngériilemeyen bir siddeti s6z konusuy-
du. Bu noktada ¢6zim surecinin nihayete ermemesi, Tirkiye’de kitlelerin
birbirlerine yonelik “ic savasina’ vesile olabilir mi? Birinci sorum bu.

fkinci sorumu, Glney Afrika’dan gelen Dipuo Letsatsi-Duba’nin cevap-
landiriimasini istiyorum. Simdi onlarin deneyimlerinde gdrebildigim kada-
riyla hakikatle ylizlesme siireciyle beraber bir affetme durumu séz konusu.
Hakikatle ytzlesilirken oncelikle hakikatin ne oldugu sorusu tartisiliyor.
0 donemde islenilmis insanliga karsi suclarda faillerin birebir séylemleri,
anlatimlari ve magdurlarin da onlarla ylzlestirilmesi Gzerine kurulan bir
sistem var. Ancak Ortadogu toplumlarinda bir kutsallastirma, ululastirma
mevzusu var. Yani bugiine kadar “‘kahraman’ denilen, her iki taraf icin de
“kahraman” diye tabir edilen kimselerin ge¢misle ylzlestirilmesi ve bunla-
rin toplum éniine ¢ikartiimasi ne kadar mumkindir?

Harun Bey’e bir ikinci sorum daha var. Dlinya cercevesi icerisinde, dzel-
likle son dénemde Tirkiye’de gegmisle ylzlestirme lizerinden ytritiilen be-
lirli yargilamalar oldu. Aslinda bunlar sézde yargilamalar. Yz sug varsa
bu yliz suctan bir-iki tanesine belirli yerlerde davalar acildi. Mesela Musa
Citil davasi, Lice davasi, Sirnak, JITEM vs. Ozellikle Musa Citil davasinda
kargilastigimiz bir sonug var: Beraat! Yani faillerin cezasizlikla édillen-
dirilmesi. Ayrica bircok dava da slriincemede birakildi. Bu durum, bah-
settiginiz yenisememe durumu Uzerinden belirli 6rgutlerin anlagmasi, daha
radikallerin ise ¢ikmasi gibi bir risk doguruyor mu?

Katilimeci: Harun Bey’in dile getirdigi husus, gercekten dikkatimi cekti.
Barig ve ¢ozum slireclerinde, devletin daha rahat istihbarat bilgileri elde
etmek icin zaman zaman fiili midahalelerde bulundugunu sdylemisti. Ayni
zamanda dikkatimi ceken noktalardan bir tanesi de sudur. Kiirt medyasi lze-
rindeki psikolojik, fiziki, ekonomik ve siyasi baskilarin; hichir sekilde Bati
medyasi tarafindan gdérilmemesi bizi ciddi bir sekilde demoralize ediyor.

Bir diger nokta, bu cografyada cocuklugumuzu, gengligimizi yasadi-
gimiz icin belki bomba sesleriyle yatip roket sesleriyle uyaniyorduk. Ben
Diyarbakir’in Silvan ilgesinde dogdum. 850 tane faili mechul olay yasandi.
Faili belli aslinda biz klasik bir climle oldugu icin “mechul” diyoruz. Bu
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850 faili mechul olayin icerisinde 30-40 tanesi genetik olarak dile getirir-
sek benim akrabalarim ve 70-80 tane insan benim gézimin oninde 6ldi-
rildd. Hangi doktor, hangi psikolog beni diizeltebilir ki? Bunu dile getirmek
istiyorum.

Katilimci: Ozellikle ANC temsilcisinin hakikatle yiizlesme, toplumla ba-
risma konusunda soyledigi bazi hususlar vardi. Bunlarin barisa giden yolda
onemli bir eksen oldugunu soyledi. 2004 yilinda Tilrkiye’de 5233 sayili bir
yasa ¢ikti. Bu yasa yerinden edilenler, goc ettirilenler, faili mechule kurban
gidenler, devlet tarafindan dldirilenlerle ilgili zarar gérenlerin magduriye-
tini gidermeye yonelik bir yasaydi. Bu konu Tlirkiye’de 6zellikle meseleyle
yakindan ilgili kesimler tarafindan hicbir sekilde dile getirilmek istenmiyor.
Oysa burada Oyle bir sey yapildi ki devletle sorunu olan bitin kesimler,
devlet tarafindan uygulanan terdre karsi zarar gérmis bitin kesimler; bu
yasayla bu zararlarini tazmin etmek tzere bir yola basvurmalari konusunda
bilgilendirildi.

Bu yasaya devletle savasan bitiin kesimler de destek verdi. Nasil destek
verdi? Onu sdyle ifade edeyim. Bu yasanin sonunda, magdur olan kisiler
devlete basvurdular. “Evimden gdg ettirildim, kdyimden gdc ettirildim;
agabeyim, kocam, esim, cocugum éldiruldu” diye devlete bagvurdular. Dev-
let de bunlara 1 can karsiligr 14 bin Lira, ayrica cenaze masraflari olarak
da 500 Lira dahil olmak Gzere toplam 14 bin 500 Lira para 6demesi yap-
t1 ve bunu bir tutanak altina aldi. Dikkat ¢cekmek istedigim nokta su; bu
odemeyi yaparken vatandasla bir sézlesme imzaladi. Bu sézlesmenin bas-
[1g1 “sulhname”’; yani bir barig tutanagidir bu. Oyle bir noktaya getirildi ki
devletle savasan Kiirt siyasal hareketi bu konuda hichir sey yapmadi ve bu
yasaya olaganisti destek verdi, “‘sulhname’yi imzalatti.

Simdi mizakerelerin, tabii ki bu tir yasalarla kosut olarak devam etme-
si gerekiyor. Bu belki de erken bir uygulamaydi. Belki su an daha siki bir
sekilde yapilmis olsa, cok daha sonug alici ve onurlu bir is yapiimis olurdu.
Distlinlin; Roboski’de katledilen insanlara devlet, 14 bin 500 Lira degil her
birine en az 200 bin Lira 6deme yapmak istedigi halde Roboskili aileler
onurlu bir sekilde bu paray! reddettiler. “Biz barismayiz’ dediler. “*Bizim
baris yapabilmemiz igin, bir sulhname imzalayabilmemiz i¢in bu faillerin
ortaya cikarilip yargilanmasi gerekir’ dediler. Diger yandan yaklasik otuz
bes bin insan dldurildi, bunun yirmi bini icin devlet dairelerine basvuru
yapildi ve bu basgvurularda her biri igin 14 bin 500 Lira, yaralilar icin de
daha distik miktarlarda paralar alindi. Bazi arkadaslarimizin “Bu isi fi-

Savastan Barisa, Catismadan Géziime | 149



nanse eden, organize edenler; 6zellikle Kirt siyasi hareketini kullanan ya
da iste Kirtculigl, yurtseverligi, demokratligr kullanan avukatlardir’”” diye
bir sdylemi olabilir. Fakat bunlar, bir Kirt siyasi hareketinin olaganist
organizasyon gii¢llliginden daha fazla bir giig degildir. Bu avukatlar, her-
halde blytik bir 6rgiitlenmeden daha guicli degillerdi. Bu nedenle sorum su;
Harun Bey’in ve 6zellikle ANC temsilcisinin belirtmesini istiyorum. Boyle
bir yasa vardi. Bu yasa simdi mi daha uygulanabilir olurdu, yoksa eskiden
uygulandigr sekliyle kalmis olsaydi daha mi iyiydi?

Katilimci: Benim sorum Letsatsi’ye olacak. Ekonomi alanindaki yapti-
rimlardan bahsettik. Yine ANC’nin kurulusunda sendikalarin, 6zellikle ma-
den iscilerinin blytik bir roll oldugunu biliyoruz. Dogrudan konu bashgiyla
ilgili mi bilmiyorum. Ama mizakere siirecinde ekonomi alaninda nasil bir
muizakere yUrittuler ve bunun simdi ekonomik olarak topluma yansimalari
nedir? Yani eskiden ekonomik tiim yapilar beyaz bir ziimrenin elindeydi.
Su anda ayni sekilde bir burjuva sinifi mi var, yoksa daha toplumsal alana
yayildr mi?

Harun Ercan: Sorulara teker teker cevap vermeye calisayim. Birincisi,
ben sunum boyunca Kirt meselesinin, Kirdistan meselesinin hakikatinin
ne oldugu konusunda bir yargida bulunmadim. Hatta bir soru isareti ola-
rak ortaya attim, biraz da tizerine konusalim dedim. Sanki “Kurt hareketi
asgarisini istiyor” gibi bir yargida bulunmusum gibi bir sey ortaya ¢ikti.
Oyle bir ctimle sarf etmedim. “Kiirtler neye razi gelir, neye gelmeli?” gibi
sorular normalde her tiirli catismada sorulabilecek sorular. Bu sorulari
sormadan zaten tartisamayiz. Benim de tartismak igin sordugum seylerdi.
Ama az sonra diger Kobane sorusuna iligkin olarak konusurken birkag yo-
rumda bulunacagim.

Su anda halihazirda son siireci en ¢cok etkileyen ve en fazla konusulan sey
Kobane Isyani. Bunun lizerine bence cok etrafli diistinmek gerekiyor. Ama
Kobane Isyani’ndan bahsetmeden dnce cok kisa bir sey sdyleyeyim. Sunu
hichir zaman unutmamak lazim. Modern Tiirk-Islam devleti, yani bunun ta-
rihini Osmanli’'nin modernlesmeye basladigr 2. Mahmut’tan itibaren alarak
getirelim, her zaman merkeziyetci olmaya calismis bir devlettir. Icerisinde
farkl farkli ulusal gruplar bulunmus; bunlar muhaliflesmis, siyasi glic olug-
turmus veya olusturmamistir. Bu devlet ise simdiye kadar tek bir sorununu
bile sulh ile c6zememistir. Ermenilere ne yapmis? Uluslararasi konjonk-
thrd uygun buldugunda, savas halinde soykirim yapmis. Daha sonra sulh
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ile zorunlu gd¢ yapmis. Baska bir devletle, yani Yunanistan’la anlasmali
bir sekilde Rumlarin bilyiik bir cogunlugunu gdcertmis. Kalan Istanbul’daki
Rumlari, 6-7 Eylil olaylariyla ve yine konjonktiirli uygun bulup Kibris me-
selesini bahane ederek 1964 gdciyle yollamis.

Diger taraftan 1960 ve 1970'lerde Turkiye’de muazzam bir is¢i sinifi
hareketi var. Isciler politize olmus; ortada sinifsal bir talep var. Onu yine 12
Eylil darbesiyle bastirmis. Yani Kirtlerin aslinda nasil bir devletle miizake-
re ettigini hicbir zaman unutmamak lazim. Bence bu 6nemli bir sey. Tirkiye
Devleti barismayi bilmiyor, bdyle bir seyi bilmiyor. Tarihi hafizasi itibariyle
boyle bir seyin yanindan bile ge¢mis dedil. O yiizden kimse barisa dair ¢ok
onemli bir seymis gibi bulmasa da mesela AKP, - her ne kadar kendisini,
muizakere sirecinde miizakere yuritenleri garanti altina almak icin yapmis
olsa da - ilk defa hic degilse bir yasa ¢ikardi. Yani kendi i¢c meselesini ¢6z-
mek icin kayda deger bir sekilde yasa ¢ikardi. Bence bu bile Tlrk devletinin
miizakere tarihinde bir basglangi¢ noktasidir.

Simdi Kobane’ye gelelim. Bence Kobane Uzerine cok tartismak, konus-
mak gerekiyor. Bu baglamda ben de hemen sunumdaki ilgili kismi agayim.
Ben Kobane siirecinde Diyarbakir’da dedildim. Ama basindan ve sosyal
medyadan ¢ok yakindan izleme imkanim oldu. Muhtemelen Diyarbakir tari-
hinde bdyle bir sey daha 6nce olmamistir. Boyle bir isyan ne 2006-2007 su-
recindeki Mart olaylarinda, ne 1975’te Tlirkes Diyarbakir‘a gelip konugma
yapmaya calisip yapamadiginda ne de muhtemelen Seyh Said ve arkadasla-
ri Diyarbakir’i kusattiginda olmustur. Bu ne igin oldugunu sordugumuzda,
Rojava’daki Kiirtler icin oluyor ve bu slirec icerisinde muazzam catismalar
yasaniyor. Sehir neredeyse devletin kontroliinden tamamen cikiyor. Birkag
glin icerisinde otuzdan fazla Kirt 8ldirildi. Devlet bir adim atsa, bu 610 sa-
yilar muhtemelen iki haneli degil G¢ haneli olmaya baslayacakti. Belki bir
noktadan sonra gerillalar sehirlere inmeye baslayacakti. Yani herkesin gér-
diigl Gzere, daha dnceden olmamis bir sey gercgeklesti. Bunun adini koymak
lazim. Uluslasmanin farkli farkli yollari vardir. Yukaridan yollari vardir.
Bence Kiirtler su anda halihazirda uluslasmayi, daha dogrusu halklasmayi
olaylar ve devrimci durumlar lzerinden yasiyor. Kobane dyle devrimci bir
durumdu.

Kurtlerle barig dedigimizde bundan bir sene dnce, biz Kiirtlerin AKP’nin
adim atmasi Gzerinden bu mevzuyu tartistigini gorliyorduk. Ama Kirtlerin
su anda yuz ylize kaldiklari yeni bir dinamik, yeni bir Kiirt hareketi; icerisin-
de de yeni bir uluslagma dalgasi s6z konusu. Yukaridan degil, halklasarak
uluslagma. Bence Kirtler, Kobane isyanindan sonra AKP’nin ne yaptigini ne
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yapmadigini o kadar da dnemsemiyorlar. Yani eskisi kadar Kiirtlerin giin-
deminde degil. Clnki AKP insanlari artik yordu. insanlarin beklentileriyle
cok fazla oynadi ve siirekli bu mizakere slrecini aragsal bir mesela haline
getirerek insanlari, 6zellikle Kirtleri biktirdi. Bir taraftan Tlrklerin slirece
kargi destegini codaltamadi, diger taraftan ise bu isin esas motorize giicii
Kurtlerin istegini de ¢okertecek noktalara getirdi.

Ben sorunun baglamini biraz asarak birkag sey sdyleyecegim. Kiirt veya
Kirdistan meselesinin ¢ozllmesinin kalbinde, Kirtler sadece Turkiye’de
yaslyor olsaydi silahsizlandirma meselesi olabilirdi. Bu konu konusulabi-
lirdi. Ornegin Guatemala, El Salvador’dan veya bir sinifsal catismadan ko-
nusuyormusuz gibi konusabilirdik. Ama Kirt meselesinin kalbinde yatan,
uzun vadeli barig ve istikrari saglayabilecek olan sey; aslinda siyasi gii¢lerin
ittifakiyla mimkiin olabilir. Siyasi gugle ittifaklar ise her zaman degisir,
bozulabilir. Ama Ocalan’in 2013 Diyarbakir Newrozu’nda okunan metni-
ne sinmis olan ¢ok net bir argliman var. Aslinda orada bir ittifak cagrisi
var. O ittifak cagrisina AKP olumlu bir cevap veriyormus gibi yapti. Ama
diger taraftan biz AKP’nin olusturdugu dis politika, Ortadogu politikasi ile
neyi gérdiilk? Bunun sinirlari var. Geldi, Ortadogu’da bir takim duvarlara
carpmaya basladi. Madem gercekten ¢cézmeye niyeti var idiyse ki hep boyle
samimiyet vs. gibi kavramlar lizerinden konusuyoruz. Béyle kavramlari bir
koseye birakmak lazim. Sonugta bu siyaset. Ama AKP’nin Ortadogu poli-
tikasi itibariyle Kirt hareketini, PKK’yi bir mittefik olarak aslinda kolay
kolay goremeyecedi cok net bir sekilde ortaya ¢ikti. O yiizden bence bu be-
lirlemeyi yapmak gerekir.

Silahsizlandirmayi biz elbette konusacagiz. PKK’nin silah birakmasi
veya tabii ki Rojava dinamigi ortaya ¢iktiktan sonra yeni olasiliklar var.
Ornegdin silahsizlandirma meselesinin en biiylk sorunu nedir? Genelde bu
daha onceki savascilara, gerillalara ne olacadidir. Bazilari yargilanacak
mi, nereye gidecekler, siyasete mi entegre olacaklar, gelip asker mi olacak-
lar? Bircogu gelecek. Ne is yapacaklar? Bu bagka sorunlara yol agar mi?
Genelde bdyle sorunlar konusulur. Rojava dinamidgi ortaya ¢iktiktan sonra,
bu sorunun asiima ihtimali ¢cok daha kolaylasti. Su anda durdugumuz yer
itibariyle aslinda bu stireclerin en zor asamalari diyebilecegimiz asamalari
hem cok kolaylastirabilecek hem de zorlastirabilecek bir slire¢ yasiyoruz.
Yani bir sekilde mesela AKP hikiimeti su secimi yapsa, dese ki “Biz Kiirt
hareketini, PKK'yi iktidarda kaldigimiz siireg icerisinde mittefik olarak
gercekten benimsiyoruz, beraber Ortadogu’da da adimlar atacagiz’”’; o za-
man bu sorunun ¢dziilmesi bence gergekten de Ocalan’in dedigi gibi lic-bes
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aya bakar. Ginki normalde “PKK’liler ne olacak? Nereye gidecek?’ gibi
sorular var.

Bir sekilde burada kismi bir iktidar alani agilsa; yani barig anlagmasinda
sadece orta vadeli bir ¢dziim bile distinulecek olsa, mesela burada valileri
halk secse, drnegin Diyarbakir icin polis ve asker gliciiniin yénetimi Gul-
ten Kisanak’ta olsa. Sunu sdylemeye calisiyorum; bir str(i alternatif var.
Biz siyasi iktidar paylasimi, askeri iktidar paylasimi derken boyle seylerden
bahsediyoruz. Ama bulundugumuz tarihsel an, mithis kirilgan bir tarihsel
an ve AKP nasil Kobane Isyani’ni 6ngéremediyse kendisine sahip oldugu
asiri 6zglven nedeniyle 6niine ¢ikabilecek baska seyleri de gérme konusun-
da cok basarili degil. Yoksa gercekten baktiginizda, Kobane Isyani’ni en
alevlendiren seylerden bir tanesi tabii ki i§iD ve de diinyanin duymamasi,
kamuoyunun umursamamasi, insanlarin 6lmesi, kentin yitirilme ihtimali.
Ama diger taraftan Tayyip Erdogan’in ta kendisi. Tayyip Erdogan cikti ve
insanlari isyana resmen tesvik etti. Aslinda isyan cadrisi yapti ve isyani
gordiigiinde de geri adim atmak zorunda kaldi. Boyle seyler, stirekli gidisler
ve gelisler de mimkdin.

Kobane yeni bir uluslagsma dalgasi yaratiyor. Eger bir sekilde AKP bunun
farkina vardi mi dersek AKP su anda Kobane isyani stirecine katilan 800’e
yakin insani tutuklamis durumda. Bunun ¢ok farkinda oldugunu séylemek
mimkiin degil. Bence Kobane Isyani’nda, TSK 1990‘larin basinda ne his-
settiyse, ne gordiyse AKP de ilk defa onu gordii ve hissetti. Yani bir halk
savasl olmasi halinde ne olacaginin farkina vardi ve bu fark edisle birlikte
verdigi tepkiler aslinda oldukga refleksif tepkiler oldu. Korucular olsun —
varhgini, yasam hakkini bir nevi devlete bor¢lu oldugunu distinen kesim-
ler korucular - bazi dini gruplar olsun; burada devlete yaslanan kesimleri,
tekrardan bir koruma altina almaya ydnelik bir politika gitmeye basladi.
0 ylzden AKP’nin bu Kobane sonrasi dinamigi de cok anlayabildigini sdyle-
mek miimkiin degil. Ne yapiyor su anda? I¢ giivenlik yasasi dedigi bir yasa
cikaracak; eylem yapan her hangi bir insan, herkes iceri alinacak. Diyarba-
kir Cezaevi’nin yenisinin insaati her halde bitmek tizere. Sonucta bunun icin
yatirimlar da yaptilar, cok sasirtici degil herhalde.

Bildigimiz faili mechullerin en yogun yasandigi 1990’lar siirecinde, faili
mechullere dair bilginin de en fazla kamusallastigi, dolastigi vakalardan
bir tanesi bu Musa Gitil vakasi. Bu yargilama siireci, Ergenekon davasinin
paralelinde bir sekilde basladi. Ama bu yargilama sureclerinin herhangi bir
yere gitmedigini gériyoruz. Bunun bir yere gidebilmesi i¢in kugkusuz bence
Kirt hareketine dair de bir takim seyler s6ylemek gerekir. Yani bu bizim Ge-
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¢is Dénemi Adaleti pratikleri dedigimiz sey. EGer bu siirec uzun slrecekse,
2-3 yillik degilse Kiirt hareketinin bu davalara sahip ¢ikmasi lazim. Bah-
sedilen davanin sonunda orada magdur olarak bulunan insanlar, belirli bir
noktadan sonra korucular tarafindan tehdit edilmisti. Ben yazilarini oku-
dum, sasirdim da. Bu davalar mikro drnekler gibi gériinebilir. Clink( Kirt
hareketi de sdyle diisiinliyor: “Biz de barisi yukaridan baris anlagsmasiyla
baglayacagiz. Cunki bu devlet, bdyle bir devlet”. Ocalan oyle diisiinyor.
Barisin bdyle gelecegini diislinliyor. Ama dider taraftan da baris ha geldi ha
gelecek diyerekten muazzam yillar kaybediliyor; insanlar yasamini yitiriyor.
1990’lardaki olaylarin taniklari yasamlarini yitirebiliyor; yeni olaylar olu-
yor. O yiizden Arjantin’de gerceklestigi sekilde bu Gegis Dénemi Adaleti’nin
biraz pesine dugmek lazim.

Arjantin’de ne yaptilar dersek Arjantin’de toplumsal hareketin muazzam
bir sekilde gerceklestirdigi bir stirec yasandi. Ornegin bir tane general ya da
polis insanlara iskence etmis, dldiirmis. Devlet bir sey yapmiyor, gérevden
almiyor, hatta belki bir sekilde pozisyonunu ylikseltmis. Gidiyorlar, o insan-
larin evinin dniinde cadir kuruyorlar. “Bu kisi darbecidir, insanlara iskence
etmistir’ diyorlar. O kisinin basina bir sey gelene kadar da evinin 6niinden
ayrilmiyorlar. Yani bdyle dogrudan eylem dedigimiz tarzlarla hukuk slrec-
lerinin pesinde kosan; o insanlari ifsa eden, toplumsal itibarini zedeleyen
seyler yapiyorlar. Bence savasa dair hesaplasma meselesini devletten bekle-
mek yerine Kirt hareketi, Kiirt kurumlari, Kirtlerin kendisi veya o stirecte
maddur olan kim varsa bu siirecin pesine disebilir. Buna dair sokak, ¢ok
daha etkili bir sekilde kullanilabilir diye dlstindyorum.

Bu soruyla baglantili bagka bir soru daha sorulmustu. Daha ileride ba-
ris anlagmasi sonrasinda, acaba bir sekilde Kirt hareketinin icinden daha
radikal bir kanat cikabilir mi? Buna dair konusmak kuskusuz biraz spekd-
lasyon yapmak anlamina gelecek. Ama sunu sdyleyebiliriz. Tlrkiye'de Kirt
hareketi oldukca hegemonik. Simdiye kadar zaten hep dyle oldu. PKK’nin
herhangi bir teritoryal alanda, ilk yaptigi seylerden bir tanesi o alanda gu-
clinli monopolize etmek. Yani diger Filistin 6rnegine bakildiginda, o ayriklik
goruldiglinde; tek bir 6rgiit etrafinda birlesmis olmak kuskusuz Kiirtlere
muazzam bir gli¢ sagliyor. Glinkii muizakere slreclerindeki en blyiik mese-
lelerden bir tanesi de sudur. Bazen hiilkiimetler ¢6zim isterler, baris isterler
ve gercekten de karsilarinda bunu yapmak icin gerekli liderler, liderlikler
goremezler. Lider gbrinirde vardir. Ama sézlnln gecip ge¢cmeyecegi be-
lirsizdir. Bu baris gérismelerinde aslinda liderlik, muhataplik en 6nemli
birincil seydir.
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Bizim hem Tirkiye tarafi hem de Kirt tarafi icin umutlu olabilecegimiz
seylerden bir tanesi Ocalan gibi bir siyasi figliriin olmasi. Yani Turklerin ya
da Kirtlerin Ocalan’i sevip sevmemesinden bagimsiz olarak Ocalan’in bir
siyasi figlir ve siyasi glic olarak Kiirt hareketinin farkli alanlarini ve tan-
siyonlarini kontrol edebilen ve hala sézl gecebilen bir figlir olmasi. Diger
taraftan Tayyip Erdodan’a baktigimizda, Tayyip Erdodan icin de dyle. Bu
her iki siyasi karakterin de, riza lretebilme gibi bir yetenekleri var. Bu,
barig sureci icin aslinda bir sans. Degerlendiriliyor mu dersek ¢ok da deger-
lendirildigini sdéylemek miumkiin degil. Clinkl bu pratikler cok fazla hayata
gecirilmis degil. O ylzden radikal bir hareket ¢ikabilir mi sorusunun cevabi,
bence kisa vadede mimkiin degil gibi gérinlyor. Giinkll PKK diger taraftan
daha da hegemonik bir glic haline geliyor. Ama kugkusuz baris anlagmasinin
sartlari bunu cok belirler ve de Kiirt hareketinin iktidar paylagimi olmaksi-
zin bir barig anlagmasina imza atabilecegi ihtimalini ben cok gérmuyorum.
Yani su an taslagin icerigini cok bilmiyoruz. Ama muhtemelen Ocalan’in
hazirladigr mizakere taslaginda 6zerklik vardir.

0 Silvanli arkadasa vallahi keske benim soyleyebilecek bir s6zim olsay-
di. Gercekten yok. Bu literatlire baktiginizda, Kirtlerin yasadigindan kat-
bekat fazlasini yasamis olan gruplar var ve orada “‘hakikat iyilestiricidir,
ylzlesmek iyilestiricidir” gibi bir tartisma kuskusuz var. Ama bu, bir nokta-
dan sonra bizim tartistigimiz analitik, siyasal seylerin 6tesine gecen insani,
felsefi bir tartisma boyutunda ele alinmasi gereken bir mesele. O yiizden ben
su kisa zamanda bdyle cok belirsiz veya si§ konusarak terbiyesizlik etmis
olmayayim. Onun icin ¢ok bir sey séyleyemeyecegim. Cok o6zir dilerim.

Tazminat meselesine dair son soruya hemen yanit vereyim. Bilmeyenler
icin, 1990’lar surecinde gerceklesen zorunlu gécle alakali davalar Avrupa
insan Haklari Mahkemesi’‘nde dosya dosya biriktikten sonra, 2003-2004
stirecinde ozellikle Tiirk Devleti bir sekilde tekrardan i¢ hukuk yolunu ac-
mak zorunda kaldi. Yeniden bu insanlara bir takim tazminatlar verildi. Bu
slirecte hayatini kaybedenlere, evi barki devlet tarafindan yakilmislara ve-
rildi. Ama bu yapilirken yasanin adini unutmayalim: “Terérden Dogan Za-
rarlarin Karsilanmasiyla Alakali Tazminat Yasasi”” O ylizden devlet hicbir
sekilde sorumlulugu kabul etmedi, “Ben yaptim” demedi. Aslinda “Bun-
larin hepsini PKK yapti” dedi. Uluslararasi hukuka bir nevi calim atarak
siyrildigini ve daha sonraki yargilamalari da zorlastirdigini soyleyebiliriz.
Mesela o tazminatlar belki alinmamig olsaydi, barig sureci su anda daha iyi
de olabilirdi. En azindan devletin sunu séyleme imkani olmazdi: “Bir sey
yapmaya gerek yok. Ben yasami cikardim, alanlar aldi zaten”. Onun yerine
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“Ya kardesim, ben kdy yakmalari meselesiyle alakali bir sey yapmak zo-
rundayim” diye distintirdi. Bu mesele 6nemli. Baris ve mizakere slirecinde
tartisilacak seylerden bir tanesi bu olsaydi, bence gayet iyi olurdu. Ama yok,
artik o gecti.

Moderatér Nurcan Baysal: Letsatsi’ye s6zii vermeden son soruyla ilgili
ben de bir soru sormak istiyorum. Bazi uilkelerde, savasin birebir yasandigi
bolgeye verilen onarim tazminati ya da savas tazminati adi altinda bir ta-
kim maddi destekler oldugunu goriiyoruz. Acaba kendisinin bildigi 6rnekler
var midir ya da bu tazminatlar meselesi Giiney Afrika’da nasil ele alindi?

Dipuo Bertha Letsatsi-Duba: Ekonomik durumla ilgili olarak sorulan
soruyla baslayayim. Bizim tlkemizde ekonomik glic, azinlik beyazlardadir.
1994'ten bu yana, demokratik diizen kurulali beri bir dizi yasa kabul edil-
di. Mesela siyahlari ekonomik olarak giiclendirme yasasi var. Dezavantajli
bir konumdan geliyorsaniz, devletle is yapmakta az avantajlariniz oluyor.
Bununla ilgili bir yasa. Ayrica Ucretler bakimindan beyazlarla bizi esit ko-
numa koyan bir yasa var. Erkek-kadin boyutunu da katarsak beyaz erkek
hepsinden daha fazla lcret alir, siyah kadin hepsinden daha az lcret alirdi.
Simdi yeni tcret yasasi hepimizi esit konuma yerlestiriyor. Ayni isi yapiyor-
sak renginizden bagimsiz olarak licretler ayni oluyor.

Ayrica bizim tlkemizde cok yaygin bir madencilik faaliyeti vardir. Bir
madencilik s6zlesmesi ¢ikti. Siyahlarin erisim olanagi yaratildi. Bu tama-
men uygulanamiyor, cesitli zorluklar var. Tabii beceriler, vasiflar burada
cok onemli. Clnkl siyahlarin egitimi cok daha distktd. 350 yildan daha
uzun stirmis bir sémirgeciligin sonuclariyla ugrasiyoruz. Esitlenmek igin
zaman gerekiyor. Ayni zamanda vasif gelistirme programlari uygulamaya
basladik, herkesi ekonomiyi yénetecek konuma getirmek istiyoruz. Ozellikle
ylksek teknoloji imalat sektdriinde hig siyah yoktu. Ekonomik yararlar ba-
kimindan herkesi esit kilmak igin ¢cok blytk énlemler aliniyor.

Bir baska mesele, bu tazminatlar meselesi. Bizim durumumuzun biraz
karisik oldugunu hatirlayacaksiniz. Clinki bizim Glkemizin savas magdurla-
r1, sadece Ulkenin iginde dedil disinda da mevcut. Giinki Apartheid glivenlik
glicleri, baska Ulkelerin yasalarini ¢cigneyerek Afrika Ulusal Kongresi insan-
larini, terdristler diye andiklari insanlari avliyorlardi. Mesela komsumuz
olan Lesotho’da koskoca koyleri, Gliney Afrika’dan 450 kilometre uzaklikta
olan Zambiya’da koyleri yerle bir ediyorlardi. Yani Giney Afrika’nin eski
rejiminin kurbani coktu. Peki; simdi kurbanlar icin tazminat nasil verilecek-
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ti? Ustelik disariya hi¢ bakamiyorduk, yani sadece tilkemizin igine bakabi-
liyorduk. Deniyordu ki “iki tarafin da aslinda zararlari oldu. Bu defterleri
kapatmak lazim. insanlar cok fazla tazminat beklemesin. Bir tek gergekten
travmatik durumlarla karsilasan insanlar, mesela savastaki gerillalar, bu
tlr durumlardaki kadinlar vs. alabilir’”. Hakikat ve Uzlasma Komisyonu
kurulduktan 2 yil sonra, insan haklari ihlalleri, kadin sorunlari, devletin
suclari gibi bagka meselelere de el atabilmeli diye bir fikir geldi. Bu mese-
leler simdi tartigiliyor.

Zorunlu gocler ve buna iliskin tazminatlar soruldu. Kendi kdylerinden
zorla koparilan kéylller yeniden yerlestiriliyor, devlet masraflari karsiliyor.
Program sadece onlari yeniden yerlestirmekle ilgili degil. Ornegin eskiden
ciftcilik yapiyorlardi. Onlara devlet bir takim kaynaklar veriyor ve ayrica
belirli programlarla iyilestirme cabalari yasaniyor. Olmiis insanlarin aile-
lerine tazminat meselesine gelince burada bir eksiklik var. Glinkl simdiye
kadar herkesin durumu ortaya ¢ikmadi; tlkenin disinda 6lmis olan insan-
larin henlz tam bir listesi yapilamadi. Askeri Gaziler Dairesi var. Bu isi
yapmaya calisiyor. Kim éldurildi, kag kisi éldirildi, kimdi bu insanlar?
vs. Bu daire ayni zamanda bu insanlarin ailelerini bulmaya calisiyor. Bir
savas durumunda insanlar tlkeden ayrildiklarinda arkalarinda highir adres
de birakmiyorlar. Clnku tlkeden acil bir durumda kacgiyorlar. Dolayisiyla
cok zorlayici ve yorucu bir sureg s6z konusu. Gelecekte bile bu is epey-
ce devam edecek. Dolayisiyla tim dlenlerin ailelerine tazminat verilemedi.
Clinki karsimizda bu tir zorlu sorunlar var.

Kadinlarin miicadeleye katiliminin 6nemi konusunda bir soru soruldu.
Diinyanin her yerinde kadinlarin yasadigr sorunlar ¢ok kritik bir dnem ta-
styor. Bir kadini guclendirerek biitlin ulusu gliclendirmis olursunuz. Bir ka-
dinsaniz ayrica bir kadin olarak eziliyorsunuz. Bu cildinizin renginden bile
once geliyor. Mesela bir takim pasaport kurallari vardi. Kadinlar, zengin
beyaz bolgelere giremezdi. Kadinlar “Bunu kabul etmeyiz, bunu digimizle
tirnagimizla sdkerek alacagiz’” dediler. Bu aslinda tamamen kadinlarin bir
muicadelesiydi ve kadinlar harekete gectiler. 50 bin kadin ylriyls yapti.
“Biz bunu kabul etmeyiz’” dediler ve dolayisiyla bu i¢ pasaport sisteminin,
yani kapali bdlgelerin aciimasini talep ettiler. Biitiin micadelede kadinlar
cok faal oldu. Simdiye kadar da bu devam ediyor. Gok dnemli bir glic ol-
dular, tlkemizde olan micadeleye cok 6nemli katkida bulunuyorlar. Boyle
durumlarda kadinlar, micadelenin 6n planinda olmalilar. Giinkl eger onlar
muicadelenin icinde olmazsa aslinda ulus, gliciinden kaybeder. Ciinkii kadin
gliclenirse ulus giglenir.
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Moderatér Nurcan Baysal: Uzatmadan tazminatlarla ilgili ufak bir sey
soylemek istiyorum, bu 5233 sayili yasa herkese ulasmadigi icin, hem 2008
yilinda artik geriye dogru olan olaylar icin kaldirildigi icin hem de yasada,
zaten az dénce belirtildigi gibi, cok fazla eksiklik oldugu icin hala bu ger-
cevede bir seyler yapilabilecegini distinliyorum. Yasa sadece maddi tazmi-
natlari icerdi; komisyonlar bunlari cok disik hesapladi. Mesela aklimda
kalan, kdy ortak mallari var. Bunlara tazminat verilmedi. Manevi tazminat
verilmedi. Vatandaslara “kéyimu PKK yakti diye’” s6zlesmeler imzalatildi.
Kimisi kabul etmedi ve basvuramadi. Agikcasi hem o nedenle bircok in-
san zaten faydalanamadi. Faydalananlar ylizde kagti su an hatirlamiyorum.
Ama faydalanamayan da birgok insan var. O ylizden de bence bu tekrar geri
dontslerle birlikte glindeme getirilebilir diye dlstiniyorum. Ayni zamanda
da bitiin bu insanlarin da Roboskililer gibi onurlu insanlar oldugunu duisu-
nlyorum. Sadece bazen baska yapacak hicbir seyiniz kalmaz. Bence mesele
bu. O yizden de insanlar bagvurmak durumunda kaldilar.
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UCUNCU OTURUM
SORULAR - CEVAPLAR

Moderatér Mehmet Tarhan: Tlrkiye’de 6zellikle 2007’de baglayan ama
2011’den sonra hizlanan donemde, yeni anayasa tartismalarinda cok yogun
sekilde Gliney Afrika modelini tartistik. O ylzden iki giindiir oradan dene-
yimleri dinledigim i¢in ¢ok sansli hissediyorum. Bizde model olarak 6nerilen
sey, Giney Afrika anayasasinin yirirlige girdigi giine kadardi. Sonrasina
dair pek bir sey bilmiyorduk. O anlamda da cok etkili oldu. Aslinda miza-
kere sireclerinde, masada yapilacak seylerin toplumsallagmasinin ne kadar
onemli oldugu ve daha genis alanda nasil olusturulmasi gerektigi anlaminda
Glney Afrika bizim igin iyi de bir drnek.

Sunu da soylemek istiyorum. Bu tip muzakere sireclerinde ya da yeni
toplumsal yasamin insasinda, kadinlarin merkezi rol oynamasi sadece ka-
dinlar icin 6nemli degil. Burada erkekler icin de énemli demeyecegim,
LGBTI’ler igin de cok énemli. Ornedin Tirkiye’de LGBTI hareketinin tarihi
cok yenidir. Ama glcli bir sekilde siyasallasmasi aslinda 1990’larin orta-
sindan itibaren olmus, hareket o tarihlerde ortaya ¢ikmistir. 2000’lerden
itibaren de Kirt kadin hareketinin giliclendigi oranda - her ne kadar bugiin
tarih yazimlarimizda cok sunulmasa da - Tirkiye’de LG BTI hareketi de,
aslinda siyasal alanla iliskilerini giclendirdi. Buglin artik bir hareketten
bahsedebiliyoruz. Dolayisiyla kadinlarin stirece katilimlari sadece kadinlar
agisindan degil, LGBTI'ler basta olmak tizere bircok diger azinlik grup igin
de garanti anlamina geliyor. Clnki kadin alaninda ihlaller daha glndelik
diizeyde ve daha insani bir dille tartisilabiliyor. Diplomatik alandan kadin-
larin dislaniyor olmasinin belki avantajlarindan bir tanesi bu. Belki kadin-
larin bu dili hentiz yogun oranda icsellestirmemis olmalari, béyle bir sans
sagliyor diyorum.

Katilimci: Size kisa bir sorum olacak. Sunumunuzda Hakikat Komis-
yonlarinin stiresinin iki yilla sinirlanmasi gerektigini soylediniz. Fakat daha
sonra agiklayarak belki bunun cok kisa olacagini, sizin baglaminizda iki
yilin yetmedigini ifade ettiniz. Belki de Hakikat Komisyonu’nun ikinci bir
safhasi olmasi gerektigini sdylediniz. Bizimle paylastiginiz deneyimler i1gi-
ginda ve Almanya’da II. Dlnya Savasl sonrasi, Nazi diizeninden sonraki
yapilanlari da diislinecek olursak mesela Neo-Naziler gibi ortaya ¢ikan yeni
olusumlar cok giiclendiler. Ben Almanya’da cok bilyiik bir hata yapildigini
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diisiinlyorum. Egder bu hata yapiimamis olsaydi, su anda Almanya’da Neo-
Naziler hortluyor olmazdi. Ama ayni zamanda diin de soyledigim gibi, belki
toplumsal olaylari boyle biraz mihendislik gibi digtinlyoruz. Oysa belki de
bu tir seyler 6nceden kestirilemiyor. Belki de Hakikat Komisyonu’nu belirli
bir siire icin kuruyoruz demekten bagka ¢aremiz yok. Ondan sonra da du-
rumu degerlendirmeli, takip etmeliyiz. Bunu bir mihendislik isi gibi distin-
memeliyiz. Gunkd her seyi de 6nceden kestiremiyoruz; tiim siireclerin nasil
cereyan edecedini ya da eksiklerin neler olacagini 6nceden bilemiyoruz.

Katilimci: Ben de bu zamanlama konusu ile ilgili bir sey soylemek isti-
yorum. Bu oldukga hassas bir karar. EI Salvador’da bir Hakikat Komisyonu
kuruldu. Bu komisyon aslinda muizakere slreci bitmeden kuruldu ve hemen
calismaya basladi. Bir son tarih belirlendi, alti ay olarak belirlendi. Daha
sonra bu alti aylik siire birkac ay daha uzatildi. Her iki taraf da her tiirll
tavsiyeyi uygulayacagini 6nceden taahhit etmisti. Hakikat Komisyonu, uy-
gun buldugu her konuda tavsiyelerde bulunabilecekti ve iki taraf da bunlari
uygulamakla yikimli idi. Boyle bir taahhlide imza attilar. Rapor ise aslinda
hikimetin bir takim talepleri uygulama konusunda zorlandigi bir zamanda
yayimlandi. Clinkd hiiklimet, baris anlagmasinin bazi adimlarini atamiyor-
du. Rapor ¢iktigi zaman da suclanan taraf daha ziyade hiikiimet oldu. Gok
biyutk talepler hitkiimetin 6niine kondu ve hikiimet de iyi bir karsilik ortaya
koyamadi. Belki halinin altina sliplrlp raporu saklamadi. Ama raporu ¢ok
iyi bir sekilde kullanamadi ve cok da iyi bir davranis sergileyemedi. Sunu
sOylemeye calisiyorum. Her seyden dnce taraflara yeterli zaman tanimak
ve isi aceleye getirmemek gerekiyor. Daha sonra bu, bizim aklimiza geldi.
Belki siz de bu konuda bir sey sdylemek istersiniz.

ikincisi, belki sunu da diisinmemiz gerekiyor. Bir baris anlagsmasinin
6zimsenmesi, sindirilmesi aci iceren bir takim tavizleri de beraberinde geti-
rir ve de zor bir istir. Hakikat Komisyonu, hos olmayan sonuclar da dogurur
ya da taraflarin sindiremeyecedi bir takim hakikatleri ortaya koyar ve de
bir refleks olarak bir takim mekanizmalar devreye girer. Bunu da hatirimiz-
da tutmakta fayda var.

Katilimci: Ben Gegis Streci Adaleti ile ilgili olarak Nimet Hanim’a sor-
mak istiyorum. Tabii kadinlarin adalet talebi tekdiize bir sey degil, maddi
zarardan daha farkli bir sey. Ben de uzun yillar sahada ¢alisan biri olarak
kadinlari dinlemedikge, aslinda ¢ogu zaman buz daginin ¢ok ufak bir yizi-
nl gérdigimizi fark ettim. Savag bitse bile 6zellikle patriarkal sistemden
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dolay! kadinlar igin savag bir yandan da bitmemis oluyor. Bircok Ulkede de
bunu gdrliyoruz. Savas sirasinda taciz, tecaviize ugramig kadinlarin evleri-
ne donememesi gibi bircok farkli durum yasaniyor. Kadinlar icin farkl bir
Hakikat Komisyonu talep etmek gibi bir sey diisiniyorum. Yoksa kadinlar
konusmayacak. Ben cok uzun yillar yakilmis, bosaltiimis kdylerde calistim.
Gok uzun yillar iclerinde olmama ragmen bunlari anlatan bir kadina rastla-
madim. Bence bu yasanan savasta da biz ¢cok az bir kismini biliyoruz. Kadin
bedeni Uzerinden yuritilen bircok seyi hala bilmedigimizi distniyorum.
Boyle bir talebiniz oldu mu ya da sizce bu olabilir mi? Biraz bunu tartismak
istedim.

Katilimci: Aslinda miizakerelerde iki taraf var. Ama Tirkiye’de ya da
Ortadogu’da Kiirtler agisindan dislindiigiimiizde iki taraf yok. Yani tim
Kirdistan bdlgesinde su anda bir savas var ve de esasinda bdllinme done-
minden beri baslamis olan bir savas var. Bu miizakereler sirasinda bunlar
gozetilecek mi? Birinci sorum buydu. Bir de su anda gercekten barisa ih-
tiyacimiz var mi? Daha cok savasmak gerekmiyor mu? Su anki siiregte
distinuldigiinde PKK silahi birakmali mi? Bir kadin olarak da tarafiz artik,
bir gercekligimiz var. Elimize silah alip savasiyorsak bu siirecten sonra bi-
rakacak miyiz? Béylesi bir diinyada kadinlar olarak daha ¢ok silahlanmali
miy1z?

Nimet Tanrikulu: Kadinlara Hakikat Komisyonu talebi ile ilgili olan so-
ruya verecek cevabimiz tabii ki var. Biz Barig igin Kadin Girigimi olarak Ka-
din Hakikatleri Komisyonu kurduk. Oniimiize kisa zamanli, lokal bir hedef
koyduk. Gok genis bir calisma yapamazdik. 1993 Aralik ayini temel aldik.
1993 Aralik ayinda bu memlekette ne olmustu? Orada gordik ki tam da
sizi dediginiz gibi kadinlar susmus, sessizlesmis, dilsizlesmis. Bu acidan da
KKadin Hakikatleri IKomisyonu’nu olusturduk. Bu komisyon Barig igcin Kadin
Girisimi icinde yer aliyor ve cok detayli ¢calisiyor. Bunu yaparken de temas,
gozlem, iliski kurarak yapiyoruz. Kirdistan’in bitiin bdlgelerine gitmekteki
hedef de buydu. Kadinlar konusmuyor, suskunlar. Bu sessizli§i bozmanin
temel yolu onlarla temas etmek. Zaten bizim gibi calisan komisyonlarin en
temel 6zelligi temas etmek. Uzaktan hicbir sey olmuyor. insan haklari mu-
cadelesinden de cok bildigim bir seydir. Kadinlarin yasadigi magduriyetlere
gelindiginde, kadinlar bunlari sizlerle topluluklar icinde konugmazlar. Ayni
odada birkac kisi olmasindan pek hoslanmazlar. Bu pratikten edinilen, bi-
linen bir deneyim. Mesela biz odada en fazla iki kisi olurduk. Bir hukukcu
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arkadasimiz olurdu, dyle konusurduk. Yani cok dogru sdyllyorsunuz. Biz bu
calismalari bu agidan yapiyoruz.

Bir de bizim calismamiz gosterdi ki kadinlar kendi hakikatlerini yazma-
lilar. Hakikat yazma Gzerine belgeleri, kitaplari cogaltmaliyiz; bu konu tize-
rine sanatsal faaliyetleri cogaltmaliyiz Bazen de bdyle ses olabiliyorsunuz.
Kimi etkinlikler ya da baska yollarla yapiyoruz. Sizin de dyle bir kitabiniz
var. *0 Gun” diye ¢cikan kitabiniz, bizim agimizdan bakildiginda ¢cok énemli
bir materyaldi. Herkesin bir “o gun”i vardi, yani “o giin” diye baslayan
sozler vardi. Kadinlar agisindan baskalarinin acisina bakmak da boyle bir
seydi. Barig icin Kadin Girisimi olarak bizim icin, 6zellikle 1990’dan son-
raki savas slrecinde kadinlarin yasadiklarini tarif eden énemli bir katki idi.
Bunu bu kadar cevaplayayim. Biz miizakere sureclerinde kurulan Hakikat
Komisyonlarinin iginde ayrica bir Kadin Hakikatleri Komisyonu olmasi ge-
rektigini zaten sdyledik. Gok zor bir stireg. Ama bdyle bir durum var.

Muzakerelerde silahlanma meselesi lizerine olan diger soruya gelirsem
zor bir soru oldugunu soyleyeyim. Hepimizin bu konuda ayri fikriyati var.
Ama toplumlarin geldigi nokta agisindan bunu bagka tiirli tartismak lazim.
Bugtin tabii ki Rojava meselesini ayri bir yere koyarak tartisamayiz. Bugiin
Kirt halkinin yorittdgh 6zglrlik micadelesini distndigimiizde, biz ka-
dinlar olarak su sirada silahlarin birakilmasi meselesinin konusulmasinin
dogru olmadigini distintiyoruz. Bu catismanin siirmesi anlamina da gelme-
meli. Buradan bdyle bir dustince de c¢ikariimamali. Silahlarin birakilmasi
meselesi, bu calismay yiriten kadinlar olarak bizim giindemimizde dedil.
Biz yeni toplumsal sézlesmede kadinlarin ve tim toplumsal gruplarin ne
yapmasi gerektigi lzerine, yani olasi kazanimlari ve yeniden insay! konusu-
yoruz. Bir de biz hicbir seyin tiketildigini distinmiyoruz. Strec icin iki yil
diyorlar. Hakikat Komisyonlarini iki yila nasil sigdiracaksiniz? Cumhuriyet
tarihinden bu yana da alsaniz ya da otuz bes yildir siiren savasi dahi alsa-
niz sigmaz. Onun icin biz bu micadeleye ¢ok uzun erimli bakiyoruz. Ama
tabii ki zamana yayip belleksizlestiren bir kadin hakikati yaratiimasina da
karsiyiz. Boyle bir calismayi da savunmuyoruz. Belli disiplinler icinde bunu
konugup tartismanin ve bir siirece baglamanin da énemini bilerek, silahsiz-
lanma meselesine en son konusulacak bir mesele diye bakiyoruz.

Ayrica soruda masada iki tarafin oldugu séylendi. Konusmamda da soy-
ledim. Biz li¢ taraf olmasini savunuyoruz. “Masada Ug¢ taraf olmali; Gglincl
taraf kadinlar olmali”” diyoruz. Kadinlar olmadan yeni bir s6zlesme yapila-
caksa masa rizasiz olur. Biz kadinlar olarak riza vermiyoruz.
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Yiiksel Geng: Simdi aslinda Kirt kadin hareketi agisindan bir seyi ifade
etmek gerekiyor. Diger ulusal ya da sinifsal hareketlerde de elbette kadin
micadelelerini gérmek mimkiin. Ama saniyorum ki bu denli kurucu 6zne
olarak dne ¢ikmis, dontstiricilik rollini birincil dereceden Gstlenmis ka-
din aktérltik mevzusu oldukga yeni. En azindan benim takip edebildigim
kadariyla oldukga yeni bir durum. Bu onu daha 6zgln ve farkli, hatta esit
ozneli degil etkin 6zneli kilan bir pozisyona getiriyor. Insanlar bunun ne-
deni olarak “Baris sirecinde kadin da olmali. Clinkli kadin olmazsa baris
toplumsallasamaz” derler. Ama bizim pozisyonumuz, salt bu tarz bir arac-
sallik sebebiyle kadinin varhigi ile ilgili bir anlam ifade etmiyor. Sadece bu
son 35 yillik savasin kendisini bile distiindigimizde, kadinlarin inaniimaz
magdduriyetlerin sahibi oldugunu gdriyoruz. “Bu magduriyetler nedeniyle
kadin, bu isin tarafidir” denir. Bu dogrudur. Ama artik tek basina bu da
degildir. Az énce arkadasimiz da ifade etti. Biz savasan, micadele eden
bir gli¢ olarak var olduk ve de bu savasan gii¢ olarak var olma bicimimizin
kendisi de 1986 yilindan bu yana 6rgutli ve giderek bagimsizlasan bir yapi
icerisinden ylrldi. Bu, ister istemez biz kadinlari salt esit dzneli varlik-
lar olarak dahil etmiyor, etkin 6zneli aktérler olarak isin bir tarafi haline
getiriyor. Buna deginmek gerekiyor. Biz sadece baris toplumsallassin diye
kadinlar olsun demiyoruz. Biz kadin ayni zamanda bdyle bir glicin ifadesi
oldugu igin, kadinlarin isin icinde olmak durumunda olduklarini séyliiyoruz.

Arkadasimizin sorusuna gelirsem, diin Istanbul oturumunda ben de
benzer bir soruyu sormustum. Kiirt meselesinin, 6zgln ve farkli bir mese-
le oldugu; diinya orneklerinin birebir uygulanabilecegi bir mesele olmadigi
sOylemini cok¢a duyduk. Ama hakikaten ézellikle de son yillarda bdlge kon-
jonkturiindeki siyasal degisimler ile beraber, 6zgunliginin altinin ¢ok derin
cizilmesi gereken bir durum acgida ¢ikti. Dinyada boyle bir hareket yok.
Ortadogu gibi bir cografyanin ortasinda, iki devlette (Iran ve Tirkiye) ve iki
ayri hatta (Irak ve Suriye) glicli yerel 6rgltlerle savasir halde. Varlik mese-
lesi ile de iligkilendirilebilecek bir savunma halinde. Musul, Rojava, Sengal
hattinda bir 6z savunma mekanizmasi iginde savasan kadinlar ve savasan
insanlar halinin kendisi, zaten Kirt meselesinin igindeki silahsizlanma tar-
tismasini ¢cok kolay kilmiyor. Gok kolay kilmadigi gibi savas, 6z savunma,
glivenlik gibi — muzakere siirecinde de tartisilan - maddelerin Kirdistan
ozelinde farkli degerlendirilmesine yol acacak bir dinamigi icinde barindiri-
yor. Bunu gérmek gerekiyor. Bunu séylerken Kiirtler mutlaka dag basinda,
kent iclerinde silah kullansin demek istemiyoruz. Bizim sdyle bir iddiamiz
var. Ortadogu demokratiklesecek ve barisik bir toplum olacaksa bunu biz
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yapacadiz. Gunkd dort blyuk tlkeye yayillmisiz ve bu dort buylk llkeyle de
problemimiz var. Bu anlamda stirekli bir savas durumu bizim hak etmedi-
gimiz bir sey. Ama mevcut haliyle Ortadogu konjonktiiriinde; Tulrkiye'nin
mizakereler sliresince esas olarak odaklandigi PKK’nin silahsizlanmasi
mevzusu diismiis gorintyor. Ginkd bir halkin kendisini savunmasi ile ilgili
farkli tehlike odaklari s6z konusu. Oz savunma, topluluklarin savunmasi ile
ilgili garantorlik ya da farkli silahli bir resmi gliclin garantérligi yok ise
topluluklar kendilerini korumakla ylikimli. Ayrica bu, hem insani hem de
uluslararasi yasalara uygun bir pozisyon. Dolayisiyla bizde silahsizlanma
meselesinin tartigiimasi, 6rnegin FARC’in silahsizlanmasi gibi kolay olma-
yacak. Kaldi ki FARC’in savasirken mizakere yaptigini da hatirlatalim.

Helen Scanlon: iki noktay! beraber ele alalim. EI Salvador meselesi,
bir bakima Gliney Afrika’ya ¢agrisim yapiyor. iki sene, bir ulusun biitiin
dikkatini belirli bir yere odaklamasi icin oldukca uzun bir siire. Bundan
fazlasi beklendiginde, insanlar ilgilerini yitirebilirler. Sizin ortaya attiginiz
bunun sindirilebilir olup olmadigi meselesine gelirsek, iki yildan sonra yedi
cilt kitap ¢ikti. Hi¢c kimse bunlari okumadi. Bir Alman 6rgit, kisaltiimis
bir halini Almancaya cevirdi. Ingilizce disinda hicbir dile cevrilmedi. Hichir
dagitima tabi kilinmadi. Dolayisiyla burada durum acgik.

Glney Afrika’da 1996’da Hakikat Komisyonu olusturuldu. Ayni yil ana-
yasa da kabul edildi. Kadinlar anayasa tzerine dyle odaklandilar ki birden-
bire Hakikat Komisyonu’nun harekete gegtigini goriip hicbir sey yapama-
diklarini fark ettiler. Dolayisiyla sivil toplum olan biteni cok ciddi bigimde
izlemelidir. Gelecede odaklanilabilir. Ama bir seylerin yapildiginin kabul
edilmesi ve tekrarlanmasinin engellenmesi acisindan geriye bakmak da cok
onemlidir.

Kadinlarin Hakikat Komisyonu meselesine gelirsek, mesela Burma ya da
Dogu Asya’da cinsel obje olarak kullanilan kadinlarin Hakikat Komisyonu
acisindan 6zel deneyimleri var. Glney Afrika’da 22.000 tane taniklik din-
lendi. Burada hichir sekilde yer almayan insanlar oldu. Ama sonug olarak
hakikati, herkesin ortak hakikati yapti. Eger sirf kadinlar igin bir komisyon
olsaydi, belki de marjinalize olurdu. Ulusal capta bir etkisi olabilecek bir
komisyon araciligiyla bunun yapilmasi daha dogrudur. “Kapi kapi dolasti-
lar” diyorsunuz. Kenya’da kadinlar icin saglik klinikleri kuruluyor ve ka-
dinlar merkezlere gidip sorunlarini anlatabiliyorlar. Ama kimsenin bundan
haberi bile yok. Dolayisiyla bunlara yaratici yaklasmak dnemli. Kadinlarin
oykisi ayni derecede 6nemli. Bunlarin duyulmasinin saglanmasi gerekir.
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Ama kimsenin okumadigi yedi ciltlik kitap yazmak icin de bu tir seyler
yapilmaz.

Dipuo Bertha Letsatsi-Duba: Kadinlar icin ayri bir komisyon kurulmasi
cok kritik bir mesele. Bizde tilkenin disinda islenen suclar icin bir arastirma
yapiimadigini soyledim. Gliney Afrika askerleri; Mozambik, Angola gibi Gl-
kelere gidiyorlar. Kdylerde kadinlara tecaviiz ediyorlar. Ortada kanitlar var;
bir takim siyah kadinlardan melez cocuklar doguyor. Bu tllkeler, “bunlar,
sizin askerlerinizin bizim kadinlarimiza yaptiklari’” diye bu meseleyi giinde-
me getiriyorlar. Iki yil, cok kisa bir siire. Biz simdi tekrar bu isi yapmaliyiz
ve istedigimiz seyi basarabildik mi diye konusmaliyiz. Belki yeniden bas-
latmaliyiz. Bir de komisyonun yetkilerini, sinirlarimizin digina yaymaliyiz.
Clinkii cok ciddi suclar var. Apartheid askerlerinin isledikleri suclari mutla-
ka cezalandirmaliyiz.

Bence kadinlar icin 6zel bir komisyon kurulmasi kadinlarin konugmasini
kolaylastirir. Patriarkal bir dizen icinde kadinlar olarak bizim, bu tir bir
forumda acikca konusmamiz zor olur. Biraz dzel ortamlar, giivenebilecedi-
miz insanlar olmasi gerekebilir. Ben bu fikri destekliyorum. Bana gore ka-
dinlar icin ayri bir komisyon kurulmasi, Gzerinde durulmasi gereken bir sey.

Guney Afrika’daki kadinlara sadece kadin olduklari igin tecaviiz edilme-
di. Ayni zamanda siyah olduklari i¢in tecaviz edildi. Geri birakilmiglik da
ayni bicimde isliyor. Glneydogu’daki kadinlarin okula gitmemesi, bir yan-
dan gegmisten gelen feodal sistemin bir devami. Ama ayni zamanda Turkiye
devletinin sistematize ettigi bir sey. Bunlari biraz da bdyle gérmek gereki-
yor. Kadin sorunu tabii ki evrensel bir sorundur. Ama dogrudan siyasetle,
egemen devletin ezmek istedigi bir kanatla ilgisi vardir. Biz bltiin savasla-
rin aslinda kadin bedenleri Gzerinden ylridigind biliyoruz. Kiirt kadinina
yapilan her sey, Kiirt halkina yapiimis demektir ya da Giiney Afrika’da bir
kadina yapilan siddet, tim Guney Afrikalilara kargi ylritllen bir seydir.
Bunun biraz da boyle gérilmesi gerektigini dustinliyorum.
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0ZGECMISLER

Alvaro de Soto BM Genel Sekreterliginde 1982’de baglayip 25 yil slren
gorevi boyunca u¢ Genel Sekretere hizmet etti. El Salvador’daki sava-
sin 1992’de bitmesini saglayan kapsamli barig anlagsmasiyla sonuglanan
gorismeleri 1990-1991 yillarinda o ylrittli. 1995'ten 1999’a kadar
Myanmar’da BM Ozel Elcisi olarak bulundu. Kibris sorununun ¢dziimiine
yonelik kapsamli “*Annan plani”” hakkinda iki toplumda birden yapilan halk
oylamasini getiren 1999-2004 yillari arasindaki gdrismelerde arabulu-
culuk yapti. Bati Sahra Ozel Temsilcisi olarak gdrev yapti (2003-2005).
Arap-israil catismasinda BM bas temsilcisi olarak Kudiis ve Gazze’de iki
yil (2005-2007) bulunduktan sonra BM‘den ayrildi. Halen Kiresel Lider-
lik Vakfi Gyesi ve New York’taki Ralph Bunche Enstitiisiinde bilim kurulu
kidemli Gyesidir. 2011’den bu yana Sciences Po Universitesindeki Paris
Uluslararasi Iliskiler Okulunda (PSIA) So§uk Harp sonrasinda anlas-
mazliklarin ¢6zimi konusunda lisansustl seviyesinde bir seminer dersi
vermektedir.

Ayhan Bilgen, 1970 Kars dogumlu. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiltesinden sonra Sosyoloji alaninda yiiksek lisans yapti. Yerel radyo
programciligi ve yayin ydnetmenligi yapti. . Insan Haklari ve Mazlumlar
icin dayanisma derneginde genel baskanlik yapti. Barig Meclisi calismala-
rinda bulundu. Cesitli gazetelerde baris ve insan haklari Gzerine makaleler
yaziyor. Bilgen Halklarin Demokratik Partisi (HDP) MYK uyesidir.

Cengiz Candar, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ni bitirdi. ODTU’de Idari
Ilimler Fakiltesi Uluslararasi Iliskiler bdlimiinde bir siire asistanlik yapti.
Candar, Istanbul Bilgi, Kiltiir ve Ozye§in iniversitelerinde 1997-2011
yillari arasinda “Modern Ortadogu Tarihi” ve “Ortadogu politikasi’”’ ders-
leri verdi. Cumhurbaskani Turgut Ozal’a danismanlik yapan (1991-1993)
Cengiz Gandar, Turkiye Cumhurbaskanligr ile Irak Kirt liderligi arasinda
dogrudan temaslarin ilk kez kurulmasinda rol aldi. Gandar, 1999-2000
yillarinda Washington’da Wilson Center ve U.S. Institute of Peace adli
diisiince kuruluslarinda bulundu. 1976 yilindan baslayarak yazili ve gérsel
medyada gdrev yapiyor. 1987 Abdi Ipekgi Baris ve Dostluk, 1993 Orsan
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Oymen Haber Odilii ve 1995 Gazeteciler ve Yazarlar Birligi Hosgori
Odili'ne layik goriildi. 2014 yilinda Arapca ve Kirtce’ye de cevrilerek
yayimlanan Mezopotamya Ekspresi-Bir Tarih Yolculugu (iletigim Yayinla-
r1, Kasim 2012) adli kitabin yazari.

Dipuo Bertha Letsatsi-Duba Gauteng kentinde dogup biyiyen letsastsi-
Duba orta 6gretimini Zambia’da Luanshya Kiz Lisesinde tamamladiktan
sonra 1987 yilinda Kiba’da Siyaset Bilimi diplomasi aldi. Ayrica Zim-
babwe Harare Polytech’ten Kitle ileti§imi diplomasi var. 1982’de sir-
gline gittiginde ANC’ye (Afrika Ulusal Meclisi) ve Umkhonto we Sizwe
orgltine katildi. 1992-1994 yillari arasinda Voice of Women (Kadinlarin
Sesi — ANC’nin kadin yayini) yayin organinin yazi isleri midiri ve ANC
merkezinde (Shell House) medya irtibat gérevlisi olarak calisti. 2007'de
ANC’nin Eyalet Yonetim Komitesine, 2008’de ise Eyalet Hazine Mudiresi
gorevine secildi. Gliney Afrika Cumhuriyetinin Limpopo eyaletinin Yasama
Organi Uyesi ve Tarimdan sorumlu Ydnetim Konseyi Uyesidir. letsastsi-
Duba halen Kamu Iktisadi Kuruluglart (Ulusal Meclis Komiteleri) Portfoy
Komitesi Baskani, Ulusal Meclis Uyesi ve ANC partisinin iiyesi olarak
gorev yapmaktadir.

Fehim Isik 1961 yilinda Diyarbakir'da dogdu. 1989 yilinda gazetecilige
basladi. Yazilari nedeniyle 1990 yilinda tutuklandi ve yaklasik 2 yil cezae-
vinde kaldi. Cezaevi sonrasinda Irak Kirdistani’na gegerek 2 yili agkin bir
stire bu bdlgede gazetecilik yapti. 1995 yilinda Turkiye’ye dondu. Tirkce
ve Kirtge yayinlanan gazete ve yayinevlerinde temsilcilik, editérlik, genel
yayin yonetmenligi yapti. Tlirkge ve Kirtce geviri kitaplari var. Tarih Vakfi
tarafindan yayinlanan ‘Ortadgretim Kirt Dili ve Edebiyati Ders Kitabi’nin
yazarlarindan biridir. Halen Evrensel gazetesinde kdse yazarligi yapiyor.

Francesc Vendrell, Birlesmis Milletlerin tist diizey siyasi kadrolarinda uzun
stire gorev yapan Francesc Vendrell, Nikaragua ve Guatemala’daki savagin
sona erdirilmesinde kilit rol oynamakla kalmayip El Salvador’daki savasin
bitirilmesine yonelik miizakerelerde de son derece énemli katkilarda bulun-
mustur. insan haklarina yiirekten bagl bir birey olarak El Salvador’daki
barig anlasmasina bu Ulkeye 6zel, BM sponsorlugunda faaliyet gosterecek
bir hakikat komisyonunun dahil edilmesini saglamistir. Ardindan Asya’da
Dogu Timor, Burma ve Afganistan’daki catismalarla ilgili olarak yine BM
gorevlerinde bulunmustur. BM‘den emekli olduktan sonra Avrupa Birligi-
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nin Afganistan 6zel temsilcisi olan Francesc halen Washington DC’de Johns
Hopkins Ileri Uluslararasi Etiidler Okulunda (SAIS) ders vermektedir.

Harun Ercan Tirkiye’deki Kirt hareketinin radikallesme dinamikleri ve
silahli miicadeleye yénelme nedenleri Gizerine Kog Universitesi Karsilas-
tirmali Tarih ve Toplum Galismalari’nda ylkseklisans tezi yazdi. Agrilikli
olarak Kirt meselesi lizerinde akademik calismalarin yayinlandigr Toplum
ve Kuram Dergisi Yayin Kurulu lyesidir. Doktora calismalarina New York
Eyalet Universitesi’'nde devam etmekte ve Kog Universitesi‘nde Tiirkiye
Siyasi Tarihi ve Toplumsal Hareketler lzerine dersler vermektedir. ig
Savas, Gatisma Gozimi ve Toplumsal Hareketler kuramlarini karsilas-
tirmali yontemle ele alan ve silahli catismalarin sonug agamasina dair tez
calismasina ve arastirmalarina devam etmektedir.

Helen Scanlon Giiney Afrika’daki Cape Town Universitesinde Cinsiyet
Arastirmalari Departmaninin basi ve Siyaset Arastirmalari Departmani-
nin Adalet ve Ddnlsim Programinin Mimessilidir. 2011’e kadar Gegis
Dénemlerinde Adalet Icin Uluslararasi Merkezin (ICTJ) Cinsiyet Adaleti
Programinin direktérii olarak Afrika, Asya ve Latin Amerika’da catisma
donemleri sonrasinda karsilasilan donlsim meseleleri Uzerinde calisti.
ICTJ’ye girmeden dnce Glney Afrika’da Gatisma Cozimleme Merkezinde
Kidemli Arastirmaci sifatiyla barig insa etme calismalarinda gérev aldi.
Londra Universitesi Sark ve Afrika Arastirmalari Okulundan Giiney Afrika
tarihi konusunda doktora derecesi sahibi olan Helen Scanlon’un cinsiyet,
barig insa etme ve gecis donemlerinde adalet konularinda birgok yayini
vardir.

ibrahim Giirbiiz, 1955 yilinda Kars'in Sarikamis ilgesinin Kizil kdyiinde
dogdu. ilk, orta ve liseyi, 1961 yilinda ailece gog ettigi izmir-Tire'de bitir-
di. 1978-1979 6grenim yilinda Anadolu Universitesi Kimya Mihendisligini
bitirdi.1979 yilinda Sivas Atatlirk Lisesi’nde Kimya 6gretmenligi ve aka-
binde bir yil Istanbul Arkeoloji Miizesi‘nde Restorasyon ve Konservasyon
Laboratuari’nda Kimya Muhendisi olarak calisti. 12 Eyliil 1980 darbesinin
gelmesiyle birlikte Arkeolojideki gorevinden istifa ederek profesyonel dev-
rimcilige basladi. 8 Mayis 1981 tarihinde gézaltina alindi. Dért yil alti ay
12 Eylil zindanlarinda yatti. 1985 Ocak ayinda tahliye oldu.1985-1990
yillari arasi ticari faaliyetlerine basladi ve 1991 de bir gurup arkadasiyla
kurulugsunu gerceklestirdigi Mezopotamya Kiiltir Merkezi‘nin 3,5 yil bas-
kanhgini yapti. 1992 tarihinde Musa Anter, Ismail Besikci, Feqi Huseyin,
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Cemsid Bender, Yasar Kaya, Abdurrahman Diirre ve Stleyman imamoglu ile
birlikte Kirt Enstitisini kurdu. 1991-1995 arasi tescilleri gerceklesmeyen
Kirt Kiltir Vakfi, Mezopotamya Kultir Vakfi ve Seyh Sait Vakfi kurulus
calismalarinda bulundu. 1994 yili sonunda cesitli gazete, dergilerde cikan
yazilarindan ve cesitli sempozyum ve toplantilarda yaptigi konusmalardan
hakkinda tutuklama karari ¢ikarildi. 2002 yilinda ¢ikan erteleme yasasi
sonucu uzun firar ddnemi sona erdi. 2004 yilinda yine bir gurup arkadasiyla
on bir dilde yayin yapan Yasam Radyo’nun kurulusunu gerceklestirdi. fsmail
Besikci Vakfi kurucularindan olup halen baskanligini ylritmektedir.

Ismail Besikci, 1939 yilinda Iskilip’de orta halli bir ailenin cocugu olarak
dogdu. Ilk ve Ortaokulu Iskilip’de, liseyi Corum’da okudu. 1962 yilinda,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nden mezun oldu. 1962-1964
yillari arasinda askerlik gorevini yapti. 1964 yili sonlarinda, Erzurum’da,
Atatiirk Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi’nde Sosyoloji Asistani olarak
goreve basladi. 1968 yilinda, kitaplarindan, yazilarindan, derste anlattigi
konulardan dolayl hakkinda idari sorusturma agildi ve Temmuz 1970 de,
Atatiirk Universitesi’ndeki gdrevine son verildi. 1971 basinda, kisa bir siire
Siyasal Bilgiler Fakulltesi‘'nde calisti. 19 Haziran 1971’de bu Fakilte’de
gozaltina alinip Diyarbakir’a gétiriildi. Tutuklandi. Atatiirk Universitesi‘nde
hazirlanan idari sorusturma dosyasi esas alinarak dava agildi. Bu tarihten
itibaren, yazilarindan ve kitaplarindan dolayl muhtelif tarihler arasinda, 17
yil iki ay sikiydnetim tutukevlerinde, cezaevlerinde kaldi. Besikci, cogunlugu
Kird toplumuna ve sorunlarina yonelik olmak lzere toplam 40 eser kaleme
aldi ve degisik konulara iliskin cok sayida makale yazdi. Halen serbest ve
yazilari internet ortaminda yayimlaniyor. ismail Besikci Vakfi’nda Miitevel-
[i Heyeti ve Ydnetim Kurulu lyeligi yapmaktadir.

Mehmet Tarhan, Vicdani Redci — LGBT Haklari Aktivisti 1978 yilinda
Gaziantepte dogmustur. 11k ve orta 8§reniminin ardindan 2000 yilina dek
Tarim ve Kdyisleri Bakanligi biinyesinde Veteriner Saglik Teknisyeni olarak
Diyarbakir-Lice’de ¢caligmistir. 2001 yilindaki istifasinin ardindan LGBTT
Hareketinde calismaya baslamis, yine 2001 yilinda vicdani reddini acikla-
mistir. 2005-2006 tarihlerinde Askeri Mahkeme’de yargilanarak 11 ayini
Sivas Askeri Cezaevi’nde gecirmis, davasi halen siirmektedir. Lambdaistan-
bul LGBTT Dayanisma Dernegi’ne 6zellikle LGBT hak ihlalleri ve Hukuki
destek alanlarinda génilli faaliyetler, 2008 ylindaki kurulusundan 2012
yilina dek LGBT Aileleri Istanbul Grubu (LISTAG)'da aile calismalari,
2011-2013 arasinda SpoD’da Hukuk ve Adalete Erisim alan koordinatér-
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(g0 yapmis, anayasa calismalarini yiirlitmistiir. Halen Emek ve Toplum
Arastirmalari Merkezi'nde Genel Koordinatdr olarak calismaktadir. HDK
Yuritme Kurulu ve HDP Parti Meclisi lyesidir.

Necdet Ipekyiiz, Diyarbakir-Bismil dogumlu, Akdeniz Universitesi Tip
Fakiltesi mezunu, 1994-96 arasinda Diyarbakir, Mardin, Siirt, Batman,
Sirnak Tabip Odasi Genel Sekreteri, 1997-98’de de ayni illerin Tabip
Odasi Baskaniydi. Bdlgedeki tabip odalarindan ¢ogunun kurulmasinda da
gorev aldi. 2001-2004 yillari arasinda, Diyarbakir Tabip Odasi Bagkaniy-
di. 2006-2008 yillarinda Tirk Tabipleri Birligi Merkez Konseyi’nde yer
aldi. 2006’dan bu yana ise Turkiye insan Haklari Vakfi (TIHV) Yonetim
Kurulu tyesi. Zorunlu gbg, bélgede bulasici hastaliklar ve koruyucu saglik,
OHAL’de saglik sorunlari, saglik ve insan haklari, bdlgede adli tip, isken-
cenin 6nlenmesinde saglik ¢alisanlarinin roll, baris ve saglk, travma ve
ruhsal durum, anadil ve saglik gibi raporlarin, GAP Bdlgesi‘’nde Saglik
Master Plani‘na 6nerilerin hazirlanmasinda koordinatérlilk yapti. TIHV
Toplumsal Travma ile Basetme programinin koordinatérltgind stirdiiriiyor.
DISA Yénetim Kurulu Baskanidir.

Nimet Tanrikulu Insan Haklari Dernedi(iHD) kurucularindan. Bir dénem
istanbul sube baskanligr ve Genel merkez yoneticiligi yapti. Cumartesi
Anneleri’nin 1995 ilk olusumunda yer aldi. 78’liler Dernekleri ve Fede-
rasyonu kurucularindan. Uluslararasi Af 6rgitii Gyesi. Barig Icin Kadin
Girisimi (BIKG) ilk olusturanlardan ve Hala aktivisti. Feminist. Diyarbakir
5’nolu Askeri Cezaevi Gercegini Arastirma ve Adalet Kom. Uyesi. Der-
simli Kirt ve bir donem Dersim Dernekleri kurucusu ve baskanhgini yapti.
Ana dili Kirtceyi (Kirmanciki) konugsmaya calisiyor. Az ingilizce biliyor.
Travmayla bas etme lzerine egitim calismalarina katilan Nimet Tanrikulu
insan Haklari Hukukunda yiiksek lisans yapiyor. Kimi gazete ve dergilerde
barig ve insan haklari konularinda yazilari yayinlandi.

Nurcan Baysal 1975 yilinda Diyarbakir’da dogdu. Ilk, orta ve lise egitimini
Diyarbakir'da tamamladi. 1996 yilinda Ankara Universitesi Siyasal Bilgi-
ler Fakiiltesi’nden mezun olan Baysal, daha sonra Bilkent Universitesi’nde
Uluslararasi iliskiler alaninda yiiksek lisansini tamamladi. 1997-2007
yillari arasinda UNDP’ye bagli ¢calisan Baysal, 2007-2013 yillari arasinda
Ozyegin Vakfi'nda calismistir. Nurcan Baysal kalkinma, yoksulluk konula-
rinin yani sira zorunlu gég, gegmisle ylizlesme gibi Kiirt sorununun farkl
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boyutlarina iligkin calismalar yapmaktadir. Diyarbakir Siyasal ve Sosyal
Arastirmalar Enstitiisii’niin kurucularindandir. Baysal, Kadin Icin Kiiresel
Fon, Kadin Emegi ve Istihdami Platformu, Acil Destek Fonu, Mezopotam-
ya Vakfi, O0zyegin Vakfi gibi bircok farkh kurulusun ydnetim ya da danisma
kurullarinda hizmet vermektedir. 2010 yilinda Dinya Kadinlar Zirvesi
Vakfinin 6dulini almistir. T24 ve gesitli platformlarda yazmaktadir. Kita-
bi 0 GUN Subat 2014'te Iletisim Yayinevi tarafindan basiimistir.

Semsa Ozar 1990 yilinda Wirtschaftsuniversitaet’ten doktora derecesini
almistir. O tarihten beri Bogazici Universitesi Ekonomi Bdlimii’nde 8gre-
tim Uyesi olarak calismakta, esas olarak gelisme ekonomisi ve toplumsal
cinsiyet dersler vermektedir. Zorunlu gég, kadin emegi ve istihdami, sos-
yal politika, enformel istihdam ve mikro ve kiigiik isletmeler konularinda
arastirma ve yayinlari bulunmaktadir. Bazi glincel yayinlari sunlardir:
Gecmisten Glintimiize Tiirkiye’de Paramiliter Bir Yapilanma: Koy Korucu-
lugu Sistemi (Nesrin Ucarlar ve Osman Aytar ile birlikte), DISA Yayinlari,
2013; Ne Degisti? Kiirt Kadinlarin Zorunlu Gd¢ Deneyimi (Handan Gagla-
yan ve Ayse Tepe Dogan ile birlikte), Ayizi Kitap, 2011. DISA kurucusu ve
Uluslararasi Feminisit Iktisatcilar Birligi Genel Bagkanidir.

Ulrike Dufner 2004-2015 yillari arasinda Heinrich Béll Stiftung Dernegi
Tirkiye Temsilcisi olarak ¢alismalarini strdirdi. Uzmanlik alanlari; Ulus-
lararasi iliskiler, dig politika, ihtilaflarin ¢c6ziimi, Tlrkiye ile Orta Dogu
tilkeleri gibi konulardan olusmaktadir. Iki yil siiresince Almanya Disisleri
Bakanligi'nda, Tirkiye ve Glney Kafkasya masalarinda gdrev yapmistir.
1996 ile 2002 yillari arasinda ise Almanya Parlamentosu’nda Birlik 90
/ Yesiller'in meclis grubunda uluslararasi iligkiler, ihtilaflarin ¢ézimi ve
Tlrkiye danismanhgr yapmistir. Almanya’da feminist ve baris hareketinde
aktif olarak yer almig olan Dufner, Misir ile Tilrkiye’de arastirmalarini
surdirerek, 1996 yilinda siyasal bilimler, Tlirkoloji ve Yeni Tarih bélimle-
rinde doktora unvani kazandi.

Yiiksel Geng, istanbul Universitesi Uluslararasi Iliskiler mezunu olan
Geng, Universite yillarindan bu yana Kiirt hareketi ile ilgilenmistir. Uzun
yillar Ozgiir glindem gazetesinde gazetecilik ve kose yazarligi yapti. Bir
dénem DTK Esbhaskanligi yapti. Baris ve Demokratik Cézim Grubu Uyesi-
dir. Baris Meclisi ve Baris Igin Kadin Girisiminin kurulus calismalarinda
yer aldi. Halen yazarlik yapan Geng, ayni zamanda baris aktivistidir.
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